-Nimero: 16

Horta, Quinta-Feira, 4 de Junho de 1981
REGIAO AUTONOMA DOS AGORES

DI A RIO

DA ASSEMBLEIA REGIONAL

1l Legislatura

| Sessdo legislativa

Presidente: Deputado Alvaro Monjardino

Secretarios: Deputados José Cabral ¢ Emilio Porto

SUMARIO

Os trabalhos iniciaram-se as 15.00 hofas.

1. Perfodo de Antes da Ordem do Dia:

Pelo St. Presidente foi lido o expediente e a correspondéncia recebidas, tendo sido lidos requerimentos apresentados por
alguns Srs. Deputados. Para tratamento de assuntos de interesse para a Regido, fizeram intervengdes, a diverso titulo, os Srs.
Deputados, Martins Goulart (PS), Jorge Castanheira (PSD), Fernando Monteiro (CDS), Carlos César (PS), Emanuel Silva
(PSD), Carlos Teixeira (PSD), Emilio Porto (PS).

Ainda neste periodo foi dado conhecimento ao plendrio da Assembleia do pedido feito pela Sra. Deputada Conceigdo
Bettencourt dc suspensdo do seu mandato desde 1 de Junho até 30 de Setembro, tendo o Grupe Parlamentar indicado o Sr.
Manuel Pacheco de Carvalho no sentido de substituir a mesma. Como, entretanto, a Comissdo de Organizagdo e Legislagdo
dera parecer favordvel a pretensdo, que ndo foi contestada, o Sr. Presidente convidou o Sr. Manuel Pacheco de Carvatho a to-

*mar lugar como Deputado na bancada do PS. .

2. Periodo da Ordem do Dia

Neste periodo a Assembleia debateu e aprovou os seguintes diplomas:

- — Proposta de Decreto Regional visando introduzir alteragdes no Decreto-Regional n° 8-78-A de 17 de Abril.

A proposta foi aprovada, tanto na generalidade como na especialidade, por unanimidade, ndo havendo intervenges.

— Proposta de Resolugdo sobre as novas instalagdes da Assembleia Regional.

Interveio no debate o Sr. Deputado Martins Goulart (PS.

A proposta foi aprovada por unanimidade.

— Proposta de Resolucdo sobre a formagdo da Comissdo Eventual para o estudo das novas instalacdes da Assembleia Re-

gional.

Aprovada por unanimidade, n3o havendo intervengdes.

— Proposta de Decreto Regional, visando alterar o Decreto-Regional 11-77-A de 20 de Maio, referente a (Arrendamentc

Rural».

. Intervieram nos debates os Srs. Deputados Fernando Monteiro ( CDS} Jodo de Brito (PSD), Borges de Carvalho (PSD),
Martins Goulart (PS), Sr. Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas, Adolfo Lima, Carlos Mendonga (PS) e Carlos Betten-
court (PSD).

Na generalidade a proposta foi aprovada por unanimidade.

Na especialidade, o CDS, apresentou uma proposta de alteragdo ao artigo 39, sendo rejeitada , com 24 votos contra do
PSD, 9 votos contra do PS e um voto favordvel do CDS.
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Os numeros 2 e 3.foram aprovados com 24 votos favordveis do PSD, 9 votos favordveis do PS e uma abstengao do CDS,
" 0 mesmo acontecendo com 0 n? 4, segundo a proposta de alteragio do PSD. A proposta do PSD para o artigo 15-A foi
aprovada com 24 votos favordveis do PSD, 1 voto favordvel do CDS e 9 abstengdes do PS, ficando todo o restante aprovado

por unanimidade.

Os trabalhos terminaram as 20. 30 horas.

- -

Presidente: Vai proceder-se & chamada.

(Eram 15.00 hodas)

(Procedeu-se @ chamada d qual responderam os seguin-
tes Deputados: PSD — Adelaide Teles, Emanuel Silva, Alva-
ro Monjardino, Alvarino Pinheiro, Borges de Carvalho, Car-
los Bettencourt, Carlos Teixeira, David Santos, Emanuel
Carreiro, Fernando Dutra, Fernando Faria, Frederico Ma-
ciel, Cineldndia Sousa, Jodo Medeiros, José Altino de Melo,
José Bettencourt Silveira, José Cabral, José Rodrigues, Joa-
quim Pontes , Jorge Cruz, Manuel Melo, Mdrio Freitas, Md-
rio Silveira, Manuel Valadio, Pacheco de Almeida, Renato
Moura; PS — Anténio Fraga, Avelino Rodrigues, Carlos
Mendonga, Carlos César, Dionisio Sousa, Emilio Porto,
Jodo Jorge Lima, Jesuino Facha, Martins Goulart, Martins
Mota; CDS — Femando Monteiro).

Presidente: Estio presentes 36 Deputados. Declaro
aberta a Sessdo. Pode entrar o publico.

Perfodo de Antes da Ordem do Dia.

Expediente: Jd4 ontem foi aqui anunciada a posi¢do que
o Ministro da Repiblica havia tomado quanto ao texto do
Decreto-Regional sobre «Arrendamento Urbano» em com-
plemento das informagdes que aqui foram dadas pelo Sr.
VicePresidente que ndo tinha estado em contacto directo
com o Sr. Ministro da Republica e sempre dentro desta
matéria de correspondéncia eu desejava esclarecer a Assem-
bleia que o Sr. Ministro da Repiiblica ndo vetou o diploma.
O diploma ndo foi vetado, aguarda-se a sua publica¢do num
lapso de tempo extremamente curto.

A Executive Chambers Honolulu remeteu-me uma car-
ta que diz o seguinte:

(Foi lida)

A Presidéncia desta Assembleia recebeu da Embaixada
dos Estados Unidos, em Lisboa, o texto com o programa
de cooperagdo econdmica entre Portugal e os Estados Uni-
dos relativa ao lapso de tempo que decorre de 1975 a 1980.
Uma rdpida leitura deste documento chamou-nos a ateng¢do
para uma verba que vem na pégina 34 e que diz assim «De-
senvolvimento Econémico e Social dos Agoresy doagdo de
40 milhdes de d6lares. Em 18 de Junho de 1979 os Gover-
nos de Portugal e dos Estados Unidos assinaram um acordo
prerrogando o direito de utilizagdo por parte dos Estados
Unidos da Base Aérea das Lajes nos Agores até 1983.
Foi também acordado que os Estados Unidos financiariam a
assisténcia militar e econémica no total de 140 milhGes de

.délares. A verba atribufda 4 assisténcia econémica de 80 mi-_

lhdes de délares serd distribuida & razdo de 20 milhdes de
délares por ano, ao longo de 4 anos, e destina-se a projectos
de desenvolvimento econémico e social nos Agores. As duas
primeiras transferéncias de 20 milhdes de délares foram
efectuadas em Dezembro de 1979 e Dezembro de 1980.

- A Mesa desta Assembleia ndo tem a menor duvida

quanto ao entendimento que deverd dar a estas referéncias.
E evidente que para o nosso conceito portugués de doagdo e
ndo para o conceito do tradutor que traduziu «ground por
doagdo» . Os Estados Unidos ndo fizeram qualquer doagdo
de 40 milhGes de délares nem a Portugal nem aos Agores.
Os Estados Unidos estdo a cumprir 0s compromissos que as-
sumiram em 18 de Junho de 1979 quando foram assinados
os acordos para a utilizagdo das bases dos Agores e o cum-
primento de uma obrigagdo bilateral ndo pode em termos
de direito portugés ser qualificado como uma doagdo. Va-
mos portanto atribuir isto a uma imperfei¢do de tradugio e
ndo a uma ddvida gratuita recebida do Governo dos Estados -
Unidos da América do Norte, era apenas esta pequena ob-
serva¢do que eu desejava aqui referir, baseada nos textos do
préprio acordo, que tenho aqui presentes comigo em virtude
das quais estar claramente entendido que € em virtude ¢ em
consequéncia das facilidades conseguidas nos Agores que os
Estados Unidos independentemente de toda e qualquer
ajuda que jd4 dd ao Governo portugués se comprometeram
ao longo de 4 anos a pagar uma importancia adicional de
140 milhdes de délares, das quais 80 milhdes em ajuda civil
que conforme se diz nos textos acordados, de acordo com a
Constitui¢do da Repiiblica e com as leis internas portugue-
sas, se destinam 4 ajuda ndo militar, para fins de desenvolvi-
mento econdémico e social dos Agores, com esta pequena
rectificagdo fica a referéncia a recepgdo deste documento
que fica aqui 4 disposi¢ao dos Srs. Deputados.

A Sra. Deputada Cinelandia Cogumbreiro e Sousa diri-
giu-me a seguinte carta relatdrio:

(Foi lida)

Regista-se este facto que eu penso que € a pnmelra vez
que se dd nesta Assembleia, que ¢ util, um Deputado que é
nomeado e eleito por esta Assembleia para desempenhar
fungGes de representagdo regional num organismo de
interesse e projec¢do nacional, apresenta um relatério das
suas actividades para apreciacdo e conhecimento dos
representantes do povo dos Agores.

Este documento estd aqui vai ser transmitido por foto-
copia a todos os Srs. Deputados e a Mesa deseja salientar o
facto extremamente positivo que resulta desta atitude es-
pontdnea da Sra. Deputada de dar contas ao plendrio que a
elegeu das actividades que desempenhou e que naturalmen-
te vai continuar a desempenhar.

A Sra. Deputada Conceigdo Bettencourt pediu nos ter-

" mos estatutdrios suspensdo do seu mandato por razdes de

ordem profissional séria, desde o perfodo de 1-de Junho até
30 de Setembro. O requerimento foi deferido por ser legal e
o Grupo Parlamentar do Partido Socialista nos termos tam-
bém regimentais e estatutdrios indicou para preencher tem-
porariamente o lugar da Sra. Deputada que pedira a suspen-
sio do seu mandato, o Sr. Manuel Pacheco de Carvalho,
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eleito pelas listas do Partido Socialista, pelo circulo eleitoral
de Santa Maria.

Este ultimo requerimento foi despachado no sentido de
ser cometida & Comissdo de Organiza¢do e Legislacdao nos
termos do Estatuto ou nos termos do Regimento que se
pronunciasse sobre a verificagdo de poderes deste Sr. Depu-
tado.

O relatério da Comissdo Permanente de Organizagdo e
Legislagdo conclui os seguintes termos: «examinada a elegi-
bilidade do candidato eleito é de o considerar elegivel pelo
que se dectaram verificados os respectivos poderes» . Assim
sendo ndo hd qualquer lugar a votag¢do visto que ndo foi
posta em causa, ou ndo foram postos em causa os poderes
dos Srs. Deputados e nesta conformidade eu convido o Sr.
Manuel Pacheco de Carvalho a ocupar o lugar que daqui por
diante enquanto se mantiver o exercicio das suas fungdes
como substituto da Sra. Deputada Concei¢do Bettencourt
lhe pertence na bancada do Partido Socialista.

Requerimentos:

— O Sr. Deputado Jesuino Facha pede informages ao
Sr. Ministro da Republica.

(Foi lido)

— Os Srs. Deputados Avelino Rodrigues e Carlos César
requerem as seguintes informagdes ao Sr. Secretdrio Regio-
nal de Educa¢io e Cultura.

(Foi lido)

Os Srs. Deputados ji terao sido advertidos do parecer
da Comissdo Eventual para os estudos das instala¢Bes da As-
sembleia Regional dos Agores.

Portanto, temos interveng¢des marcadas para o periodo
de antes da ordem do dia.

Vou dar a palavra em primeiro lugar ao Sr. Deputado
Martins Goulart.

Deputado Martins Goulart (PS): Sr. Presidente, Srs. De-
putados, Srs. Membros do Governo Regional:

Encontramo-nos hoje na encruzilhada mais critica da
caminhada — jd longa — para a concretizagdo da Autonomia
Constitucional.

Julgo que na3o exagerarei ao afirmar que os préximos
meses serdo decisivos e determinardo o sucesso ou o fracas-
so do esfor¢o de empenhamento que as forgas democraticas
tém demonstrado no acolhimento de facto e na lei dos legi-
timos direitos e aspiragdes do Povo da Regido Auténoma
dos Acores.

Dos factores determinantes a ter em conta pesard seria-
mente a forma como os responsdveis politicos enfrentarem
as dificuldades inerentes a complexidade de uma conjuntu-
ra politica desfavordvel como ainda das contradi¢des acu-
muladas ao longo do tempo por quem, em sentidos por ve-
zes opostos, tem tentado monopolizar ou condicionar o li-
vre exercicio da experiéncia autonémica que o 25 de Abril
possibilitou e a Constitui¢do de 1976 consagrou no respeito
da vontade e legitimas aspira¢Ges do Povo dos Agores.

A hora que passa € critica — repito-o.

E sem fazer apelos a unidades impossiveis o Partido So-
cialista prefere manifestar publicamente e de forma clara o
seu compromisso politico que se baseia na assuncdo realista
das responsabilidades porque €é, de facto, a alternativa de
poder na Regido Auténoma dos Agores.

* Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros do G;)ver-
no Regional:
Do debate piblico j4 iniciado e que, esperamos, seja

- trazido a esta Cdmara, ndo restardo dividas de que o projec-

to de revisdo constitucional sobre o Titulo VII da Constitui-
¢do, elaborado pelos drgdos dirigentes e representativos do
Partido Socialista nos Agores, pesard favoravelmente na re-
solugdo das crises institucionais que vivemos e que s6 pode-
rdo ultrapassar-se pela convergéncia de esforgos de todos os
que, dentro e fora dos Partidos, encaram responsavelmente
a problemdtica da revisgo constitucional.

Uma vez mais, que fique bem claro!

Os Socialistas dos Agores ndo pactuarfo seja com quem
for no sentido de vir a ser restringida a Autonomia Consti-
tucional das Regides Insulares.

Bem pelo contrdrio, e por provas documentalmente da-
das, o empenhamento do Partido Socialista assenta ndo s6
no principio da inovagdo — em que somos pioneiros — que
finalmente compatibiliza de forma harmoniosa as relagdes
hierdrquicas entre os 6rgdos de Governo proprio da Regido,
no contexto de um regime parlamentar, como introduz su-
bstanciais alteragBes e correcgBes aos preceitos ainda em vi-
gor, no sentido de dar corpo a um regime autonémico coe-
rente, funcional e que conceda a relevincia devida ao érgdo
mdximo da Autonomia — a Assembleia Regional.

A proposta do Partido Socialista ndo permitird, facil-
mente, que sejam utilizados artificios de conjuntura que vi-
sem desestabilizar a ordem democrdtica do Estado de Direi-
to nem, tdo pouco permitird o tratamento desigual a cida-
daos do mesmo pais, especialmente as classes trabalhadoras.

A oportunidade de serem confrontadas as diferentes te-
ses partiddrias que esta Assembleia ird ter; e o0 debate que
certamente ocorrerd vai possibilitar que seja aferida na pré-
tica a unidade politica dos socialistas agorianos, e que ndo
se esgota nas declara¢Bes de intengdo.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros do Gover-
no:

Nesta como noutras ocasides dificeis, estamos convicta-
mente dispostos a contribuir para a estrutura¢do de um mo-
derno edificio constitucional para a Autonomia dos Agores.

Sem descurar as condi¢Bes muitas vezes desfavordveis
em que as solugdes tém de ser procuradas o Partido Socialis-
ta nos Agores nao rejeitard entender-se, no campo democrd-
tico, com as pessoas e Partidos que, connosco, estio dispos-
tas a defender os principios basilares do Estado Democriti-
co, no dmbito da Autonomia Constitucional.

As responsabilidades do nosso mandato, como Grupo
Parlamentar obrigam que saibamos distinguir as diferencas
de ideologia e de estratégia, de defesa dos ideais comuns
que nos unem ao regime democritico, e, com esforgo, bas-
tantes sacrificios ¢ muita determinagdo saibamos reforgar
uma conquista irreversivel da democracia, apesar de todos
os obstdculos que os seus adversdrios lhe colocam.

E com esperanga e optimismo que os Socialistas dos
Agores determinadamente se comprometem a cumprir a sua
parte.

Disse.

Presidente: Dou agora a palavra ao Sr. Deputado Jorge
Castanheira Cruz.
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Deputado Jorge Castanheira Cruz (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Do ponto de vista do desenvolvimento regional, os sub-
sidios aos transportes podem.também ser utilizados para
reduzir as disparidades intra-regionais. Contudo, afigura-se-
-nos que as potencialidades neste sentido serdo pequenas se
o unico efeito conseguido for a redugio de pregos a supor-
tar pelos utilizadores. '

A SATA, cada vez mais reforga.o seu papel como estra-
da ou a via répida mais importante da Regido, assumindo o
Governo Regional, em toda a sua extenso as suas responsa-
bilidades de empresdrio e «clientes relativamente a opera-
dora aérea a que entendeu dar a forma empresarial.

No caso da SATA, parecem ser facilmente identifica-
veis dois grandes tipos de obrigagdes de servi¢o publico:

— obrigagdo tarif4ria e obrigagdo de exploragdo.

Considerando que a SATA assume natureza empresarial,
0 que desde logo lhe impde como regra fundamental de ges-
tdo o efectivo equilibrio financeiro. Sendo numa Gptica
conjuntural pelo menos numa perspectiva de médio e longo
prazo, implica que a quaisquer obriga¢des que ultrapassem
os seus interesses comerciais, (pese embora o seu cardcter
especial que ndo extraordindrio), devem necessariamente es-
tar associadas a respectiva compensacdo, ou seja 4 indemni-
zagdo compensat6ria ou aos tao malfadados subsidios ndo
reembolsdveis.

A entidade responsdvel pelo estabelecimento de uma
politica tarifdria deverd sé-lo também pelos efeitos dela de-
correntes.

No mesmo sentido, e tanto mais que a politica tarifdria
é componente indissocidvel da politica econémica em geral
e de transportes em particular resulta que também a quais-
quer outras imposi¢3es deverao corresponder as adequadas
indemnizagBes com relevo especial para as obriga¢des de ex-
plorar na auséncia de mercado que justifique, numa base
puramente empresarial, o tipo de operagac requerida.

“Dois principios, constituem justificagdo suficiente para
a atribui¢do de indemnizagBes compensatérias & SATA, as
quais devem porém expressar apenas a justa medida de valor
social exigida e prestado pela empresa.

Se queremos passagens baratas ¢ ndo queremos subsi-
dios a empresa, se se pretende esquecer tais mecanismos e
langar a SATA em descrédito entdo talvez seja aconselhdvel
retirar-lhe a natureza empresarial de operadora e dar a for-
ma de um mero servigo de Administragdo Publica, em que
conceitos tdo importantes como mercado e custo de produ-
¢do sdo remetidos para plano inferior ou secundario.

Em suma, quanto o custo de passageiro’/ km oferecido
for superior 4 receita de passageiro / km utilizado, terd que
haver alguém que pague a factura.

O préprio estudo elaborado por um grupo de profissio-
nais que quiseram participar na vida e objectivos da empre-
sa, ndo ignora tal politica de subsidiagdo, prevendo também
além de subsidios 2 exploragdo subsidios de equilibrio fi-
nanceiro que integram o plano de recuperagdo econdémico a
médio prazo e que rondam no quadriénio proximo
1 500 000 contos.

Nio pensar nestes dois mecanismos, ou entdo fazer
com que as pessoas neles ndo pensem ndo é possivel dar ao

estudo da SATA a palavra viabilidade.

Falar em rentahilidade da SATA equivale apenas a di-
zer que, o cocficiente de ocupag@o sc aproxima da unidade,
e isto conscientemente. nio se vé no referido estudo, mui-
to embora tecnicamente demonstre o equilibrio da empresa
no que respeita a produtividade, mediante o ensaio da ex-
ploragdo na altemativa jacto turbo-hélice.

Surge agora a tarefa dificil de ao Governo decidir e dar
uma resposta adequada, que nais ndo constitui do que defi-
nir prioritariamente o servigo prioritdrio a prestar, estabele-
cendo um plano operacional em bases racionais que procure
maximizar o aproveitamento dos diversos fluxos de trifego,
trafegos ricos e pobres, de utentes regionais e continentais
sem perder de vista que o saldo de transportes da nossa ba-
lanca de pagamentos é negativoe que a liberdade tarifdria
da SATA estd também condicionada as tarifas praticadas
pela TAP.

Para finalizar, ¢ em relagdo & auséncia de resposta do
Governo ao estudo, que vai em $ meses, fago votos que pelo
tempo norfrial, a crianga venha sauddvel.

Disse.

Presidente: O Sr. Deputado Femando Monteiro pede a
palavra para?

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Para fazer per-
guntas.

Presidente: Indiscriminadamente e indefinidamente pa-
ra fazer perguntas e pedidos de esclarecimento, tem a pala-
vra para formular as perguntas que entender.

Deputado Femando Monteiro (CDS). Sr. Presidente
Srs. Deputados, ndo quero demorar e por isso tentarei ser
rapido.

Ora apreciei bastante o depoimento do Sr. Deputado
Castanheira Cruz, fiquei um bocado confuso porém no que
respeita a associagdo da ideia do que € a componente social
a ter em conta na SATA e a politica de subsidios que o Go-
verno Regional tem que ter em conta no processo da cober-
tura dos transportes aéreos na regido, portanto a pergunta
que fago objectiva € esta: Entende que ndo € possivel quan-
tificar o custo social da SATA na regido?

A segunda pergunta seria esta: até que ponto considera,
uma vez que estd num certo dominio da matéria, que deve
atingir a tarifa da SATA mesmo incluindo a componente so-
cial para o tempo dessa nossa empresa de ligagdo e de irma-
nidade chamarei eu? '

Presidente: Bem, o Sr. Deputado Fernando Monteiro
acabou apenas por formular duas perguntas. O Sr. Deputa-

do Jorge Castanheira tem a palavra para responder a estas

duas perguntas se assim o entender.

Deputado Jorge Castanheira (PSD): Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

A primeira pergunta que me pos o Sr. Deputado Fer-
nando Monteiro, se € possivel quantificar na justa medida o
valor social prestado pela empresa, pela SATA, com vista a
definir o subsidio a atribuir ao longo do ano 4 SATA, eu
penso que sim. Existem virios critérios nacional ¢ interna-
cionalmente conhecidos que se ligam directamente com a
exploragio do avido e que eu jd aqui apontei um deles que €
efectivamente apenas Jigar a indemnizagdo compensatdria &
operaggo’do avido da SATA, isto € o coeficiente de ocupa-

L}
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¢do em avides tem que ser igual a um, pois se o custo de
«passageiro por quilémetro transportado» for igual a recei-
ta por «passageiro por quilémetro oferecido» ndo ha subsi-
dios; se for diferente, h4 que atribuir o respectivo subsidio.

Em relagdo & segunda pergunta que o Sr. Eng. Fernan-
do Monteiro pds e que se prendia com o custo das passagens
actuais, eu diria que o Sr. Eng. Fernando Monteiro ao refe-
rir ontem que conhecia — porque leu — muito bem o Estu-
do de Viabilizagdo feito pelos trabalhadores da SATA, pen-
so que ndo o fez, porque duma panada para a outra, admi-
tiu 300 trabalhadores na empresa, quando a SATA s6 pos-
sui 500 trabalhadores e ndo 800. Estd provado que o custo
por passageiro é quase o dobro do prego pago pelo mesmo.
Quem vai do Faial as Flores se paga S e devia pagar 10 te-
nho a impressdo que alguém deve pagar a factura em termos
de empresa.

Presidente: O Sr. Deputado Fernando Monteiro tanto
quanto eu percebi continua com ddvidas, ndo ¢ verdade, faz
favor,

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Suscitou-me du-
vidas.

Presidente: Faz favor de as formular em termos sintéti-
oS para que possamos passar & frente,

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Vou ser répido
outra vez.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, eu ontem afirmei que com a

cobertura total da regifio ia-se provavelmente para 800 em-
pregados da SATA portanto as minhas contas eu dispenso
de as voltar a fazer, eu futurizei. O segundo aspecto e que ¢
muito importante € que eu ndo fui respondido na pergunta
que fiz porquanto aquilo que eu perguntei: é se para optimi-
zar a utilizagdo da SATA sem mexer no aumento da ocupa-
¢d0 para cem por cento de ocupagdo se isso terd que custar
muito ao povo agoriano, melhor muito aos utentes da
SATA, porque ao povo agoriano sabemos que é o préprio
custo social, parece-me que a pergunta é clara , se ndo for,
também dispenso-me de fazer segunda porque estou a ma-
¢ar a Assembleia.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Casta-
nheira.

Deputado Jorge Castanheira (PSD): Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

Em primeiro lugar penso que é sempre o utente, que é
o primeiro interessado na escolha das suas necessidades.

Em segundo lugar a SATA, enquanto empresa, nfo
pode criar uma premissa subjacente a qualquer estudo que
se faga — porque ¢ trdfego — nflo pode copiar, porque o
trdfego tem um limite na regifo e se considerarmos que
temos um certo nimero de habitantes, podfamos pb-los a
voar todos os dias nos avides existentes ¢ o limite estava
estabelecido.

Em terceiro lugar, o Sr. Deputado Fernando Monteiro
ple-me uma questfo directamente relacionada com o
estudo dos trabalhadores, que ¢ o aproveitamento ou a ma-
Ximizagdo da produtividade na empresa, com a alternativa
ensaiada pelos trabalhadores, Eu penso que nffo posso nem
devo como Deputado dizer a opiniffo, estritamente técnica
sobre o assunto, porquanto a resposta do Governo, a quem
cabe devidamente dar, ainda nfo foi dada.

Presidente: Penso que o assunto estd de momento sufi-
cientemente esclarecido, parecendo 6bvio que questdes des-
ta natureza, ds vezes demandam uma coisa chamada Estudos
Econ6micos, antes com maitiscula o que significa que tem
que ser feito com uma determinada profundidade e com de-
terminado grau de exigéncia que ndo digo provavelmente
mas possivelmente, ainda ndo existiram até ao momento.

Seja como for, vamos continuar no perfodo de antes da
ordem do dia.

Vou dar a palavra justamente ao Sr. Deputado Fernan-
do Monteiro que também se inscreveu para o efeito.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Nesta tribuna j4 tive a subida honra de falar da fungfio
publica, da sua produtividade, do seu papel no processo au-
tonémico, no mau sistema e no futuro auspicioso que divi-
samos se alguma coisa for modificada para permitir & mole
imensa dos funciondrios publicos regionais, uma participa-
¢80 decisiva no desenvolvimento agoriano.

Fiz um diagnéstico e apontei alguma terapéutica. Fui
apreciado. Fui contestado.

Agradei a quem percebeu e a quem tem a consciéncia
limpa.

Irritei quem tem visdo diferente da minha ou quem tem
peso de consciéncia.

Houve quem visse na minha intervengfo ataques ao
aparelho governativo e viesse a campo defendé-lo como se a
critica nfo fosse o meio mais salutar de corrigir erros de sis-
tema.

Falei da fungdo pubhca e da sua produtividade ou im-
produtividade, melhor dizendo, na 6ptica do cidadfo co-
mum, ou seja, de fora para dentro, do publico para a fun-
¢do.

Hoje ocupar-me-ei do vector inverso. Do funciondrio
publica na qualidade de trabalhador da fungdo publica ou
seja das causas mais profundas da sua improdutividade.

E retomo algumas posigBes j4 por mim assumidas.

Como se justifica que uma pessoa que transita da fun-
¢80 publica para a actividade privada aumenta a sua produ-
tividade?

S6 por causa da hierarquia do mando, do sistema, do
objectivo lucrativo, ou mesmo da disciplina que o CCT im-
pdem?

Julgo que nfo sé, mas também.

Vamos diagnosticar a verdadeira causa da improdutivi-
dade da fung¥o publica, na pessoa dos seus milhares de tra-
balhadores na Regiffo.

Serd por falta de dignificaglio da prépria fungio?

Nio tenho dividas é que é por falta de incentivos di-
rectos ao préprio funciondrio publico.

No fulcro da questfo estfo trés dos quatro elementos
dignificantes do trabalho: a remuneragio justa, a viabilidade
de promogdo e a seguranga social jé que a garantia ou esta-
bilidade de emprego estfio suficientemente asseguradas.

O funciondrio publico minimamente médio, no apare-
lho regional nfo tem incentivos directos. Numa palavra nfio
tem incentivos.

Alia a desorientago a que estd sujeito de «cima para
baixo» isto é da «chefia para a funglio» a uma doléncia per-
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niciosa sobretudo para ele proprio a que mais propriamente
devemos apodar de greve de zelo involuntdria.

No momento que passa e que estd quente na memdria °

de todos, duas razdes sdo muito sintomdticas: niveis sala-
riais bastante mai:c» baixos que as outras actividades e uma
seguranga social simplesmente vergonhosa, a incrivel ADSE.

<A vida estd cara para todos, desde o varredor ao secre-
tdrio regional, passando por-uma longa cadeia de graduagdes
hierdrquicas, de comuns mortais.

Em funcdo publica tanto é comum mortal um porteiro,
uma escriturdria dactilégrafa, um chefe de sec¢do, um depu-
tado, um director regional.

A pele é a mesma, cromossomicamente falando, pelo
menos. :

O estémago também e o frio atinge todos como a dor
e a tristeza.

Sr. Presidente, Srs. Deputados: Naturalmente entramos
agora na zona perigosa da minha explanagdo: a dicotomia
social; o rico e o pobre. O intelectual ¢ o rustico. A repre-
sentagdo e o anominato. O dotado e 0 marginal. O felize o
malogrado. O escolhido e o rejeitado.

Por outro lado o que produz mais, o que é mais util a
sociedade, o que melhor qualidade faz, o que arrisca mais, 0
que pensa mais, o que destina mais, o que manda mais.

Pois poderei adiantar, antes que scja mal compreendido
que tenho a nogdo do papel de cada um na comunidade ac-
tiva em que vivo, convivo e trabalho. .

Nem sansimonismo, nem capitalismo.

A sociedade mais igualitdria, mais justa e mais fraterna
que tanto se apregoa — ainda tenho nos ouvidos 0 som ma-
vioso deste projecto cristdo dito no banqucte oferccido ao
Sr. Presidente da Republica no sd¢bado de Santo Cristo —
nfo passa duma utopia, duma miragem, no quadro que ac-
tualmente se vive na Regifo.

E preciso justiga salarial.

E preciso seguranga social para o trabalhador da fungio
publica.

E preciso incentivo para ele ser tdo bom como um bom
funciondrio da ANA, da banca regionalizada ou do comér-
cio citadino.

Ele ¢ da mesma carne. Tem a mesma inteligéncia. Nas-
ceu no mesmo bergo. Teve a mesma instrugfo. Tem a mes-
ma capacidade produtiva.

Falta-he vontade fundamentalmente porque lhe falta a
alavanca para a produtividade: a justa remuneracio do tra-
batho.

A vida estd cara, disse-0 hd minutos.

Vamos fazer uma pequena visgem até ao cabaz de com-
pras: batatas 13800 kg cm S. Miguel, 27800 no Faial, ce-
noura 30800 kg, cebola 50500 kg, couve 20800 kg, repo-
lho 30800 kg, ctc..

Entfio bananas, laranja ¢ outras frutas ¢ lume. Quem
lhe pode chegar?

Valha-nos o pfo, o leite ¢ até certo ponto & carnc.

O mesmo jd'nfo poderemos dizer de sua exceléncia o
peixe.

E as rendas de casa. E a autoconstrugiio a 15 contos
porm2.

E uma,operaggozita ds amigdalas 5 ou 6 contos.
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Se for de barriga aberta vai logo para vinte ou mais con-
tos. . -
E os remédios e fortificantes. | -

U cinema jd custa 100 escudos.

Nio cito propositadamente os filmes pornogrificos que

_deveriam pagar dezenas de vezes mais, nem os cigarros, nem
os Wiskies, nem as revistas de modas, nem as pratas e joias
de luxo.

Mas a roupa. Um fatinho s riscas custa 10 contos.

A gasolina a valores proibitivos.

E um tal subir tudo . . . como um foguetdo. Ainda se
fosse como o Columbia que voltou triunfante . .. mas nZo.

A espiral inflacgiondria tomou velocidade impressio-
nante.

Do outro lado da balanga 14 estd o funciondrio publico
com niveis salariais baixissimos em quasc todas as letras
classificativas. A maioria dos funciondrios plblicos aufere
menos que a letra M ou scja 15 900 escudos. Mas a média
ainda ¢ mais baixa.

E aqueles que ganham pela letra U, T ¢ 8. S8o muitos
os funciondrios com o ensino liceal, profissionalizados, casa-
dos e pais de familia.

Como podem viver com saldrios deste nivel?

Estes funciondrios como podem dignificar a fun¢do pu-
blica?

Como podem receber com um sOrriso na cara um cida-
ddo mais apressado?

I um problema muito grave!

S6 a humildade da nossa gente permite acejtar esta con-
dicdo. E ainda bem, sendo, perturbagdes sociais ¢ tensdes
nas rclagdes produtivas, ainda agravariam mais o fenado
aparclho regional.

A vida na Regifo ¢ mais cara que no Continente Portu-
gués mesmo sem custos normais imputdveis i insularidade.

E se parece que ndo €, ¢ porque vivemos inferior nivel
de qualidade de vida.

Mas se a tabela salarial ou de vencimentos dos funcio-
ndrios ¢ agentes da administragdopublica e da administragdo
local, ¢ uma injustiga porque remuncra parcamente 0s mais
desfavorecidos distanciando-os ainda mais dos do topo da
tabela, uns e outros estdo mal.

Os da letra U que tiveram um aumento, em valor abso-
luto, de 1400800 ¢ os da letra A que usufruiram de uma
corrccedo de 5 200300, :

O leque salarial ndo ¢ dispar, Na maior parte dos pafses
ocidentais ainda é maior.

E uma disformidade, usuaimente respondida que «nfio
hd dinheiro» e ¢ preciso «incentivar os téenicos», etc, ete..

Mas entfio que haja a coragem de confessd-lo publice-
mente. Todo o pevo compreenderd que ndo hd dinheiro.

E que na ignorfincia, tal dito tal feito: «Casa onde nfo
hd pio todos ralitam ¢ ninguém tem razion.

Mas ¢ quc agora todos ralliam e quase todos tém razio.

Que sc dird da nossa incrivel ADSE?

Paga mal e a m4s horas. Quem estiver doente 56 recebe
muito tempo depois de gastar. A regionalizaglo veio agravar
a situaglio pois tudg tem que ir a Lisboa para classificagio.
Uma deslocaglio de urgéncia ao estrangeiro pressupde ante-
cipadaménte ao Continente e s& depois . . . ¢ bastaria um
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colégio médico regional.

Levantar o problema da ADSE nao § ridiculo, antes é
necessdrio e realista, pois o funciondrio piblico ndo sente
um minimo de seguranga social. '

O funciondrio piblico ndo é um cidaddo igual aos ou-
tros? Nio é.

Come por 33800 a refeigdo, tira uma radiografia de
dois mil escudos por duzentos e um dente por 53300 que
normalmente j4 custa centenas.

Faz uma operagdo a um fémur por quinze a vinte con-
tos e recebe 2 250800, S ou 6 meses depois. Logo ndo pode
partir pernas.

Recebe duzentos escudos por uma didria de mais de
mil. Faz uma cesariana por 1 900800 que custa 13 contos.
Recebe mil escudos por uns 6culos de quatro mil.

Nao pode ter aparelho auditivo que custa doze contos
porque a ADSE s6 esmolera 2 000$00.

O funciondrio piblico, nomeadamente o agoriano, estd
condenado a viver uma subdimensdo de vida que mais faz
lembrar os liliputianos equatorienses que homens do século
XX, no limiar da era espacial ¢ da maior viragem histdrica
do mundo. ’

Mas ndo ¢ s6 a dita camada de funciondrios publicos da
letra Q para baixo e para cima até i letra M, é também a
classe técnica, que recebe na actividade privada duas vezes
mais e mais.

E o Deputado de segunda categoria que recebe uma coi-
sinha que d4 para manter um sorriso amarelo permanente.

E que o Deputado de primeira categoria ganha muito
mais.

O Deputado de primeira categoria é o da Republica,
bem entendido.

Posso dizer que engulo «cada elefante vivo» e ndo pego a
minha demissdo de deputado.

Sabia, Sr. Presidente da Assembleia Regional, primeira fi-
gura honorifica regional, que ganha a fortuna de quarenta e
poucos contos ou seja muito menos que um Sr. Deputado
da Repiiblica?

Assim, parece que estd muita coisa mal.

Aqui da minha tribuna apelo para a compreensio de to-
dos. .
Nido € justo que a dactilografa, o 32 oficijal, o continuo
ou o porteiro, todos antropoldgica, social ¢ cristaimente
igual a nés, nem nés deputados, sejamos vilipendiados por
remuneragdes humilhantes.

Assim a fungdo publica estd humilhada. A autonomia de-
sencorajada. A democracia ameagada. A verdade escondida.
A justica social irreconhecivel.

Tenho dito.

Presidente: O Sr. Deputado Carlos César pede a palavra
para pedir esclarecimentos ao Sr. Deputado Fernando Mon-
teiro. Tema palavra para o efeito. Hd mais uma inscrigdo do
Sr. Deputado Emanuel Silva que serd tomada em considera-
¢d0 na devida altura.

Deputado Carlos César (PS): Sr. Presidente, Srs. Deputa-
dos: |

O Sr. Deputado Fernando Monteiro anunciou aquilo que

considera um principio geral ‘dc que os funciondrios

que transitam da fungdo piblica para a actividade privada
diminuem a sua actividade normal, devo considerar que o
Sr. Deputado Fernando Monteiro é uma excepgio preocu-
pante a esse principio geral ja que redobrou a sua actividade
desde que passou da actividade privada para deputado regio-
nal. Gostaria de formular-lhe algumas perguntas, duas ape-
nas:

O Almirante Pinheiro de Azevedo colocou-se uma vez
entre o Partido Socialista e o Partido Comunista chegando 4
situagdo a que se encontra. O Sr. Deputado Fernando Mon-
teiro diz aqui que recusa quer o sanSimonismo quer o capi-
talismo entdo, que é que aceita o que é que afirma?

Mais adiante fez outras declaragdes que por vezes me
preocupam bastante porque sinto-me claramente 3 sua direi-
ta em algumas questdes, referiu-se 4 tabela da fungdo publi-
ca e 4 luta dos trabalhadores da fungdo publica. Mercé das
suas palavras deduzi que estava de acordo com a luta desen-
volvida por estes trabalhadores o que me acompanha pelo
lado da U.G.T. e das suas palavras depreendi também que .

com todas as movimentagdes que & volta disso se fizeram.
Gostava de lhe perguntar se isso é verdade e entende-se a

verdade que o Sr. Deputado Fernando Monteiro deve ser
mais limpido naquilo que diz, porque é sempre salutar
quando nds te.mos divergéncias até com o nosso préprio
partido, ser claro nos nossos pontos de vista e transparente,
e em segundo lugar gostaria de saber qual ¢ a sua ideia em
relagdo ao critério adoptado ao aumento concreto que foi
isso que ndo se referiu e que de certeza se pretendia referir,
das tabelas salariais a que chegou o Governo?

Presidente: Tem a palavra para responder a questdo. Eu
chamava a atengdo para o problema que claramente me pa-
rece transcender as capacidades da nossa Regido Auténoma
que neste aspecto de funcionalismo publico estd longe de
ser auténoma, o que talvez suscite uma resposta relativa-
mente rdpida, seja como for tem a palavra para o efeito.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Procurarei respon-
der sem que tenha de aprofundar o campo «sansimonianoy.
Por isso, gostaria de dizer que existe sempre o equilibrio en-
tre a produtividade e a remunerag@o. Tanto Lamarque ou
por outro lado Saint-Simon ou outras formas de remunera-
¢do seriam exaustivamente discutidas aqui, até porque o
ambiente proporcionaria, é impossivel, mas existe de facto
uma coisa que é importante que € o minimo necessdrio para
viver e ai tenho a minha preocupagdo altamente aprofunda-
da e enraizada. N3o é com 10 800800 que se pode viver di-
gnamente, muito menos fazer uma fung¢do piblica digna,
claro que ndo queria estender mais — até pelo pedido do Sr.
Presidente — esta matéria.

O segundo aspecto que me parece importante, pois eu
ndo concordo com a tabela da fungdo publica venha ela
donde vier e eu ndo tenho nunca pejo de o dizer, eu acho
quando se aumenta 1400300 4 dltima letra e se aumenta
5200800 a primeira, quando o problema é gravissimo,
estd-se a cometer um novo crime, um crime que eu repudio
totalmente, aceitoc o aumento que me deram mas repudioa
deontologia e a filosofia que o levou a publicar.

Presidente: O Sr. Deputado Emanuel Silva também tinha
pedido a palavra para esclarecimentos, tem a palavra para o
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efeito. Volto a pedir aos Srs. Deputados o favor de se cir-
cunscreverem na medida do possivel ds nossas dimensGes
regionais.

Deputado Emanuel Silva (PSD): Sr. Presidente, Srs. De-
putados:

Em relagdo a intervengdo que o Sr. Deputado fez, eu
também desejava fazer uma pergunta. Na verdade penso
que o Sr. Deputado, como funciondrio, acabou de nos apre-
sentar o seu cademo reivindicativo e acho que a posi¢do que
assumiu aqui perante o plendrio € bastante interessante em
relagio a uma outra posi¢cdo que aqui assumiu hd relativa-
mente pouco tempo, em que condenou a improdutividade
do sector publico regional e, duma forma geral, o sector
publico nacional.

De qualquer maneira, gostaria de fazer uma pergunta,
sobretudo porque fiquei um pouco confundido com as
palavras que afirmou correlacionadas com a sua intervencao
anterior.

Deu-me a impressio que ele na primeira intervengao
que aqui fez hd tempos, defendeu o principio leninista de «a
cada um segundo a sua produtividade» e hoje vem defender
uma posi¢do completamente diferente. Mas, Sr. Presidente e
Srs. Deputados, pego desculpa por este pequeno aparte, gos-
taria de saber concretamente como o Sr. Deputado refere a
falta de incentivos directos aos trabalhadores publicos regio-
nais ou nacionais, quais sdo de facto esses incentivos direc-
tos que o Sr. Deputado entende que ndo existem e que em
suma seriam, digamos, o factor de rentabilidade da ac¢do do
trabalhador publico.

Presidente: Sr. Deputado Fernando Monteiro tem a pa-
lavra para responder. Eu continuo a chamar a atengdo dos
Srs. Deputados de o problema da fungdo piblica ser um
problema de dmbito nacional. Eu suponho que solugdes Ca-
bo Verdeanas nio interessam d Regido Auténoma dos Ago-
res, com esta adverténcia prévia, que ¢ puramente pessoal,
eu pego ao Sr. Deputado o favor de responder enfim da for-
ma mais sintética e adequada possivel ¢ rdpida para poder-
mos entrar nos assuntos para os quais estamos hoje aqui
reunidos. Tem a palavra o Sr. Deputado.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Se eu fosse Ega
de Queirds seria uma frase de quatro palavras s6, mas ndo
sou, sou Fernando Monteiro.

Parece-me que o meu par Emanuel Silva interpretou
mal a minha primeira interven¢do, eu ndo fui leninista, sal-
vo seja, também ndo me parece que condenei a improdutivi-
dade da fungdo piblica, eu diagnostiquei a improdutividade
da fungdo publica ou, pelo menos, da maioria dos funciond-
rios piblicos, hoje eu procurei dar uma solu¢do, dizer que
um dos incentivos para que a produtividade da fun¢do pu-
blica exista, ndo foi conseguido. Foi a tabela salarial carre-
gadissima de injustica, foi aquilo que,em suma, e muito ra-
pidamente, procuro considerar como aspectos fundamentais
das duas intervengdes e retiro a minha palavra porque o
tempo escasseia.

Presidente: Ainda hd mais um Sr. Deputado inscrito e
ainda vai usar da palavra. Tem a palavra o Sr. Deputado
Emilio Porto.

Pego desculpa, o Sr. Deputado Carlos Teixeira estava
inscrito para fazer um pedido de esclarecimento. Tem a pa-

lavra para o efeito.

Deputado Carlos Teixeira (PSD): Sr. Presidente, Srs.
Deputados, ¢ para formular ao Sr. Deputado Fernando
Monteiro uma pergunta muito sucinta e relacionada com a
intervengdo que fez anteriormente. Sr. Deputado a pergunta
cinge-se a uma questdo muito simples. Abordou as questdes
dos vencimentos dos funciondrios piiblicos para encapota-
damente através desta questdo procurar aumentar o seu ven-
cimento como Deputado, encenando nesta Cimara uma pe-
¢a de teatro de 39 categoria? Era esta a pergunta que eu lhe
queria fazer, se é realmente isso ou ndo?

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Fernando
Monteiro.

Deputado Femnando Monteiro (CDS): E natural que
Brecht, um grande produtor de pegas de teatro, posso ser
considerado de 4° categoria por algumas pessoas, porém co-
mo se trata de 49 categoria, ainda estou ultrapassado, como
se trata de uma pega montada por mim até a considero de
nivel normal. Porém, se necessdrio for, explico que o pro-
blema da tabela da fung¢do publica é um problema que ndo
pecas de teatro, mexe com O COTpo, mexe com o estomago,
mexe com tudo, mexe com o vencimento de cada um de
nés e isso é que conta.

Eu ndo quero mais, sei que ganho pela letra C. Eu fo-
quei dois pontos importantes. A letra U teve um aumento
de 1400300, a letra A teve um aumento de 5 200800, eu
em justica social ndo faria assim.

Presidente: Sr. Deputado Emilio Porto.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Fui interrompido
Sr. Presidente tenho direito a resposta.

Presidente: Interrompido por quem?

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Por um Sr. mem-
bro do Govemno.

Presidente:Qual foi a interrupgdo, em que consistiu?

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Hd pessoas nesta
Casa que s6 sabem dizer estd calado.

Presidente: Vamos supor que foi um pequeno aparte,
penso que neste momento ainda estamos a discutir a fungao
publica e os respectivos aumentos de saldrios.

E que penso que é uma questdo um pouco serddica e
que, efectivamente, transcende os problemas imediatos
desta Regio. Com toda a sinceridade ¢ com toda a fran-
queza, se o Sr. Deputado sente que tem a necessidade de
continuar no uso da palavra para desafronta ou para escla-
recimentos de alguma davida que tenha langado qualquer
tipo de divida sobre o seu comportamento como Deputa-
do, enfim qualquer. coisa que tenha atingido obviamente
que ndo lhe vou tirar a palavra. Simplesmente estamos a
chegar ao fim do periodo de antes da ordem do dia e hd
ainda um Sr. Deputado inscrito para usar da palavra que
poder, evidentemente, ficar para amanha. O Sr. Deputado
sente necessidade de completar as suas declaragdes?

Deputado Femando Monteiro (CDS): Eu nio fui ofen-
dido, fui enlevado.

Presidente: Entdo penso que estd o problema resolvido.
Dou entdo a palavra ao Sr. Deputado Emilio Porto.

Deputado Emilio Porto (PS): Sr. Presidente, Srs. Depu-
tados, Srs. membros do Governo:

Espero ndo criar problemas.
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Nao queria deixar passar esta oportunidade, até porque
jd vai sendo tempo disso, sem levantar a questio que se
prende com a conservagdo e recuperagdo de trés imoveis se-
diados na Ilha do Pico. Sdo eles o Convento de Sdo Pedro
de Alcantara em S3o Roque, o Castelinho ou forte € a igreja
de Sdo Francisco nas Lajes. Enumerei-os por esta ordem,
porque penso, salvo melhor opinido, que deverd ser esta a
ordem de prioridades em relagdo aos mesmos.

Nao vou fazer aqui a histéria daqueles iméveis. Os res-
ponsdveis e eu também conhecem-na muito bem, e seria fas-
tidioso estar aqui a repeti-lo. Além do mais, basta olharmos
para aqueles trés iméveis, para imediatamente ficarmos
preocupados. Assim, queria dizer simplesmente que im-
porta, quanto antes, olhar por eles, antes que seja tarde de-
mais.

Penso que no Pico ndo haverd grande abundincia de
imoveis com- algum valor histérico. Por isso penso que nio
devemos deixar cair nem deixar desaparecer esses poucos
que existem. Ndo quero dizer com isto que eles vao cair ho-
je ou amanha. Quero simplesmente dizer que o seu estado
de conservagdo ¢ péssimo, e que me parece demasiado lento
0 processo que leva a sua conservagdo e recuperagio.

Na sessao plendria de 12 de Dezembro de 1978, Didrio
no 75, jd alguma coisa eu referia sobre o assunto. Recordo-
-me até que nessa altura o Sr. Secretdrio Regional da Educa-
¢80 e Cultura, em resposta a uma pergunta que havia formu-
lado, me disse textualmente: «o Sr. Deputado foi dramdtico

porque eu ndo creio que o forte das Lajes do Pico possa de-

saparecer de um momento para o outro». E a terminar o
seu esclarecimento voltava a dizer: «s3o vetustas pedras que
ali estdo desde o seculo XVI e que ndo desaparecerdo de um
momento para o outroy.

Devo dizer agora que nessa altura ndo dramatizava, co-
mo agora n3o dramatizo. Apenas estava nessa altura a ser
realista, como agora o estou a ser. A degradagdo daqueles
imoveis continua, e antes que seja tarde demais é bom es-
tender-lhes a mdo. O processo da sua conservagio e recupe-
ra¢do tem de ser acelerado, para bem do escasso Patriménio
histérico que possuimos naquela itha. O tempo ndo perdoa
a ninguém. A regido ndo oferece seguranga, como mais uma
vez o provou o sismo de 1 de Janeiro de 80. Dari esta pala-
via, que agora deixo a reflexo de quantos, directa ou indi-
rectamente, sdo responsdveis pelo nosso patriménio histéri-
co e cultural.

Disse.

Presidente: Sr. Deputados, terminou o periodo de antes
da ordem do dia.

Passamos agora ao Periodo da Ordem do Dia, oportuna-
men e anunciado na sessio de ontem.

O primeiro ponto ¢ a apreciagdo de uma Proposta de
Decreto Regional que visa introduzir alteragtes no Decreto-
-Regional n® 8.78-A, de 17 de Abril, o qual criou um Ins-
tituto Regional de Apoio ao Sector Cooperativo. Foi obti-
da, para apreciagdo deste diploma, a concessao do processo
de urgéncia com dispensa de exame prévio em Comissdo.

O diploma consta de um tnico artigo, o qual pretende
alterar cinco artigos daquele Decreto-Regional que ficou
mencionado.

Assim, em termos prdticos, vamos fazer uma rdpida

apreciagdo na generalidade e na especialidade, apreciaremos
os artigos em bloco, a nivel possivel, a menos que haja efec-
tivamente, nos termos regimentais, propostas de alteragdo.

Declaro, pois, aberta a aprecia¢do, na generalidade, des-
ta proposta de decreto Regional, uma vez que ndo tenho
indicagdo que ninguém do Governo pretende fazer dela a
sua apresentac¢do.

(Pausa)

Nio hd intervenientes, vamos passar a votar. Os Srs. De-
putados que, na generalidade concordam com esta proposta
de Decreto Regional, fazem o favor de se manterem como
se encontram.

Secretdrio: Aprovada por unanimidade.

Presidente: Vamos passar a especialidade. Repito que, a
proposta tem um artigo mas, de facto, esse artigo desdobra-
-se na alteragdo de cinco artigos do diploma origindrio de
1978, de maneira que, eu vou por, efectivamente, 2 aprecia-
¢do, um por um, cada um dos cinco pontos que se pretende
ver alterados.

Como ndo chegaram quaisquer propostas, visando mo-
dificar a proposta do Governo Regional, isto significa que
ndo haverd a discussdo na especialidade. Desta maneira, va-
mos passar a votar cada um dos cinco pontos em que se des-
dobra o artigo Unico da proposta. Vamos ler a parte que
pretende alterar o artigo I°° do Decreto-Regional 8-78-A.

Secretério: Artigo 1°

(Foi lido)

Presidente: Ponho este texto 4 votagio.

Os Srs. Deputados que concordam com este novo tex-
to, para 0 n?1 do artigo 19 do Decreto-Regional n° 8-78-A,
fazem o favor de se manterem como se encontram.

Secretério: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Vamos agora ler o texto que se apresenta,
como férmula, para substituir o artigo 2° do Decreto-Re-
gional 8-78-A.

Secretério: Artigo 2°

- (Foi lido)

Presidente: Vou por 4 votagdo este novo texto para o
artigo 2°

Os Srs. Deputados que concordam, fazem o favor de se
manterem como se encontram.

Secretério: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Vamos- passar agora a ler o novo texto que
pretende substituir a alinea j) do n°1 do artigo 3° do De-
creto-Regional 8-78-A.

Secretdrio: Artigo 3°

{Foi lido)

Presidente: Os Srs. Deputados que concordam, com es-
te texto da alinea j) don? 1 do artigo 3°, fazem o favor de
se manterem como se encontram,

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Passamos agora a um texto, que visa substi-
tuir o artigo 5% do mesmo Decreto-Regional. Vai ser lido.

Secretério: Artigo 5°

(Foi lido)

Presidente: Vou pdr 4 votagdo o novo texto deste arti-
go 52. Os Srs. Deputados que concordam, fazem o favor de
se manterem como se encontram.

Secretario: Foi aprovado por unanimidade.
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Nimero: 16 __

Presidente: Vamos, finalmente, ler o novo texto que €
proposto para substituir o artigo 6°

Secretdrio: Artigo 6°

(Foi lido)

Presidente: Os Srs. Deputados que concordam, com o
novo texto para este artigo 6°, fazem o favor de se manter
como se encontram.

Secretério: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Terminou a aprecia¢gdo do primeiro ponto

- do periodo da ordem do dia, que era a proposta do Gover-
no Regional, visando alterar o Decreto-Regional 8-78-A de
17 de Abril. Comete-se 4 Comissdo dos Assuntos Sociais o
encargo de, em cinco dias, apresentar a redac¢do final do di-
ploma que acaba de ser aprovado.

O segundo ponto da nossa ordem de trabalhos tinha co-
mo titulo a apreciagdo do parecer da Comissao Eventual pa-
ra o estudo das novas instalagdes da Assembleia Regional
dos Agores. Os Srs. Deputados tém conhecimento do relato-
rio dessa Comissdo que foi presente ontem ao plendrio, rela-
tério que, além dos documentos que 0s instruem avanga
com algumas recomendagdes e sugestdes que poderdo servir
de base a um eventual programa preliminar do concurso.
Em virtude das conclusdes desta recomendagdo e apds troca
de impressoes com os representantes dos Partidos represen-
tados nesta Assembleia, a Mesa da Assembleia Regional dos
Agores apresenta a seguinte proposta de resolu¢ao:

(Foilida)

Sobre esta proposta da Mesa, declaro aberta a discus-
s30.

Tem a palavra o Sr. Deputado Martins Goulart.

Deputado Martins Goulart (PS): Sr. Presidente, Srs. De-
putados, Srs. membros do Governo: '

E para uma breve declaragdo de intengdo de voto. O
Grupo Parlamentar do Partido Socialista julga que, com esta
proposta da Mesa, se dard um passo significativo para a reso-
lugdo de um dos mais importantes problemas que a Assem-
bleia Regional tem enfrentado para garantir a funcionalida-
de dos seus servigos. E, de facto, através da construgdo de
um novo edificio que ajude a consolidar também a nova
experiéncia autonémica — o que desde a alguns anos a esta
parte vimos fazendo —, e porque consideramos prioritdrio
que os Deputados desta Assembleia aufiram condi¢des
dignas de trabalho, e julgamos que essas condigdes sdo
muito mais importantes do que a eventual remuneragao que
eles agora recebem, que vamos dar o nosso apoio total a
proposta agora apresentada, porque também vivemos um
periodo de austeridade e porque nenhum dos membros da
Comissdo, em qualquer momento, aspiram a um projecto
luxuoso ou sumptudrio.

Julgamos que, no mercado nacional, teremos técnicos
competentes para poderem concorrer e apresentarem um
projecto digno, para a solugdo das instala¢des para a Assem-
bleia Regional dos Agores.

Presidente: Continua a discussao.

(Pausa)

Nzo hd mais intervenientes, vamos passar a votar. Se
ninguém vir inconvenientes, votaremos globalmente os trés
pontos da proposta da Mesa da Assembleia.

Os Srs. Deputados que concordam com a proposta da
Assembleia, fazem o favor de se manterem como se encon-

tram.

Secretario: Foi a proposta aprovada por unanimidade.

Presidente: Srs. Deputados, depois de terem sido troca-
das impressoes com os representantes dos 3 Partidos com
representagdo nesta Assembleia, ndo vi inconveniente num
aditamento da ordem dos trabalhos que se destina afinal de
contas, a complementar uma deliberagdo que esta Assem-
bleia jd tomou na sua sessdo extraordindria do més de Maio
e, pareceu-me que este seria 0 melhor momento, se a colo-
carmos antes de entrarmos no Gltimo ponto, forgosamente
mais extenso na sua aprecia¢do pelo que diz respeito a uma
eventual alteragio do Decretc-Regional sobre «Arrenda-
mento Ruraly.

Efectivamente, hd aqui uma proposta de Resolugdo da
Mesa nos seguintes termos:

(Foi lida)

Ha consenso, no sentido de esta matéria ser introduzida
na matéria da Ordem do Dia e eu, sobre esta proposta, de-
claro aberta a discussdo.

(Paiisa)

Nio havendo intervenientes, vamos passar a votar. Os
Srs. Deputados que concordam com esta proposta da Mesa,
fazem o favor de se manterem como se encontram.

Secretario: Aprovada por unanimidade.

Presidente: Em vista desta aprovagdo e nos termos do
artigo 23° n° 3 do Regimento, ficam os trés Partidos, com
representagdo nesta Assembleia, encarregados de em 24 ho-

" ras indicarem os nomes dos Srs. Deputados que pretendem

ver integrar esta Comiss@o.

O CDS terd que tomar, naturalmente, em consideragao,
na composicio desta Comissdo, os limites regimentais de
perten¢a a trés comissdes. E possivel que isto leve a uma
op¢do quanto a comissdes que eventualmente terdo que ser
abandonadas.

Pois bem, Srs. Deputados, vamos passar a0 quarto
ponto da nossa ordem de trabalhos.

Projecto de Decreto Regional, visando introduzir algu-
mas modificacdes no Decreto Regional n® 11-77-A de 20 de
Maio, chamado Decreto Regional do «Arrendamento Ru-
raly.

Este projecto encontra-se relatado com data de 19 de
Maio, pela Comissdo Permanente para os Assuntos Econé-
micos e Financeiros, relatério esse oportunamente distribui-
do. Vamos, pois, passar a apreciar este diploma. Ele € subs-
crito pelo Sr. Deputado José Adriano Borges de Carvalho a
quem eu pergunto se deseja fazer a apresentagd@o do seu pro-
jecto ao plendrio.

Ndo deseja. Assim sendo, vamos abrir os debates na ge-
neralidade. Estd aberta a discuss3o na generalidade sobre es-
te projecto de Decreto Regional.

O Sr. Deputado Fernando Monteiro tem a palavra.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Ninguém contesta que a estrutura fundidria da Regido
agoriana ndo se enquadra numa correcta politica de estrutu-
ras em ordem ao desenvolvimento possivel do sector prima-
rio para uma maior igualizagdo dos outros sectores da activi-
dade produtiva.

Mesmo sem pretender atingir tdo cedo na Regido o
nivel de exigéncia que as verdadeiras reformas agrdrias que
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por essa Europa fora se processaram hd um minimo de rees-
truturagdes fundamentais sem as quais a produgio primdria,
econdmica e sociologicamente, ndo evoluird.

Falar em reforma agrdria, a mim pessoalmente, torna-se
um imperativo de consciéncia, uma imposigdo deontoldgica.

Como agrénomo, na visdo plena do que € a produgdo
agrdria e todos os seus aspectos, a montante relagdo de pro-
ducdo, e a jusante relagdes econdmicas de mercado, consi-
dero que a Regido Auténoma dos Agores precisa mais
que qualquer zona do Pais uma profunda reforma agrdria
onde o empresdrio agricola e o trabalhador agricola convir-
jam cada vez mais para a empresa familiar perfeita, pilar
fundamental do progresso econémico e social do sector pri-
mdrio visando assim desenterrar da crise, para a real activi-
dade econémica com vista a0 mercado, a produgdo agricola
que teima com uma inércia incompreensivel manter-se na
fase fisiocrdtica em pleno século XX.

Século XX onde a terra é quase secunddria no processo
produtivo, tdo sofisticado jd que €. Hoje produz-se, frutas,
hortalicas e flores em solutos fisiolégicos completamente
comandados pela técnica com tecnologias que mesmo a
maioria dos nossos agronomos talvez, julgo®th, conhega.

Isto ndo exclui duas tao decantadas posi¢des muito ba-
daladas nos ultimos tempos «a terra a quem trabalhay e a
outra «a terra é uma forma de capitalizacdo do trabalhoy.

A primeira, talvez filha do escaldante socialismo dos
meados do século passado e que chega aos nossos dias con-
firmada pelos sociélogos da producio agricola e a outra ndo
menos humana até se calhar mais e actual, nascida no fim
do século passado com a conhecida mensagem do Papa
Ledo XIITa Rerum Novarum, confirmada por Pio XI na En-
ciclica Quadragéssimo Ano e profundamente actualizada na
Enciclica Populorum Progressio de Paulo VI.

Afinal falar de reforma agrdria pode ser por em prética
0 que o socialismo democrdtico e o cristianismo progressivo
preconiza e assume como uma imposi¢ao dos nossos tempos.

Como falar em justiga social na globalidade quando
largo sector da actividade produtiva mantém nivel de vida
sub-natural, onde os seus agentes de trabalho que mourejam
no dia a dia a codea da sua sobrevivéncia, mais ndo aspiram

que & sua mesa ndo falte a fatia de pdo de mitho e a pimenfi’

salgada.

Como se pode falar em justica social quaido mais de
50 % duma populagdo activa por essas ilhas fora usufrui ni-
veis de rendimento cuja capitagdo nao atinge os 400 délares
por ano, ndo €, salvo seja, ndo tem seguranga social mini-
mente humana, ndo tem seguros de trabalho, ndo tem segu-
ro de produgdo, ndo tem associa¢des de defesa do scu pro-
duto nem sindicato para defesa da sua profissao?

Exige-se uma reforma agriria na Reg1ao Auténoma dos
Acores e ndo panaceias para «inglés very.

Exige-se uma produgdo virada para o futuro Cuja meta
¢ o rendimento empresarial ao nivel de outras actividades,
um mercado concorrencial onde o produto por si se impo-
nha.

A Europa comunitdria espera por nés. Tem uma politi-
ca de estruturas onde o problema do arrendamento rural jé
ndo se pde. Onde a terra estd francamente associada a quem
a explora. Onde as rela¢Bes juridicas senhorio-rendeiro jd

estdo ultrapassadas desde a primeira metade deste século.

E ndo € preciso pensar em comunismo para resolver es-
tes problemas. Antes pelo contrdrio. Eles colectivizam a ter-
ra. Tornam-na propriedade do Estado onde o trabalhador
ndo passa de investimento de produgdo, onde ndo existem
quaisquer relag¢es juridicas entre o trabalho e o fundidrio
que de colectivo tém sobretudo a improdutividade.

Hoje ndo se fala em reforma agrdria porque se pensa na

desgraga do martirizado Alentejo.
Mas antes do 25 de Abril o Alentejo era a provincia on-
de mais se escravizava o agricultor rendeiro e onde o senho-
rio era mais absentista que noutro lugar qualquer, onde a
produtividade era mais baixa, onde as relagdes de produgio
eram as mais tensas. Hoje é o que sabemos, um desastre, o
Alentejo precisa de uma verdadeira reforma agrdria. Mas
todo o resto do pafs precisa de uma reforma agrdria. O
Minho principalmente. Os Agores mais que todos. A refor-
ma agrdria agoriana tem que ir de encontro is suas caracte-
risticas sui genéris. E preciso é menos gente a trabalhar nas
terras e mais terra para cada agricultor.

Uma reforma agrdria numa regifo como a nossa deve
ter em conta quatro aspectos fundamentais: o empresdrio
agricola, as relagdes juridicas agricultor terra de cultura, os
circuitos comerciais ou comercializagdo dos produtos agri-
colas e o crédito agricola disponivel para a reestruturag¢io
fundidria.

Hd que considerar para a R.A.A. uma nova premissa
que seja a derivada da exiguidade da terra associada a falta
de outras actividades onde as poupancas pudessem capitali-
zar.

O desenvolvimento destas matérias iria exaurir de tal
ordem o tempo de que dispomos que o fulcro da questdo de
hoje, o arrendamento rural, ficaria para lugar secundarifssi-
mo.

E ndo € o facto que pretendemos.

E do arrendamento rural que se trata hoje. E da altera-
¢do do Decreto-Regional n® 11-77-A de 20 de Maio que
sem duvida jd foi um grande avango no campo das relages
entre rendeiro ¢ senhorio, criando situagSes favordveis a
producdo mas deixando abertas graves llmltagoes aos senho-
rios.

Portanto vaise remendar situagdes que precisam de
profunda alteragdo.

NZo tiro mérito 4 iniciativa legislativa do deputado Bor-
ges de Carvalho nem 2 preocupagio de melhorar o que jd
existe mas cada correcgdo que se faga na regulamentagio
existente faz protelar para mais tarde as solugdes de fundo
que a matéria exige apontando para o perigo de uma deser-
tificagdo necessdria mas sem orientagdo e com dimensdo de
qualidade profissional do sector primario.

Considero portanto insuficiente a revisdo e adaptacdo
as metas que se impGe o que o projecto propde.

Eis-me perante as razdes principais da minha hesitacao e
das reservas que ponho na questdo.

O regime do arrendamento rural, como uma das pecas
fundamentais mais no futuro préximo que no presente e da
reforma agrdria que se impde mais tarde ou mais cedo, deve
visar trés aspectos importantes:

— Ser suficientemente aberto 4 aquisi¢do da terra por



68t

parte de quem trabalha primeiramente ¢ de quem € agricul-
tor em tempo inteiro e em ordem a um melhor ordenamen-
to agrdrio.

— Ser considerado como um meio de subsisténcia para
o seu senhorio se actuar como Unico ou cxclusivo meio de
producdo e de alimento e se as suas condi¢des fisicas admi-
tirem o absentismo.

— Ser passivel de acesso dos emigrantes & sua terra para
com novas tecnologias e novos investimentos permitirem a
sua fixagdo em ordem a empresdrios agricolas novos e com
mentalidade evoluida assumirem maior responsabilidade na
produgdo.

Mas o novo projecto ndo salvaguarda estes aspectos
com clareza e francamente omitidos no decreto regional
n®11-77-A pelo que a solu¢do mais permissiva duma modi-
ficagdo profunda ¢ a adopgdo de um novo regulamento de
arrendamento rural.

Mas enquanto a escova vai e vem, folgam as costas e eis-
-nos perante uma situagio de protelamento que eu ndo acei-
taria também.

O projecto de decreto regional em apreciagdo tem em
conta a experiéncia legislativa vivida nestes quatro anos de
vigéncia do decreto n® 11:77-A, procurou corrigir 0s seus
defeitos e aproveitar as suas virtudes.

Optou-se pela manutengdo da estrutura legal, alteran-
do-se algumas disposi¢des na especialidade mas devia-se ter
procurado simplificar a vida as pessoas que a terra dedicam
o seu trabalho desonerando-as dos pesados encargos que re-
sultam da necessidade que lhes era imposta pelo constante
recurso aos advogados e tribunais que nem a tradi¢do nem
os hdbitos sociais impdem ou aconselham.

Assim passemos a criticas pontuais.

No artigo 3°que trata das equiparagBes mantém-se a
proibigdo dos cortes de erva. E porqué, se aerva € um pro-
duto como outro qualquer? E que se se quer conter a onda
verde faga-se um ordenamento agrério que limite dreas cul-
turais.

No artigo 5%que trata da forma mantém-se a contrata-
¢do de toda e qualquer parcela. Porque ndo limitar os con-
tratos a quantidades minimas de 3 hectares para simplificar
a burocracia do sistema e permitir melhor negociagdo das
parcelas pequenas com vista a0 emparcelamento tdo neces-
sdrio para um dimensionamento produtivo.

No artigo 99 que trata do tabelamento de renda em vez
dos limites mdximos das rendas a praticar nos novos arren-
damentos serem fixados sob consulta das Assembleias Muni-
cipais porque no sao por formas mais expeditas nomeada-
mente pelo Governo Regional evitando assim as disparida-
des flagrantes sobretudo nas zonas de fronteira de conce-
lhos. :

E no que respeita ao ponto 2, porque ndo € em vez de
fixagdo do prego dos produtos reais e outros que nao sabe-
mos, o que quer dizer o seguinte: «As partes s6 poderdo
alterar os valores fixados no nimero anterior precedendo
avaliagdo nos termos do disposto no C6digo Administrativo
que qualquer deles pode requerery.

No artigo 15° que se reporta a dentncia do contrato
reduzir-se-ia ao seguinte texto: «Os contratos de arrenda-
mento previstos neste diploma consideram-se sucessiva e au-

Numero: 16

tomaticamente renovados por mais de um ano se ndo forem
denunciados pelas partes, qualquer meio legitimo, com a
antecedéncia minima de doze meses relativamente ao termo
contratual ou legal».

No artigo 16° que diz respeito & oposi¢do a denuncia
do contrato considerar-se-ia em vez do texto proposto um .
mais fécil de aplicar para o seu o seu ponto 1: «Sempre que
a resolugdo do contrato por denuncia do senhorio ponha
em grave risco a subsisténcia econdmica do rendeiro e ou do
scu agregado familiar pode este obter judicialmente a pror-
rogagdo do prazo do contrato, devendo a respectiva acgao
ser intentada até seis meses apos a comunicagdo da denun-
ciar.

No artigo 229 respeitante a cessdo da exploragdo pe-
cudria seria preferivel ao arrazoado proposto estabelecer o
seguinte: 1. E permitido o trespasse do arrendamento rural
com fim de exploragdo pecudria sempre que o rendeiro haja
pago ao senhorio qualquer quantia estranha a renda para
adquirir essa qualidade e quando o contrato tenha sido cele-
brado por prazo superior a seis anos ou quando o rendeiro
haja adquirido o arrendamento por trespasse anterior auto-
rizado pelo senhorio e ainda o senhorio goza de preferéncia
«do trespassey.

Todas cstagsmodificagdes pretendem simplificar ou faci-
litar as rela¢es juridicas entre o rendeiro, mola real da pro-
dugdo como empresdrio agricola e o senhorio fenémeno ex-
cedentdrio do equilibrio produtivo onde presida a preocu-
pagdo de assentar no s3o, no cerne dum processo vidvel e so-
cialmente justo, a actividade do sector primdrio, mola real
do bem estar do povo agoriano.

Tenho dito.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra o Sr.
Deputado Jodo de Brito.

Deputado Jodo de Brito (PSD): St. Presidente, Srs. De-
putados:

Estd em discussdo nesta Assembleia um projecto de De-
creto-Regional que visa introduzir alteragdes no Decreto-
-Regional n® 11-77-A.

. Temos a consciéncia que a matéria agora cm discussao
reveste-se para a Regido de uma importancia transcendente,
visto que as disposi¢des que vierem a ser consagradas no no-
vo diploma arrastam consigo determinadas repercussoes s0-
cio-econémicas para o sector primdrio, onde a maior parte
da populagdo activa trabalha.

Afigurou-se-nos que havia toda a conveniéncia em efec-
tuar uma andlise retrospectiva dos factos que levaram a pro-
mulgagdo do Decreto-Regional n®11-77-A de 20 de Maio,
para melhor compreendermos as razdes das alteragdes agora
preconizadas.

Ap6s a revolugio do 25 de Abril, sentiu-se a necessida-
de de uma evidente justiga social que desfizessc as assime-
trias econémicas nos meios rurais bem evidentes por uma
minoria detentora da maior parte da terra e dentro do
espirito progressista, este factor de produgdo devia estar
ligado cada vez mais ao factor trabalho.

Assim nasceu o Decreto-Lei n% 201-75 emanado por
um dos Governos provisérios o qual disciplinava as normas
reguladoras das relagdes juridicas do arrendamento rural.

Infelizmente para a maioria do povo agoriano este di-
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ploma, para além de apresentar disposi¢des inspiradoras no
sistema colectivista, apresentava deficiéncias que em abono
da verdade n3o vinham melhorar substancialmente as rela-
¢oes proprietdrio-rendeiro, jd deterioradas ao longo de vi-
rios anos.

Mas a verdade é que o povo agoriano reclamava para os
Agores uma regulamentagao juridica do arrendamento rural
que salvaguardasse o direito de propriedade privada e ao
mesmo tempo que defendesse os principios de justi¢a para
as partes intervenientes (interessadas).

Mas para adoptar o Decreto-Lei n® 201-75 houve a ne-
cessidade de atender a realidade agoriana, para que o diplo-
ma aprovado ndo corresse o risco de que na prética n3o al-
cangasse os objectivos que se propunha.

Sabia-se que a nossa estrutura agrdria era caracteriza-
da por exploragdes agricolas mal dimensionadas; que a for-
ma de explorag@o era diversificada mas que apontava para
um maior nimero de rendeiros que exploravam directamen-
te a terra; que havia que acautelar os aspectos particulares
de cada ilha; que o rendimento bruto interno representava
cerca de 48 %e que a maioria do povo agoriano repudiava
uma lei de arrendamento rural que ndo se enquadrasse den-
tro do programa do Partido Social Democrata.

Outros aspectos também teriam de ser contemplados
na lei regional:

A fixag@o do limite mdximo das rendas teria de dar lu-
gar a uma mais justa remunerago salarial e uma maior ga-
rantia da capacidade de explora¢do de quem assume directa-
mente os riscos da exploragdo, evitando-se ‘assim, que em
algumas ilhas, o lucro resultante da exploragdo revertesse
em grande parte para o proprietdrio, o que viria reduzir os
custos efectivos da produgdo dos bens essenciais para a
alimentagdo ¢ dar uma maior estabilidade & politica de
pregos.

O rendeiro também necessitava que lhe fosse assegura-
do um prazo minimo para o contrato de arrendamento, isto
porque lhe garantiria a aplicacdo das suas economias, 0 que
lhe iria assegurar através do rendimento do capital investi-
do — na aquisi¢do de equipamentos, sementes e construgdes
de benfeitorias — uma maior produtividade e consequente
aumento do rendimento que levaria @ melhoria o nivel do
seu agregado familiar. :

Com esse enumerado de considerandos houve que ela-
borar um Decreto Regional de arrendamento rural que con-
templasse o sector agro-pecudrio com uma maior justica,
paz e progresso.

Assim aconteceu € temo-nos que reportar no tempo e
prestar as nossas homenagens a todos aqueles que com co-
ragem e decisdo contribuiram com o seu esfor¢o na criagdo
de um conjunto de normas reguladoras do arrendamento ru-
ral, que na prdtica vieram melhorar a qualidade de vida da-
queles que labutam no campo, dia a dia, contra as intempé-
ries, sem hordrios fixos, produzindo os bens alimentares pa-
ra a comunidade.

Quatro anos volvidos, perguntamo-nos se o Decreto
Regional n°11-77-A, na prdtica atingiu os objectivos para
que fora criado.

A resposta € positiva.

Agora vejamos:

— Efectuaram-se reunides de esclarecimento em diver-
sas localidades rurais, tendo os interessados acorrido em
massa desejosos de recolher informagdes;

— Nos prazos fixados, entregaram-se nas respectivas re-
parti¢des publicas chuvas de contratos de arrendamento re-
duzidas a escrito;

— Todos os anos foram fixados os valores mgximos das
rendas e acatados pela maioria dos interessados; '

— Registou-se uma aceitagio generalizada a todos os ni-
veis;

— Nio se registou manifestag¢des de rua, nem abaixo as-
sinados a pdr em causa o Decreto Regional.

Tudo isto confirmou que a Assembleia Regional produ-
ziu um diploma que no seu essencial foi bem aceite pelos
proprietdrios e rendeiros.

Também temos a consciéncia de que havia necessidade
de realizar uma revisdo, porque nem tudo estava certo ¢ a
experiéncia -vivida demonstrou a urgéncia de se efectuar
ajustamentos e correcgdes, de modo a assegurar nos meios
rurais uma maior eficiéncia deste instrumento.

Por isso, estamos aqui para discutir o projecto do De-
creto Regional que visa alterar o Decreto-Regional 11-77-A.

Esperemos que do debate na especialidade se encontrem
as férmulas adequadas a realidade Agoriana para o enrique-
cimento e engrandecimento do sector agro-pecudrio da Re-

* gido.

Tenho dito.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra o Sr.
Deputado Borges de Carvalho.

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

O Projecto de Decreto Regional, que a Assembleia Re-
gional neste momento inicia a sua apreciagdo em termos de
Plendrio, em minha opinido, reveste-se de factos de grande
importancia para o povo desta Regido. E foi precisamente
numa perspectiva de continuar a prestar um servi¢o & maio-
ria do povo desta Regido, que se procurou langar algumas
ideias no sentido de adequar tanto quanto methor as rela-
¢Oes juridicas de arrendamento rural ds nossas realidades
regionais.

E esta revisdo, de parte deste Decreto Regional, conti-
nua alicercada nos principios que levaram os represen-
tantes do povo dos Agores a apresentarem um conjunto de
normas reguladoras das relagdes juridicas de arrendamento
rural.

Entdo era dificil, e foi dificil para nds, em termos juri-
dicos, apresentarmos um projecto que, por um lado, fosse
adequado as realidades regionais e, por outro lado, fosse
adequado a realidade juridica portuguesa. No entanto, foi
possivel, com coragem, os representantes dos Agores terem
em conta, em primeiro lugar, as realidades regionais e o po-
vo dos Acores e, em segundo lugar, arranjar maneira juridi-
ca de essa mesma lei regional ter enquadramento legal na
ordem juridica portuguesa e isso, efectivamente, foi conse-
guido, porque, por um lado, o povo portugués tem sabido
encarar a realidade, ndo s6 continental como regional e, as-
sim, respeitar a vontade do seu povo.

E relativamente consolador para quem desde o inicio
tenta servir o povo desta Regido, da maneira que ¢ solicita-
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da e da maneira que estd de acordo com as suas possibilida-
des, nés constatarmos que esta lei, que teve implicagBes
reais com a maioria da populagdo desta terra, foi compreen-
dida, foi respeitada e dignificou a agricultura nesta terra e
fez com que grandes passos no sector da justica social fos-
sem dados neste sector. E, assim como hd quatro anos, a
norma que estava acima de toda a filosofia do Decreto-Re-
gional era de ordem social, hoje mantemos esse mesmo prin-
cipio, e estamos aqui mais por razdes de ordem social do
que por razdes de ordem politica. E que nés, quando pro-
pusemos hd quatro anos este Decreto-Regional e quando al-
teramos ou langamos ideias para uma revisao desta lei regio-
nal, temos perfeita consciéncia de que ela € apenas uma pe-
¢a dum conjunto e, sendo certo que temos consciéncia de
que ela deveria enxertar-se numa norma muito mais profun-
da, que se pode chamar reforma agrdria ou outra coisa do
género, o que € certo € que a cada um € devido dar aquilo
que é possivel e, neste momento, penso que aos deputados
e aos representantes do povo dos Agores o que € possivel €
adequar tanto quanto melhor esta lei as nossas realidades.
Dai que, este projecto se insira pura e simplesmente, num
quadro de adequar tanto quanto possivel s nossas realida-
des e jamais pretende tentar resolver o problema da estrutu-
ra agrdria nos Agores, porque isso ndo é da competéncia, pe-
lo menos da minha pessoa como deputado, serd da minha
competéncia, constituird um servigo & comunidade, se acaso
dentro das minhas possibilidades, for chamado a contribuir
para o efeito mas, no caso concreto, nada disso se trata, por
isso mesmo ndo tivemos qualquer objectivo de fazer grandes
reformas, de tocar na estrutura agrdria, porque este aspecto
estd fora do alcance duma lei que se pretende regular as re-
lagdes juridicas de arrendamento rural, pretendemos, sim, e
continuamos com este propdsito de lancar ideias para que
se melhore aquilo que foi hd quatro anos e que, incontesta-
velmente, contribuiu para que houvesse mais justiga nesta
Regido, no que respeita ao sector e langdmo-la pura e sim-
plesmente por ter consciéncia que era importante que al-
guém tivesse essa iniciativa, estando completamente aberto
a todas as propostas de alteragdo e muitas delas, dentro do
Partido que eu fago parte, jd estdo presentes aqui na Mesa
.da Assembleia e muitas outras, se assim for o entendimento
pelo menos da minha parte, estarei inteiramente aberto a
recebé-los a fim de melhorar e de prestar um melhor servigo
a comunidade.

No entanto, nio abdicaremos dos principios funda-
mentais, que sempre defendemos aqui, no que respeita ao
arrendamento rural que €, como eu referi, de ordem funda-
mental social. Nés entendemos — e eu entendo — que, de
facto, esta lei ndo deve ser feita nem ser encarada como
uma lei dos rendeiros ou a lei dos senhorios. Deve ser uma
lei que melhor se adequade & realidade regional, a que me-
lhor servir as nossas popula¢des, a que melhor servir a nos-
sa agricultura, a nossa pecudria.

Daf que, ndo tenhamos receio de que ela seja apelidada
dum lado ou do outro, ndo h4 lados nesta lei, pelo menos
da minha parte.

Quando lancei esta iniciativa, ngo foi com este objecti-
vo ¢ jamais poderei deixar de referir, aqui, que esta lei
conseguiu os objectivos j4 referidos, apesar de ter sido alvo

de campanhas para que ela ndo fosse efectivamente cumpri-
da e ndo fosse efectivamente respeitada, mas tudo isso foi em
vdo, porque o povo compreende aqueles que, pelo menos,
ndo dizem que sdo capazes de servir, mas dizem que estdo
dispostos e a Unica coisa que fazem € tentar servir, ndo afir-
mam que servem, mas dizem que o seu proposito e as suas
intencdes se inserem numa tentativa de o servir o melhor
que lhe for possivel e o melhor que souberem. Por isto mes-
mo, uma alteragdo deste teor ndo poderia trazer alteragdes
sensacionais, ndo poderia pdr em causa todos os principios
definidos & quatro anos.

Hd algumas alterag¢des que se fazem porque temos cons-
ciéncia de que esta lei tem em vista, em primeiro lugar,
aqueles que trabalham na Terra, e também temos conscién-
cia que estamos atravessando uma fase, que eu considero
transitoria e que é altamente responsdvel para todos nos,
porque se hoje temos mar sem pescadores eu receio, se nos
ndo tivermos em conta a realidade regional no que respeita
ao sector agricola e pecudrio, daqui a quatro ou cinco anos
poderemos ter terra sem lavradores, porque a ganancia que,
por vezes, se vé agora em relagdo & pastagem € natural que
com a evolugdo e com o desenvolvimento econémico ela
morra, porque a propria palavra ou a propria manifestagdo
de vontade das pessoas §é transitoria e ¢ fragil porque se mo-
vimenta por estimulos transitérios, por estimulos que ape-
nas véem o lucro imediato e, necessariamente, ndo € persis-
tente, porque nio tem principios que o levem a ser persis-
tente. Dai que, é necessdrio que nés tenhamos em conta,
que o momento neste sector, em minha opinido, € extrema-
mente delicado e é extremamente dificil, dai que tam-
bém seja mais dificil nés encontrarmos a solugdo de equili-
brio. No entanto, numa outra proposta que aqui nds propo-
mos, temos em conta que, de facto, hd pequenissimos pro-
prietdrios que podem-se sentir relativamente prejudicados
com esta lei, é um facto e, por isto mesmo, propomos uma
pequena alteragdo que €, em termos de sugestdo, no sentido
de tentar acolher a essa parcela de gente, sendo certo que,
temos consciéncia de que este ndo é o processo de resolver
o problema. O processo de resolver o problema ¢ através de
transformagdes sociais profundas, de modo a que ndo haja
nenhum proprietdrio que se convenga que pode viver dos
seus rendimentos da terra.

No entanto, enquanto nés ndo tivermos a capacidade
ou ndo chegarmos 4 fase de levar a efeito essas transforma-
¢des sociais, temos que ter em conta a realidade e ndo pode-
mos ultrapassar essa mesma realidade. E necessdrio que as
actuagGes sejam simultdneas de modo a que a justiga social
seja tida em conta e de modo a que, através do ideal do 6p-
timo, nds ndo consigamos destruir a realidade presente.

Foi também uma constante de todo este processo des-
tes quatro anos — e temos consciéncia disso — de que alei
regional impunha um grande recurso, aos tribunais e, por is-
so mesmo, e apesar de nos termos consciéncia de que os tri-
bunais, infelizmente nesta Regido e neste Pafs funcionam
ainda muito mal, no entanto, no Pais, em termos genéricos,
preocupa-me esse funcionamento deficiente, mas preocupa-
-me especialmente na Regido, na qual eu vivo e onde tenho
responsabilidades. Penso que, de facto, esta Regido neste
sentido, além das medidas que jé& tomou e que ndo foram
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consideradas, deve encarar o assunto com realismo e com
coragem, sendo certo que este ndo € o momento oportuno
para tratar deste assunto, no entanto, pQr termos presente
esta realidade, realidade esta que € uma triste realidade, pois
nds temos uma proposta de alteragdo no sentido de serem
criadas comissdes concelhias para a revisao de arrendamento
rural, sendo certo que se admite sempre o recurso aos tribu-
nais. E necessdrio que nés ndo esquegamos que, dentro do
sistema constitucional portugués, os tribunais s30 um orgao
de soberania mas parece que por vezes, dentro da ordem ju-
ridica portuguesa, se quer esquecer isso, menosprezando o
trabalho desse mesmo 6rgao de soberania que é fundamen-
tal para que haja justica, pois encontramos uma solugio
mais expedita, mais 3 mdo dos utentes desses mesmos servi-
¢os, pois encetamos o caminho de criar uma comissdo con-
celhia a ver se ¢ o meio mais expedito, nunca esquecendo
que a situagdo, em caso de litigio, tem que ser resolvida
através dos tribunais. Face a alguns, e € uma das preocupa-
¢des pelo menos da minha parte, fazem-se algumas altera-
¢des, que apenas sao dc forma e que tentam ser um aperfei-
¢oamento técnico da lei porque também nos preocupa que,
de facto, o direito regional neste pafs ocupe o lugar a que o
povo dos Agores tem direito.

O problema mais delicado para nés, e que penso para
todo o povo dos Acores e certamente para todos nés, é o
que diz respeito a dentncia ¢ a oposicdo da denidncia do
contrato c, isto, jamais pode ser observado, estudado, pon-
derado, sem ter em conta os principios fundamentais que,
efectivamente, jd enunciei nesta minha pequena intervengio.
E aqui me parece que, de facto, deve-se ter em conta um as-
pecto fundamental, parece-me a mim que, para se usar da
faculdade de renunciar o contrato, é necessdrio que, efecti-
vamente, o senhorio queira explorar, com predomindncia
dentro da sua familia os prédios ou prédio, isto sob pena de
nds, a pouco e pouco, irmos destruindo as explora¢des fa-
miliares. Penso que € necessdrio, em termos de lei, que nds
apoiemos fundamentalmente a exploragdo familiar porque
dessa € que me parece que devemos ter esperanca, no futu-
ro, ndo s6 apoiar em termos legislativos, como espero que
assim venha a acontecer, mas que medidas de outro teor ve-
nham a surgir de modo a que, efectivamente se apoie a ex-
ploracdo familiar e se apoic aqueles que vivem e gostam de
viver, aqueles que se realizam trabalhando na terra. Por isso
mesmo, nds vamos propdr que a oposi¢do & dentincia tenha
maior explicitagdo que a que jd tinha na lei em vigor ¢ no
meu préprio projecto, na tentativa de explicitar e de corri-
gir alguns defeitos ¢ alguns prejuizos sociais que esta mesma
lei veio trazer na realidade.

E é com este espirito, que nds discutimos esta lei, com
espirito de total abertura no sentido de ser uma lei que
tenha uma repercussdo regional, extremamente importante,
de uma lei que € para todos.

A nossa proposta insere-se no sentido que ela seja uma
lei de todos e ndo uma lei deste ou daquele, porque ela ¢
uma lei que vai atingir a maioria da nossa populagio e ¢é
uma lei que tem repercussdes em todos nds.

Presidente: Continua a discussao.

Tem a palavra o Sr. Deputado Martins Goulart.

Deputado Martins Goulart (PS): Sr. Presidente, Srs. De-

putados, Srs. membros do Governo:

As leis sao geralmente revistas quando, da sua aplica-
¢do, resultam desiquilibrios, injusti¢as ou inadequagdes e
que na prdtica se verifica ndo serem coincidentes com os ob-
jectivos iniciais para os quais foram propostas. No caso em
apreco o proponente reconhece que a legislagdo em vigor,
sobre arrendamento rural, enferma de alguns defeitos que
devem ser corrigidos e que, no entender do Partido Socialis-
ta, ndo resultam controversos. Por isso, damos, em princi-
pio, 0 nosso apoio as alteragdes propostas. Todavia, e por-
que de uma revisdo se trata e porque outros factores pode-
rdo ser considerados no sentido de melhorar uma pega legis-
lativa de tdo grande relevdncia para a vida sdcio-econémica
da regido e porque também a bondade das leis ndo se mede
sempre em fun¢do da existéncia ou ndo de manifesta¢des de
rua, o Partido Socialista julga ndo estar possuidor de todos
os dados, embora algumas diligéncias tenha feito neste sen-
tido, quanto a aceitac@o real da legislagdo em vigor e quanto
eventualmente terd surgido da sua aplica¢do até esta data.
Se o proponente das alteragdes e do presente projecto de
Decreto Regional for possuidor de alguns dados que nos
pudessem ajudar a formular juizos de valor quanto a essas
dificuldades, ficariamos extremamente gratos. A informa-
¢d0 que possuimos € que surgiram algumas resisténcias, du-
rante diferentes fases de aplicagdo da lei, especialmente em
zonas onde, possivelmente, também, o esclarecimento das
proprias normas legais ndo tinha sido apresentado da forma
mais correcta, e em volta de especulagdes e de equivocos de
certas resisténcias populares, onde certas infracgoes a lei po-
derdo ter sido mais correntes.

Nés gostariamos de saber porque se apresentam altera-
¢des a um certo numero de artigos, e ndo outros, se 0 propo-
nente. e o Governo Regional neste caso, na medida em que
puder acompanhar mais de perto a aplicagdo da legislagdo
em vigor, poderd informar esta Camara das dificuldades sur-
gidas, como dissc hd pouco, e se para um prazo relativamen-
te longo, as alteragBes agora propostas serdo suficientes para
normalizar algumas tensdes que s¢ poderdo ter localizado
nas relagdes juridicas senhorio-rendeiro.

Preocupa-nos a eventual estabilidade ou instabilidade
do regime juridico do arrendamento rural que, a nio ser cla-
ramente definido, poderd levar-nos a reapreciar normas que
exigem estabilidade, sem que isso signifique estatismo ou
paralisia ou muito menos incapacidade de adaptacio i evo-
lugdo dos tempos e das coisas. Também receamos que, se as
revisdes que se propdem forem demasiadas ou ndo abrange-
rem todas as disposi¢des, eventualmente merecam alguma
controvérsia, e que, por resultarem dificeis na sua aplicagdo,
obrigardo a um esforco bastante profundo, o que ultrapassa
naturalmente as meras adaptagdes formais ou de prazos que
forem efectivamente contemplados no presente projecto de
Decreto Regional.

A terminar, e deixando tanto ao proponente, como
eventualmente ao Sr. Secretdrio Regional da Agricultura e
Pescas os pedidos de esclarecimento genéricos que fiz em
nome do Grupo Parlamentar do Partido Socialista, manifes-
to, mais uma vez, 0 nosso apoio ao projecto agora apresen-
tado e que, para esclarccimento daqueles que ndo eram de-
putados durante a primeira legislatura, n3o entrem em con-
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tradicdo com a posi¢do entdo assumida, porque politica-
mente, nessa altura, quando foi discutido o que ficou a ser
Decreto-Regional 11-77-A, o Partido Socialista, tendo vota-
do contra na generalidade e tendo-se abstido na grande
maioria dos artigos propostos, fé-lo por razdes de ordem
constitucional e legal que sustentou na altura e ficaram defi-
nitivamente ultrapassadas em virtude da aprovagdo do Esta-
tuto Politico-Administrativo da Regido Auténoma dos Ago-
res.

Presidente: Continua a discuss3o. Tem a palavra o Sr.
Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas.

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas (Dr. Adolfo
Lima): O Sr. Deputado Borges de Carvalho teve a amabilida-
de de enviar 4 Secretaria Regional da Agricultura e Pescas,
as suas propostas de alterag@o a lei vigente.

A Secretaria Regional da Agricultura e Pescas nomeou,
nessa altura, um grupo de trabalho que se debrugou sobre as
alteragOes propostas. :

Concordo plenamente com as intervengdes aqui feitas
quando elas referem a dificuldade que €, neste momento,
tendo em atencdo a estrutura de produgdo nos Agores € a
auséncia de uma lei de orientagdo agricola onde, efectiva-
mente, uma lei de arrendamento rural faga parte dum todo
coerente, integrado ao servico desse mesmo sector produti-
vo. Volto a dizer, portanto, das dificuldades que hd em
efectivamente elaborar um documento que seja o melhor
possivel para estabelecer as relagdes entre senhorio e
rendeiro.

Como responsdvel pela pasta da agricultura e tendo em
aten¢do a actual estrutura, o sector agro-silvo-pecudrio e,
tendo em atengdo exclusivamente as relagdes entre rendeiro
e senhorio, a Secretaria também forneceu alguns elementos
criticos ao Sr. Deputado Borges de Carvalho, no sentido de
tentar melhorar um ou outro aspecto técnico da mesma al-
teragio mas, no seu todo, concorda que € efectivamente
no momento actual e sem demagogias, a lei possivel para ter
em atengdo as relagdes entre rendeiro e senhorio. E evidente
que, o passo em frente no sentido de se caminhar para a ex-
ploragdo familiar, que muito bem aqui defendeu o Sr. De-
putado Borges de Carvalho, no sentido de se caminhar para
uma unidade economicamente vidvel do sector silvo-pecud-
rio dos Acores, tem implicagdes muito mais vastas que eu
temo que no momento presente, dificilmente possam ser
abordadas, sdo uma discussdo mais ampla e mais profunda
sobre esses mesmos problemas porque eles vdo entroncar
com uma tradi¢io demasiado arreigada ao povo agoriano,
muitas vezes incompativel com algumas das medidas do
progresso que seriam necessdrias para o sector, nomeada-
mente nesta caminhada que todos queremos fazer em rela-
¢30 4 Comunidade Europeia.

Sdo estas, Sr. Presidente e Srs. Deputados, as observa-
¢Oes que me cabe neste momento fazer, em relagdo aquilo
que aqui vai ser discutido ¢ aprovado ou ndo nesta Cimara.
No entanto, ndo queria deixar passar em claro porque, co-
mo responsivel da agricultura, considero que devo fazer re-
feréncia a algumas das afirmagdes aqui trazidas pelo Sr.
Deputado do CDS, em relagdo a consideragdes sob reforma
agrdria e reestruturagdo agrdria, etc., etc..

Nitmero: l6{_h

Como responsdvel da agricultura, fiquei completamente
confuso com aquilo que aqui foi dito.

O Sr. Deputado, efectivamente, confundiu uma série de
coisas que, ideologicamente, nem sequer sobreponiveis sdo
e, quando se fazem afirmagdes de que na Europa ndo se poe
o problema do arrendamento, isto € totalmente falso.
Portanto, penso que se falasse, aqui nesta Assembleia, sem
introduzir alteragdes possiveis, enquadradas no tecido social
agoriano, relagdes entre rendeiro e senhorio.

As consideracdes vindas do CDS, acerca de reforma
agrdria, sdo perfeitamente, na opinido da Secretaria Regio-
nal da Agricultura e Pescas, despropositadas e, efectivamen-
te pouco coerentes com aquilo que se pretende aqui discu-
tir, uma vez que, penso, que o Sr. Deputado, engenheiro
agronomo ainda por cima, fez uma série de confusdes acer-
ca do que é verdadeiramente uma reforma agrdria.

Presidente: Continua a discussdo. O Sr. Deputado Fer-
nando Monteiro pede a palavra para?

Deputado Fernando Monteiro (CDS). Para protestar,
Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra para apresentagao de um pro-
testo.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Julgo que ndo ¢
com palavras que se contradizem ideias, pois ndo senti ter
acrescentado nada que se oponha as ideias por mim desen-
volvidas.

Creio que o fendmeno do arrendamento rural, a nivel
da Comunidade Econdmica Europeia, disse-o que estd ultra-
passado pela sua minimizagdo no contexto. Ndo digo que
cle desapareceu, porém, reformas agrdrias comegaram (eu
sou agrénomo, posso dizer engenheirc agrénomo mas até
nem gosto, prefiro dizer agronomo) ¢ conhego determina-
dos aspectos da propria sociologia do. processo.

H4 reformas agrdrias que nasceram no principio do sé-
culo e que resolveram todo o problema do arrendamento,
portanto de litigio entre rendeiros e senhorios. Haverd, pois,
em cada um destes paises, um minimo que se aceita existen-
te e residual e, naturalmente, este aspecto nao vem deslus-
trar a ideia de que o problema da reforma agrdria e da gran-
de problemdtica da produgdo agoriana, ndo nasceu noutros,
que ndo seja o arrendamento rural. Neste momento, pois,
nasce no arrendamento rural, porque a estruturagdo agraria
estd altamente disforme.

Mantenho, com o respeito que tenho pela pessoa e pelo
cargo, tudo o que disse neste momento. Claro que, e quero
esclarecer mais, ndo usarei de argumentos profissionais para
dizer se sabe ou ndo sabe. Usarei unicamente os conheci-
mentos que aprendi na escola portuguesa, digamos, com 0
«curriculum» que é conhecido na escola portuguesa, pois eu
cheguei a agronomo ndo foi por ultrapassar administrativa-
mente determinadas dificuldades ou determinadas situagdes
mas, porque estudei para isso e ndo vou desenvolver esse as-
pecto.

Creio que, a reforma agrdria €, e continua a ser, uma si-
tuagdo premente na vida agoriana. Um CDS (e eu assumo a
responsabilidade de ser CDS) tem as mesmas preocupagoes,
que outro qualquer, na solugdo de problemas da «terra a
quem trabalha», ou da «capitalizagdo por intermédio do
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trabalho». Repudio, portanto, essa afirmagdo ¢ sou capaz
de a levar & mais consequente discussdo. Naturalmente con-
sidero — e é fundamental que aqui fique perfeitamente de-
finido — que o arrendamento rural é, para mim, um aciden-
te neste processo e portanto, passo, neste momento e s¢ mo
permite o Sr. Presidente, a por os problemas a quem propos
o projecto de Decreto Regional sobre arrendamento rural.

Presidente: O Sr. Deputado estd a formular um protes-
to. .

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Jd o fiz.

Presidente: Pretende usar da palavra para outro fim que
ndo seja o de protesto. Tem direito a uma segunda interven-
¢do na generalidade. -

Deputado Fernando Monteiro (CDS): E muito diferen-
te. Eu ndo vim aqui para receber um segundo diploma de
engenheiro agronomo.

Presidente: Eu suponho que isto jd estd resolvido. O Sr.
Deputado jd formulou o seu protesto. Hd outros deputados
inscritos para intervirem na sequéncia da intervengio do Sr.
Secretdrio Regional. Se o Sr. Deputado deseja usar da pala-
vra para outro fim, que ndo seja protesto, pois eu tomarei
nota e dar-lhe-ei a palavra neste mesmo periodo da interven-
¢d0 na generalidade. Se jd terminou o seu protesto, nds con-
- tinuariamos, visto que, penso haver uma intervencdo even-
tualmente ligada & interveng¢do do Sr. Secretdrio Regional e
o Sr. Deputado, depois, poderd usar da palavra para uma
segunda intervengdo.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Neste momento,
fechei o assunto do protesto.

Presidente: O assunto do protesto estd encerrado?

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Estd.

Presidente: Pronto, muito obrigado. Entdo vamos agora
suspender e continuar com o debate, sem prejuizo de uma
segunda intervengdo do Sr. Deputado.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Agradeco.

#eesiiente: O Sr. Deputado Borges de Carvalho tem a
palavra.

Deputado Borges de Carvalho (PSD): A minha interven-
¢do insere-se, mais num esclarecimento, ndo ao que referiu
o Sr. Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas, mas ao Sr.
Eng. Martins Goulart que, no caso, suponho que nao ¢ agro-
nomo, e sobre as questdes que me foram postas.

Quanto 4 aceita¢do desta lei, como o Sr. Deputado de-
ve saber, foi uma lei controversa, bastante controversa. Foi
uma lei que teve um determinado carisma que, por um lado
— ¢ isto para nds falarmos com as palavras concretas — de
um sector foi chamada lei comunista e, por outro sector, foi
chamada lei fascista. Tanto por um sector, como pelo outro
houve campanha contra esta lei, houve sessdes publicas a
desfazer a mesma lei, pelo menos no circulo eleitoral onde
eu vivo.

E claro que, perante tudo isto, suponho que uma lei re-
gional com estas caracteristicas — € eu concordo em absolu-
to com o Sr. Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas —
vem colidir, em certos aspectos, com um tradicionalismo
cujo direito civil proporcionava a terra ao senhorio, no dia
em que ele quisesse, ou ameagava mandar embora de qual-
quer maneira o rendeiro. Vem colidir também com o prin-

cipio de que o senhorio podia fazer tudo o que quisesse, e
ainda lhe restava tempo, e esta lei acabou com isso e eu,
como contribui para que esta lei acabasse com isso, sinto-

~-me tranquilo e sinto-me satisfeito.

Portanto, uma lei deste teor, necessariamente vem coli-
dir com esta mentalidade e, por isso, sofreu dificuldades.
Houve, porém, muita gente que contribuiu para que as pes-
soas a compreendessem pois ela, felizmente, foi muito ata-
cada.

Quando me propus iniciar os estudos para a revisao
desta lei, contactei gente dos Agores; alguns ndo se digna-
ram dizer nada — o problema é deles, ndo é meu — mas fui
procurado por muita gente que me dizia que aquilo que es-
tava bom, que ndo se devia alterar. Também fui contactado
por muitos que diziam ser necessdrio alterar isto ou aquilo.
No fundo, além dos aspectos técnicos que me parece aqui se
propem, hd uma alteragdo importante, que eu foquei, no
que respeita & dentncia e na oposi¢@o 4 dentncia. Aqui €
que estd o problema fulcral e em que de facto jd o meu pro-
jecto apresentava, mas a proposta de alteragdo que apresen-
tdmos na Mesa melhora-0, na minha opinido, e esse contri-
buto ndo foi meu, foi doutros colegas do Partido.

Aqui corrigem-se os pequenos pormenores. E que as ve-
zes uma ou duas palavras alteram profundamente situa-
¢Oes de injustica, que pessoalmente conhego e suponho que
deve haver muita gente nesta terra e nesta Assembleia e no
Governo Regional que sabe que hd injustigas.

Nds temos consciéncia de que, neste momento, hd pes-
soas que em todos os meios, hoje em dia, parece que pen-
sam que ser um «determinado lavrador» constitui uma coisa
que é bom e que se pde em termos de complementariedade
ou de subsidiariedade em relagdo as actividades que cada
um tem de modo a obter-se um lucro fdcil, de forma a de-
terminar até uma politica nos pregos e isso dentro dos pos-
siveis, parece que deve ser contrariado por esta lei e € nesse
sentido que eu entendo que esta lei d4 um pequeno contri-
buto que eu reputo de extremamente importante para o
melhoramento, no sentido de contribuir para a justiga social
dentro das relagdes juridicas de arrendamento rural.

Presidente: Continua a discussdo. O Sr. Deputado Fer-
nando Monteiro tem a palavra para uma segunda interven-
¢do, ndo é verdade?

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Sim, Sr. Presi-
dente, aquela que ndo cheguei a fazér.

Presidente: Certo, vai fazé-la.

- Deputado Fernando Monteiro (CDS): Desejo fazé-la co-
mo agréonomo e ndo com o ferrete de ser CDS.

Presidente: Bem, vamos supor que a vai fazer como de-
putado. '

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Como deputado,
alids, eu fiquei limitado em poder discutir o assunto por-
que era CDS.

Presidente: Bem, obviamente faz parte do grupo do
CDS o que, evidentemente, é um titulo qualificativo («e
até muito honroso» exclamagdo do Sr. Deputado Fernando
Monteiro). Tem a palavra para o efeito.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Eu gostaria de
pedir ao Sr. Deputado Borges de Carvalho, que ndo inter-



pretasse, nas minhas palavras de a pouco, a preocupagdo de
alteragBes sensacionalistas, antes pclo contrdrio, eu quis to-
car na ferida do problema regional. Porém. depois, em devi-
da altura, recuei para o ponto em apre¢o que € o arrenda-
mento rural e, nessa matéria, cu desejaria por algumas pe-
queninas questdes ao Sr. Deputado proponente.

Porque deseja que desaparega da regido o critério da
parceria na exploragdo agricola?

Qual o papel das comissdes concelhias do arrendamen-
to rural, como ponderadoras da discussdo do prego das ren-
das?

O outro aspecto que descjaria o mais possivel esclareci-
do, se tiver tempo para isso era: quando afirmou «é uma lei
para todos» ndo entendi o que é o «todos» se € rendeiro e
senhorio. Tenho as perguntas feitas, obrigado.

Presidente: O Sr. Deputado Borges de Carvalho tem a
palavra para esta interpelagdo do Sr. Deputado Fernando
Monteiro.

Deputado Borges de Carvatho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados: :

Vou responder a dltima questdo que ¢ a mais fdcil. E
evidente que quando eu disse para todos. € precisamente
para senhorios e rendeiros . que cla seja oriunda de todos e
para todos os acorianos e que ndo tenha o cardcter politico-
-partiddrio que muitas vezes s¢ dd as leis e que faz com que
s¢ deturpam os principios nela consagrados. Penso que um
dos erros da nossa democracia ¢ traduzir, por vezes. ou dar
caracter demasiado partiddrio a uma lei . ¢ € nesse sentido
que eu disse de todos para todos.

No que respeita a parceria da exploragiio agricola. devo
informar o Sr. Deputado regional que a proibi¢do da parce-
ria agricola suponho que remonta jd hd dezenas de anos. O
Codigo Civil de 1966 jd a proibia. todas as leis, a nivel na-
cional e a nivel regional, tém sempre proibido a parceria
agricola. Serd que isto é esquecer algumas realidades exis-
tentes na nossa regido? Eu penso que ndo. Serd que isto
consiste em fazer uma lei que tem-sc consciéncia que ndo
vai ser respeitada em determinados aspectos? Eu tenho cons-
ciéncia e quero dizer aqui que ndo. O que me parece ¢ que,
aquilo que nés entendemos que parcce estar mal, ndo deve
ser fomentado pelo legislador, antes pelo contrdrio. Eu pre-
firo que, neste aspecto, a lei seja desrespeitadada nalgumas
parcelas desta regido do que comegar a fomentar para que
ela comece a existir noutras parcelas onde ndo existem. Daf
que esta lei tem, como todas as leis, uma certa dose de pe-
dagogia. se assim quisermos. Por outro lado, como deve ter
verificado no meu projecto — que alids vai sofrer altera-
¢des — cu admiti uma excepgdo, ndo s6 nesse aspecto da
parceria agricola, mas também em relagdo a venda de cortes
de ervas, porque tenho consciéncia de que, ainda neste mo-
mento, hd pequenos proprietdrios que desejariam praticar a
parceria agricola e desejariam eventualmente fazer vendas
de cortes de erva, fundamentalmente vendas de corte de er-
va.

Eu penso que se quisermos atender a essa aspirag@o de
pequenos proprietdrios — ¢ estou convencido que se insere
nesta fase transitéria que eu referi na minha intervengdo
inicial — hd que ter em conta esta pequena parcela da popu-
lagdo. No entanto, devo dizer que se acaso chegasse a essa
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conclusdo, em termos técnicos. o ideal seria essa excepg¢do
ndo ser consagrada aqui. Se alguma coisa tem que sofrer,
neste caso, talvez scja a técnica. No entanto, da minha parte
¢ se a Assembleia entender que a melhor solugdo, por razoes
técnicas, seria ela desaparecer, pois na minha opinido tam-
bém ndo veria mal absolutamente algum. Parece-me. ainda
que posso ter em conta essa aspiragdo de .pequeno proprie-
tdrio que, eventualmente numa fase transitoria cm que ndo
temos as reformas sociais que correspondam aos anseios e as
necessidades dessa pequena. mas ainda relativamente gran-
de, parcela de gente. que s@o muitos pequenos proprietd-
rios, parece-me, como situa¢do transitoria, scria de aceitar
uma excepgao deste teor.

Em relagdo as comissdes concelhias de arrendamento
rural. o Sr. Deputado tem toda a pertinéncia na objec¢do
que poe, alids como em todas as objecgdes ¢, que suponho
s6 enriquecem.

Penso que, se conhecesse as propostas que jd estdo na
Mesa da Assembleia, evidentemente que a sua curiosidade
estaria satisfeita. Eu leio as propostas s6 para dar conheci-
mento, com maior rigor, do que aquele que cu tivesse aqui a
explanar. Cria-se uma comissdo concelhia dec arrendamento
rural que, para jd, terd a competéncia para proceder a revi-
sdo das rendas, admitindo na mesma lei, que outras compe-
téncias lhe possam ser deferidas consoante a evolugdo ¢ as
exigéncias reais o permitirem ¢ até o exigirem. E admite-se
das deliberagdes da comissdo concelhia, que os interessados
tém poder de recurso para os tribunais, prazo que nos ecsta-
belecemos aqui de 30 dias. Diz-se também, que essas comis-
sdes concelhias. pde-se aqui como € que s30 compostas, pois
¢ um mecanismo que tem em conta fundamentalmente a
inexisténcia do funcionamento dos tribunais nalgumas par-
celas da regido, parece que em maioria. infelizmente e, por
outro lado, é uma inovagdo que tenta estar mais proxima
dos utentes e das pessoas que necessitam rever as suas ren-
das.

Presidente: Continua a discussdo. O Sr. Deputado Fer-
nando Monteiro pede a palavra para um pedido de esclareci-
mento. Tem a palavra para o efeito.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

O Sr. Deputado Borges de Carvalho, podia dar-me uma
interpretagdo correcta, no scu entendimento juridico, do
que ¢ parceria? Eu tenho um entendimento econdmico do
que é parceria, ou mesmo social. O segundo aspecto, ¢ uma
segunda pergunta, que ndo tive oportunidade de fazer e
deriva da explicagdo que acabei de receber. Quem ouve a
comissio concelhia para o estabelecimento das rendas?
Antes era a Assembleia Municipal, e o Governo ouvia a
Assembleia Municipal. Neste momento, quem ouve a
comissdo concelhia? E s6 drbitro num processo de litigio? E
a minha pergunta.

Presidente: Vou dar a palavra ao Sr. Deputado Borges
de Carvalho mas, eu pergunto se, efectivamente, nds esta-
mos a entrar em matéria de especialidade. Eu penso que isto
teria melhor cabimento na altura, quero dizer, no artigo
proprio. Nds estamos a apreciar este diploma na generalida-
de, estd em discussdo, digamos, a filosofia geral do diploma,
penso que ‘essa matéria tem todo o cabimento, mas quando
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chegarmos ao artigo préprio, se o Sr.‘Deputado ndo vir in-

conveniente, ns passariamos adiante, quero dizer termina-

riamos a discussdo, farfamos eventualmente a votagdo, de-
pois um pequeno intervalo e, quando entrarmos na aprecia-
¢do na especialidade, concerteza pode ser, com toda a lar-
gueza, discutido e aprofundado e assim tomado claro. Nao
vé inconveniente nio é verdade? Fica portanto a pergunta
feita para ser respondida na sua prépria ocasido.

Continua a discussdo na generalidade.

(Pausa)

Nao h4 mais intervenientes pelo que passamos a votar.
Os Srs. Deputados que concordam, na generalidade com o
projecto de diploma que estamos a apreciar, fazem o favor
de se manterem como se encontram.

Secretério: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Ora bem, Srs. Deputados, estamos aqui a
trabalhar hd mais de duas horas e meia e penso que € altura
de fazermos um intervalo de 30 minutos. Depois estaremos
aqui presentes, para apreciarmos na generalidade os dois ar-
tigos ¢ aqueles em que se desdobra o diploma em aprecia-
¢ao.

Estdao suspensos os trabalhos.

(Eram 17. 40 horas)

Presidente: Estdo reabertos os trabalhos.

(Eram 18. 10 horas) A

Vamos, entdo, dar inicio a apreciagdo na especialidade
do projecto de Decreto Regional, visando alterar as normas
sobre o arrendamento rural. O projecto, como o0s-Srs. Depu-
tados estardo recordados, tem apenas dois artigos, s6 que o
primeiro destes artigos implica a alteragdo de doze, o adita-
mento de trés, nova redac¢do para uns niimeros, substitui-
¢d0 de outros e de alineas e ainda aditamentos.

Isto quer dizer que na especialidade e relativamente ao
artigo 12, vamos obviamente subdividi-lo em cada um dos
artigos do diploma base, sobre o qual o mesmo incide. As-
sim sendo, vamos passar a leitura do artigo 1° do projecto
em apreciagdo, mas apenas do artigo 12, na parte em que
se refere ao artigo 3° do diploma base, depois passaremos
ao artigo 59 e aos artigos novos aditados e, portanto, vamos
ler o corpo do artigo 19 e a parte relativa ao artigo 39 do di-
ploma base. :

Secretério: Artigo 1°

(Foi lido)

Presidente: Srs. Deputados, sobre este projecto de alte-
ragdo ao artigo 32 do Decreto-Regional 11-77-A, existem
duas propostas de alteragdo na Mesa. A primeira, vem do
Grupo Parlamentar do PSD e diz respeito ao n® 4 do texto
apresentado, como novo, pelo projecto e diz o seguinte:

(Foi lido)

A diferenga estd, portanto, na drea de terreno a que se
refere este nlimero 4, no projecto estdo 3 ha e nesta propos-
ta de alteragdo estd de 1 ha, € portanto restritivo.

H4 uma proposta de alteragio do Sr. Deputado do CDS,
que é uma alteragdo de fundo, visto que visa alterar todo o
artigo 3o na forma apresentada pelo projecto. E nos seguin-
tes termos:

(Foi lida)

Pois bem, sobre o texto do corpo do artigo 12, sobre o
texto projectado para o artigo 39 do Decreto-Regional
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11-77-A e sobre as duas propostas de alteragdo do projecto,
no que respeita a este artigo 3% que acabeide ler, declaro
aberta a discussdo, tem a palavra o Sr. Deputado Carlos
Mendonga.

Deputado Carlos Mendonga (PS): Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

Uma intervengdo muitissimo breve, essencialmente diri-
gida ao Sr. Deputado Borges de Carvalho, na medida em
que, € ele o proponente do presente projecto. Queria que
realmente me fosse explicado o seguinte:

O n? 1, do artigo em questdo, diz atenuadamente que:

«19 Salvo para fins industriais, ou como mero aprovei-
tamento de excedentes de cultura, a venda sistemdtica de
cortes de erva € proibida».

Isto é uma questdo que, segundo me apercebi pela lei-
tura do Didrio das Sessdes quando da aprovagdo do Decreto
Regional 11-77-A, foi bastante debatida aqui na Assembleia.
Eu perguntava qual é realmente a vantagem, que o Sr. De-
putado v€, em estar aqui inserido o adjectivo sistemitica,
tanto mais que o Sr. Deputado sabe muito melhor do que
eu, que a filosofia juridica, em matéria de interpretagdo de
alguns termos, dd origem precisamente a medidas perfeita-
mente contraditorias e que, por vezes, sdo dificeis de ultra-
passar os problemas que cada interpretagdo levanta.

Apercebi-me também pela leitura do Didrio das Ses-
sdes, que a questdo do adjectivo sistemdtico ou venda siste-
mdtica caberia aos tribunais, bem como a resolugdo do am-
bito em que\poderé ser interpretado o termo em causa. Ora,
a situagdo dos nossos tribunais, j4 foi justissimas vezes aqui
levantada e todos nés, nomeadamente nds, sabemos em que
estado eles se encontram. Efectivamente, salvaguardando a
questdo que j4 foi referida pelo Sr. Deputado, de que as co-
missdes ficariam cometidas de determinadas competéncias
para a resolugdo de questdes desta natureza.

No entanto, o nosso Grupo Parlamentar, na sua globa-
lidade, pensa que, a manter-se a questdo de venda sistemdti-
ca, poderd efectivamente dar azo a interpretagdes bastante
lactas, contradit6rias e que poderdo prejudicar, muito, aqui-
lo que efectivamente se pretende com a matéria inserida
neste preceito.

Presidente: O Sr. Deputado Borges de Carvalho quer
usar da palavra para responder a esta pergunta? Tem a pala-
vra para o efeito. ’

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Eu aproveitaria a ocasido para, em primeiro lugar, res-
ponder a uma pergunta que, sobre este artigo na generalida-
de, me foi posta pelo Sr. Deputado Fernando Monteiro.
Portanto, a parceria agricola é o contrato que se verifica

.quando uma pessoa d4 a outra algum prédio ristico pard ser

cultivado por quém o recebe, mediante o pagamento de
uma quota de frutos do modo que entre si acordarem. Este
contrato da parceria agricola, desapareceu da legisla¢do por-
tuguesa com a lei de arrendamento rural n® 2 11% de 15 de
Junho de 1962. A partir de entdo em toda a legislacdo
portuguesa, manteve-se a proibi¢do do contrato da pdrceria
agricola. Eu penso que, seria uma contradi¢gdo num docu-
mento deste teor, n6s omitirmos a parceria agricola e, sobre
este assunto, nfo adiantaria mais nada uma vez que jé me
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referi sobre ele.

Relativamente 3 quest3o posta pelo Sr. Deputado Car-
los Mendonga, eu penso que, efectivamente, o problema re-
veste alguma delicadeza. No entanto, nés ndo pretendemos,
com este termo, alterar a lei e se falo é pela experiéncia que
tenho do assunto em causa.

Nés, aqui, queremos salvaguardar uma hipétese, que € a
do lavrador normal ter possibilidade de vender os exceden-
tes de cultura.

Como sabem, e suponho que todas as pessoas s3o sen-
siveis a isso, estdo presentes alguns lavradores nesta Cdmara
e, como é do conhecimento de todos, hd determinadas
épocas do ano em que alguns lavradores — e nomeadamente
isso até aconteceu mais com os pequenos e médios lavrado-
res — resta, sobretudo nos meses de Margo, Abril e Maio,
um corte de comida, que até reveste a natureza de trevo, ou
erva da casta, ou favas, ou tremogo.

E necessdrio na nossa opinifo, e na minha, salvaguardar
essa hipGtese, para que ndo se considere isso uma venda de
corte de ervas que fica proibida aqui. O que fica proibido é
o que se entende por venda sistemdtica que é a pessoa que
por sistema faz a venda do corte de erva e ndo aquele que,
excepcionalmente por excedentes, vende cortes de erva. A
aplicagdo concreta que conhego deste assunto jd aconteceu,
~ por exemplo, com um proprietdrio que vendia por sistema o
corte de erva. E entdo o que é que aconteceu? O comprador
da erva, ao abrigo do n9 3 deste artigo, veio reivindicar o di-
reito ao arrendamento, que felizmente lhe foi consagrado.
Esta terminologia é para salvaguardar a hipdtese, que se
admite, de vender os excedentes. Por outro lado, conjugan-
do este principio com o n%4, que € a excepgdo que se admi-
te e que foi reduzida precisamente para abranger s6 os pe-
quenos proprietdrios, penso que, se conjugarmos esta ex-
cepgdo com a regra, verifica-se precisamente que s6 € admis-
sivel o corte de ervas e a venda a titulo excepcional, como
excedente. No entanto, se houver um termo que expresse
melhor a ideia, da minha parte ndo haverd qualquer divida
em aceitar esse mesmo termo.

Quero desde j4 manifestar, em nome do meu Grupo
Parlamentar, que ndo estaremos, de acordo com o Sr. Depu-
tado Fernando Menteiro, em admitir a venda do corte de
erva como principio, porque estamos convencidos que isso
iria dar uma destabiliza¢@o nas relagdes de arrendamento e
que iria provocar muito a lavoura e aqueles que nela traba-
lham e, por isto mesmo, ndo podemos aceitar, de modo al-
gum, o principio da venda de corte de ervas, deixando a li-
berdade contratual precisamente este principio que, em
nosso entender, é fundamental e é um dos artigos que faz
parte desta lei. S6 admitimos aquela excep¢do como eu re-
feri pois, em termos técnicos, ndo me parece que seja uma
excepedo brilhante, no entanto, talvez por razdes de ordem
social, deveria ser consagrado na lei.

Presidente: Eu ndo sei quem é que levantou a mao pri-
meiro? O Sr. Deputado Carlos Mendonga, faz favor, tem a
palavra. _

Deputado Carlos Mendonga (PS): Sr. Presidente, Srs.
Deputados: _

Estive bastante atento a exposi¢do do Sr. Deputado
Borges de Carvalho. Penso que inclusivamente, deixou pers-

pectiva para uma eventual alteragdo e, se bem depreendi da
sua exposi¢do, o que realmente nés entendemos € que a su-
pressdo do termo sistemdtico, se o ndo for, eventualmente,
se o0 consenso ndo me permitir tal supressio ou sua substi-
tuigdo por um termo que ndo seja tdo chocante e ndo dé
origem 4 tal ambiguidade de interpreta¢do que eu na primei-
ra intervengdo referi. Portanto, a nossa primeira posi¢do é
efectivamente que pretenderiamos a supressdo do termo sis-
temdtico, que estava a salvaguardar a tal medida de excepgdo
para a venda e aqui, efectivamente, consideramos deva ficar
consagrada.

Presidente: O Sr. Deputado Carlos Bettencourt pede a
palavra para a sequéncia da intervengdo do Sr. Deputado
Carlos Mendonga. Tem a palavra.

Deputado Carlos Bettencourt (PSD): Bem, eu ndo pen-
sava intervir neste debate. No entanto, afigura-se-me que
nunca é demais, em diploma desta natureza, incluir palavras
que possam explicitar melhor o entendimento que se possa
dar as disposig¢des legais de qualquer diploma. Eu posso ci-
tar aqui um caso que se passou comigo, como advogado, lo-
go que foi publicada a primeira lei do sub-arrendamento ru-
ral e destinava-se precisamente a consulta, a saber como €
que o senhorio poderia sofismar a lei, fugindo ao tal contra-
to de arrendamento, e entdo sugeria a venda de corte de er-
vas. Portanto, em vez de eu fazer o contrato de arrendamen-
to, o arrendatdrio dirigia-se ao senhorio e propunha-e to-
mar de arrendamento a propriedade e o senhorio dizia pura
¢ simplesmente que sim e eu em vez de arrendar a proprie-
dade, vendo aos cortes e, como era sempre 0 mesmo rendei-
ro, cd estava o contrato de arrendamento que ndo existia:,
existia era o da venda de cortes de erva. Por isso, é que a
frase «sistemdtico» faz compreender que havia ali uma
preméncia, que era por sistema. A pessoa diz que por
sistema faz isto, o que quer dizer que era repetidamente e,
entdo estava encontrada a forma de sofismar a lei e eu, alids,
sem ter ainda o entendimento seguro sobre o assunto,
entendi logo que ndo podia ser, porque eles estdo a sofismar
a lei e até a camuflar e, portanto, no caso do assunto ser
remetido a tribunal poderia vir a ser proferida uma decisdo
que lhes fosse adversa e, por essa razdo, dei o conselho de
que nio fizessem tal. E por isso que me parece que o termo
«sistemdtica», vem precisamente demonstrar que se o corte
de ervas se fizer uma vez, esporadicamente, pois ndo estd
aqui abrangido, mas se for por sistema, quer dizer repeti- .
damente, entdo sim, estamos caidos na tal proibi¢do e ai
ndo ¢ s6 isso, porque hd uma actuagdo que pretende camu-
flar o tal arrendamento por forma indirecta.

Presidente: Eu penso, sem querer lancar achas para a
fogueira nem intervir no debate, que o problema se reduza
isto:

Depois de tomada em consideragdo a ressalva de fins in-
dustriais, depois de tomada em consideragdo a outra ressal-
va do mero aproveitamento de excedentes de cultura, se
ainda hd espago para uma venda de cortes de erva que ndo
seja sistemdtica. Eu penso que isto é que é o problema. Ven-
da sistemdtica é venda por sistema, venda por sistema € ven-
da, digamos, com cardcter minimo de continuidade € o que
se pergunta, suponho eu — e penso que € um assunto que
merece ser reflectido — € se haverd necessidade deste quali-
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ficativo sistemdtico, que € um qualificativo restritivo, quan-
do j4 existem antes duas excepgdes. Pergunta-se se depois
de tirados os fins industriais, porque isso é permitido, de-
pois de tirar o mero aproveitamento de excedentes de cuitu-
ra, que também € restritivo, o que resta da venda de cortes
de erva, ainda hd que distinguir entre venda sistemdtica e
venda ocasional? Mas o que € a venda ocasional, se ndo for
para fins industriais ou se ndo for para aproveitamento de
cultura? Penso que este € que é o problema e eu ndo estou
a tentar dar solugBes, estou a tentar sistematizar as davidas,
€ s6 isso.

O Sr. Deputado Fernando Monteiro pede a palavra para
intervir no debate. Tem a palavra.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Eu gostaria de fazer algumas achegas e até porque, es-
tando aqui ndo sé juristas peritos ou lavradores e agriculto-
res, eu teria que por alguns problemas. Naturalmente, quan-
do se fala em erva, fala-se em cultura que ndo produz grio,
pode produzir semente, mas ndo produz grio. E estou a re-
cordar-me do caso da luzema da Terceira, mas hd mais, hd o
bercim, a prépria erva castelhana que pode ser cultivada
com essa finalidade. Ndo vejo qual a necessidade de proibir
isto, ¢ um aspecto até na defesa da minha proposta e, uma
vez esclarecido — pois eu ndo preciso ter uma proposta,
preciso € ser esclarecido — era o caminho que eu via melhor
para solucionar o problema e, por isso, é que eu ‘gostaria de
ouvir as pessoas que defendem a outra parte. Porque € que é
necessdrio considerar proibido o sistema de corte de ervae
de venda do corte de erva quando, muitas vezes, isso é a
produgdo dum produto que se destina a fenar, a silar e que
se destina a fazer a cobertura de periodos em que hd menos
erva?

Eu posso repetir, se o Sr. Presidente me permite e, jul-
80 que € um bocadinho importante, porque estou a falar
com pessoas que percebem do assunto.

N6s temos vdrios casos que se enquadram neste artigo
n?® 3 como sejam a luzerna da Terceira, o bercim de quase
todas as ilhas, a erva castelhana e outras que tém um cresci-
mento muito para além daquilo que é o normal da cultura
do prado permanente e, portanto, pegando sé no assunto
que € a luzerna — que até pode ter sete cortes anuais — qual-
quer pessoa, que faga a exploragdo dum luzernal, corta sete
vezes e pode explorar o luzemal para a finalidade de venda,
ndo prejudica nem cria problemas nenhuns de desestabiliza-
¢d0 da pecudria agoriana. Este aspecto tem sido considerado
ou foi considerado na vossa visdo do problema? E uma per-
gunta que fago uma vez que.dei uma achega. Por outro la-
do, considero que a erva ¢ uma produgdo como outra qual-
quer, j4 ndo indo para o problema da produgdo das ervas de
corte, mas da exploragdo da erva do prado permanente feita
de duas formas: uma comida directamente pelo animal, ou-
tra cortada para venda para o exterior. Onde é que estd a
necessidade de proibir este fenémeno, isto em que é que
prejudica o equilibrio existente no sector pecudrio? Eu ndo
estou a ver bem e, se houver alguém que me sugira ideias, eu
agradeco. A partir deste momento deixa de haver razdo para
a minha proposta de alternativa.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra o Sr.

Deputado Borges de Carvalho.

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Eu penso que, de facto, a palavra «sistemdtico» pode
perfeitamente desaparecer porque dai ndo vem mal nenhum,
porquanto estd ‘salvaguardado o aproveitamento de exce-
dentes de cultura, salvaguarda as intengdes que nés temos
aqui e, portanto é a venda de cortes de erva que é proibida.
Sendo excedente de cultura, pode perfeitamente ser vendi-
do. Claro que o excedente que, como & propria palavra o
diz, reveste cardcter excepcional porque, quando for regra,
¢ evidente que o rendeiro poderd usar e deve usar e oxald
que use o previsto no nimero 3 do artigo 3°.

Em relagdo ao Sr. Deputado Fernando Monteiro, quan-
do referi por em causa e destabilizador, refiro-me a excep-
¢30 que nés propomos aqui no nimero 4 e em que, qual-
quer pessoa que tenha precisamente 10 alqueires na sua to-
talidade, pode reivindicar a terra para si e passar a explor4-
-la, nomeadamente através da venda de cortes de erva siste-
maticamente, ou como queiram e se no quiserem sistema-
ticamente, também nio interessa, a vender os cortes de er-
va. Olhe, se nés fossemos permitir isto por regra, daqui a
dias teriamos dezenas, centenas, milthares de dentincias de
contratos a rendeiros que exploram directamente, e até qua-
se exclusivamente, a terra por si, através da sua familia e ¢
necessdrio ndo esquecer que 70 ou 75 por cento das nossas
exploragdes sio de dimensdo relativamente pequenas.
Assim teriamos umas centenas ou milhares de deniincias de
contrato por parte de senhorios, que quereriam a terra para
si, para fazer a venda do corte de erva, porque toda a gente
sabe muito bem que a venda de corte de erva, em principio.
e neste momento, dd muito mais dinheiro do que ter a terra
arrendada.

No entanto, isso equivale a dizer que dd-se cabo do ren-
deiro. E porque € que se dd cabo do rendeiro? Porque se dd
cabo da estabilidade do contrato da sua exploragdo, porque
o senhorio hoje pode vender a A, mas amanhd pode jd
vender a B e, portanto, isso ndo lhe ‘permite o minimo de
estabilidade da sua exploragdo pecudria, daf que, nés ndo
possamos admitir, de modo algum, a venda de corte de erva
como regra. Admitimos aqui, excepcionalmente, e como jd
referi, os pequenos proprietdrios, que sdo0 pessoas que me
parece também devernos ter em conta -nesta situagdo
transitéria e nas dificuldades presentes. Dai que, nés
mantenhamos a nossa proposta tal qual como a fizemos,
aceitando que, de facto, a palavra «sistemdtica» desapareca.

Presidente: O Sr. Deputado Fernando Monteiro quer
pedir mais um esclaremmento Tem a palavra para formular
a sua pergunta. :

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Colega Borges de
Carvalho, eu queria fazer-lhe esta pergunta: o agente econé-
mico, que estd em jogo no n®1, € o rendeiro ou o senhorio?

Se for o senhorio, eu ndo vejo até hipdtese nenhuma de
proibigdo, se for o rendeiro, naturalmente tudo dependerd
dum contrato de arrendamento. Se num contrato de arren-
damento, como prevé o artigo 179 é possivel haver a resci-
sdo por parte do senhorio, deve ficar expresso esse facto no
contrato de arrendamento, ndo vendo a necessidade deste
nimero. Uma vez que me seja‘provada esta necessidade,
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mas por uma forma directa, que é como eu desejava para fi-
car esclarecido, entio mantenho a promessa de retirar a mi-
. nha proposta. _

Presidente: O Sr. Deputado Borges de Carvalho preten-
de responder. Tem a palavra.

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

A resposta é muito simples, quanto 4 dicotomia que me
pGem entre senhorio e rendeiro. Isto, aqui, visa fundamen-
talmente aquele que trabalha a terra. Em relagdo ao proble-
ma que me pde sobre o artigo 17° e quanto 4 rescisdo do
contrato, penso que, de facto, deixando totalmente a liber-
dade contratual um problema destes, ia causar um grave
problema na relagdo de arrendamento entre as pessoas e dai
que n6s ndo possamos aceitar essa liberdade neste caso con-
creto.

Presidente: Eu posso dar uma informag@o técnica ao Sr.
Deputado Fernando Monteiro. Eu penso que o problema se-
rd o seguinte; venha o que vier a estahelecer-se, parece que
h4 aqui uma linha que nos diz, a partir de um determinado
nimero de actos considera-se que tudo se passa como se
houvesse um arrendamento e quem diz um arrendamento,
diz um sub-arrendamento. Isto pode significar o seguinte: se
um rendeiro desatar a vender cortes de ervas pode conside-
rar-se que no fundo, fez como que um sub-arrendamento e
isso poderd, por seu turno, funcionar como um fundamento
de rescisdo do contrato, sendo invocado nfo propriamente
por aquele que estd a comprar-lhe a erva, mas pelo senhorio
que diz que aquilo que ele estd a fazer, nos termos do n? 3
do artigo 39, é equipardvel a um arrendamento e, com base
nesse fundamento, pedir a rescisdo do contrato por um sub-
-arrendamento ilegal. Ndo sei se me estou a fazer compreen-
der. '

Continua a discusso.

{Pausa)

~Nido hd mais intervenientes, vamos passar a votar. Eu
julgo ter compreendido que hd uma proposta de eliminagdo
da palavra sistem4tico» no n® 1 do artigo 3°.

Ora bem, a primeira proposta que aqui chegou foi a
proposta do CDS, que, alids, diz respeito a todo o artlgo 3¢
e é a primeira que vai ser apreciada.

O Sr. Deputado mantém a proposta ou retira-a?

Deputado Fernando Monteiro (CDS}: Mantenho a pro-
posta.

Presidente: Portanto, vamos votar a proposta do CDS,
para um novo texto para o artigo 3° do Decreto-Regional
11-77-A. Os Srs. Deputados que concordam com o texto
proposto pelo CDS, fazem o favor de se manter como se en-
contram. Os Srs. Deputados que votam contra, fazem o fa-
vor de se sentar.

Secretdrio: A proposta foi rejeitada com 24 votos con-
tra do PSD, 9 votos contra do PS e 1 voto a favor do CDS.

Presidente: Vamos agora votar o n°1 do projecto, de
acordo com o que aqui foi agora acabado de dizer, ou seja,
tal como estd no texto, mas com a supressdo da palavra ¢sis-
temdtica» e que entendo como uma modificag@o introduzi-
da pelo préprio proponente. Votaremos assim o n® 1 nos
seguintes termos:

{Foi lido)

Os Srs. Deputados que concordam com este texto para
on? 1, fazem o favor de se manter como se encontram.

Secretério: Aprovada por unanimidade.

Presidente: Agora vamos votar em conjunto, porque
nfo suscitaram problemas, os numeros 2 e 3 do texto do
projecto. )

Os Srs. Deputados que concordam com os nimeros 2 e
3, fazem o favor de se manter como se encontram.

O Sr. Deputado que se abstém, faz o favor de se sentar.

Secretdrio: Foi aprovado com 24 votos a favor do PSD,
9 votos a favor-do PS e 1 abstengdo do CDS.

Presidente: Vamos, finalmente, votar o nimero 4, se-
gundo a proposta de alteragdo aqui presente, apresentada
pelo Grupo Parlamentar do PSD, que € aquela que mudou
de 3 ha para 1 ha.

Os Srs. Deputados que concordam com este texto para
o nimero 4, fazem o favor de se manter como se encon-
tram.

Secretério: Foi aprovado com 24 votos a favor do PSD,
9 votos a favor do PS e 1 abstengdo do CDS.

Presidente: Vamos agora passar a apreciar o texto que é
apresentado no projecto para o artigo 5°. Vai ser lido.

Secretario: Artigo 5°.

(Foi lido)

Presidente: Srs. Deputados, existe uma proposta de adi-
tamento de um novo humero que, nesta mesma proposta,
indica como sendo o niimero 4, mas eu chamar-the-ia talvez
o nimero 3-A. Hd aqui, portanto, uma sugestdo da sua even
tual inser¢do futura, que diz assim: «3-A. Os arrendamentos
rurais ndo estdo sujeitos a registo predial». E depois passa-se
para o numero 5, que corresponde ao 4 do texto constante
do projecto.

Ora bem, sobre este texto do projecto relativo ao artigo
59 e sobre esta proposta de aditamento do nimero 3-A, de-
claro aberta a discussdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Mendonga.

" Deputado Carlos Mendonga (PS): Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

E também uma questio muito breve dmglda ali ao pro-
ponente, porquanto em termos comparativos do projecto
em andlise e do diploma que ainda neste momento se en-
contra em vigor, vemos que o mesmo diploma possui um
niimero 5, o qual leio para melhor inser¢do do caso neste as-
pecto. Diz que, «no caso de ndo cumprimento do disposto
no- nimero 2, o senhorio ficard ainda sujeito a pagamento
de multa, igual ao triplo da renda correspondente aos me-
ses completos de duragio de um cumprimento que lhe foi
imputdvel, a qual constitui receita da Regido».

Eu perguntaria ao Sr. Deputado dr. Borges de Carvalho,
o porqué da ndo inser¢do deste preceito no projecto que
neste momento se encontra em discusso.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Borges de
Carvalho.

Deputado Borges de Carvatho (PSD): Aproveito a oca-
sido para justificar também a proposta de aditamento.

Relativamente a supress3o desse Gltimo nimero, do ar-
tigo 59 existente, a razdo é simples: em primeiro lugar ela
nunca foi cumprida; em segundo lugar penso que, e pela ex-
periéncia que tenho, ela fomentou por vezes que o contrato
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ndo fosse feito, que é que acontece? As pessoas, segundo a
lei vigente, tinham 90 dias para reduzir a escrito o contrato.
Algumas como se sabe normalmente nestas coisas, ndo o
cumpriram dentro deste prazo e, perante essa situagio, re-
cearam fazé-lo, pois havia os boatos que se pagava cinco
contos, pagava-se dez, pagava-se vinte, pagava-se trinta.

Portanto, por um lado, ela de facto nunca funcionou e,
por outro lado, parece-me que ela funcionava mais como
um factor contra a redugdo a escrito do que a favor da redu-
¢do a escrito. Como o principio fundamental que nds quere-
mos salvaguardar aqui €, de facto, a redugdo a escrito do
contrato, eu entendo que deve ser suprimido esse numero
que consagra essa penalizagdo.

Relativamente ao aditamento, acho que a supressdo dis-
to, também € contraproducente porque, se habitualmente
se viesse a impor, a deduzir ou interpretar que de facto de-
viam estar sujeitos a registos, isso dificultaria cada vez mais
a reducdo a escrito do contrato, € 0 prop6sito que nos move
aqui, dentro deste artigo, € que de facto toda a gente reduza
a escrito o contrato, porque é a maneira mais prdtica de sal-
vaguardar os direitos das partes e da lei ser integralmente
cumprida, dai as razdes porque, por um lado se supriu este
nimero 6 que existia e por outro lado se introduz agora es-
te namero 4.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Men-
donga. '

Deputado Carlos Mendonga (PS): Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

Quanto ao aspecto do aditamento que estd proposto
para a questdo do registo, eu penso que, se ndo me falha a
memoria, na prépria lei que especifica o registo predial, hd
um artigo que diz quais os contratos que sdo efectivamente
obrigatdrios de registo e também, se ndo estou errado, pen-
$0. que s6 aqueles contratos de arrendamento rural, que sdo
celebrados pelo prazo superior a 20 anos, ¢ que s3o de regis-
to obrigatorio.

Se hd um contrato desta natureza, e cujo prazo ¢ de 3
anos, penso que ndo haverd a necessidade de ficar implicito
este aditamento, porque resulta duma lei especifica para o
registo predial que diz que € s6 para aqueles que foram ce-
lebrados pelo prazo superior a 20 anos. Isto € uma questio
meramente técnica e eu penso que, na minha limitada capa-
cidade de interpreta¢do, é uma coisa que no fundo nio se-
rd, digamos, uma aplicac¢do tdo prdtica quanto eventualmen-
te se possa desejar.

Quanto ao facto de manter a supressio do nimero 5 do
artigo 59 , realmente, até certo ponto, estou de acordo com
o Sr. Deputado quando diz que ele possa ter funcionado
com sentido inverso. O que ¢ um facto, é que ele ndo exis-
tindo, as pessoas — nem todos efectivamente — ndo terdo
entregue a declara¢cdo pelo motivo que invocou, mas even-
tualmente, por ter feito o contrato e ndo ter entregue a de-
claragdo e, se ndo tiver uma san¢do para essa sua actuagio,
entdo estdo perfeitamente libertos de qualquer punigdo para
este aspecto. E csta a minha posigdo.

Presidente: Eu também queria pedir aos Srs. Deputados
que ponderassem aqui um assunto que me estd a fazer uma
certa confusdo e que diz respeito ao segundo pardgrafo do
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numero 4 do artigo 5° e que é a presungdo da falta ou a
presun¢do da imputa¢do da falta. Estd aqui, e aparece de-
pois no namero 3 do artigo 5-A.

Haverd interesscem que se reproduzam em dois artigos
seguidos as mesrnas afirmagGes, ou ndo haverd alguma coisa
que estd a mais? '

Eu desconfio que estard a mais esta segunda parte do
nimero 4, porque, se a memoria ndo me falha, no caso do
11-77-A, isto existia justamente para aplicagdo daquela san-
¢3o pecunidria que agora se faz desaparecer. De maneira que
eu penso que isto deixa de ter razdo de ser no fim do nime-
ro 4, e pergunto se mesmo para 0 nimero S5-A, serd de ver-
dadeiro interesse esta presun¢do sobretudo no que diz res-
peito ao prazo de 30 dias. A divida que ponho € esta: no
caso de se criar um mecanismo de suprimento de consenti-
mento de via judicial, € preciso esperar 30 dias para poder
invocar esta presungdo? Penso que ndo é. E se ndo €, para
que € que se fala em 30 dias?

Nao sei se me estou a fazer compreender. Deixo isto a
consideragdo dos Srs. Deputados.

Deputado Borges de Carvalho (PDS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Relativamente ao problema do registo, o Sr. Deputado
tem toda a razdo. S6 que eu poderia lembrar que o meu
projecto ndo tem isso, mas como na lei actual estd consa-
grada essa cldusula como estd igualmente na lei da Assem-
bleia da Republica e até nos projectos da revisdo Constitu-
cional, penso que ndo hd mal nenhum em aqui ficar estabe-
lecido, se bem que em termos rigorosamente técnicos ndo
devessc estar. Mas parece-me que por ai nao haverd mal ne-
nhum e ndo se suscitardo quaisquer problemas.

Relativamente a «presungdo», e ao problema colocado
neste momento pelo Presidente da Assembleia, inclino-me
de facto para que seja suprimido a «presungdo» no actual
nimero 4, embora no nimero 3 do artigo 5-A, eu ndo me
incline muito para a supressio porque, parece-me, que a
pessoa, uma vez que seja notificada para reduzir a escrito o
contrato, também merece ter um prazo para dar a respecti-
va resposta. Parece-me que 30 dias ndo ¢ muito para o efei-
to e, por outro lado, suponho que este prazo € um prazo re-
gularmente usado no nosso direito.

Presidente: Eu sobre este assunto posso fazer mais uma
observacdo quando chegarmos realmente ao aditamento. E
uma pergunta de ordem estritamente prdtica, de maneira
que eu estou a entender, que o Sr. Deputado formaliza, di-
gamos, a eliminagdo da parte final do nimero 4 do seu pro-
jecto. Vamos tomar isso em consideragdo.

Continua a discussdo.

(Pausa).

Pois muito bem, Srs. Deputados, terminou a discussio.
Vamos votar o texto do artigo 5° .

Pego desculpa. O Sr. Deputado Borges de Carvatho pe-
de a palavra para?

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados: :

E s6 um pequeno pormenor.

Presidente: Para um esclarecimento complementar, tem
a palavra.
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Deputado Borges de Carvalho (PSD): E que, quanto &
sangdo, ela jd existe que € precisamente o actual numero 4.

Presidente: E a sangdo civil, ndo € pecunidria, mas € a
san¢do da nulidade ou da ineficdcia. ‘

Deputado Borges de Carvalho (PSD): No entanto, se
acharem que € algo de indispensdvel, ndo temos nada de es-
pecial a opdr. Penso que tem funcionado em termos negati-
vos e daf a minha proposta no sentido de haver a supressio.

Presidente: Pois bem, penso que agora jd estd o assunto
suficientemente esclarecido. Vamos votar entdo o artigo 5°
nos seus quatro nimeros — entendido que o numero 4 nao
inclui o Gltimo periodo que foi retirado pelo autor do pro-
jecto — e depois votaremos 0 ndmero que se apresenta co-
mo aditamento.

Assim, os Srs. Deputados que concordam com 0s qua-
tro nimeros deste artigo 5° do projecto, tomando em con-
sideragdo a supressdo do periodo final do nimero 4, fazem
o favor de se manter como se encontram.

Secretdrio: Foram aprovados por unanimidade.

Presidente: Passamos agora a votar a proposta de adita-
mento de um ndmero, que seria o 3-A do arrendamento ru-
ral e ndo sujeito a registo predial.

Os Srs. Deputados que concordam com a proposta de
aditamento a este mesmo artigo, fazem o favor de se manter
como se encontram.

Secretario: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Agora vamos apreciar um novo artigo, que
seria 0 5-A e que é 0 que vem a seguir neste texto do projec-
to. Vai ser lido.

Secretario: Artigo 5-A.

(Foilido).

Presidente: Pois bem, Srs. Deputados, sobre este texto
que se apresenta como projecto dum novo artigo, o 5-A, de-
claro aberta a discussao.

Tem a palavra o Sr. Deputado Fernando Monteiro.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): E para uma per-
gunta 4o autor do projecto.

Sr. Presidente, Srs. Deputados: Eu perguntaria se um
recibo devidamente autenticado ndo € suficiente prova para
substituir este artigo 5°.

Presidente: O Sr. Deputado Borges de Carvalho preten-
de responder? Tem a palavra.

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Eu, em primeiro lugar, tenho de pedir desculpa, porque
ndo vejo relagao do recibo com a matéria do artigo 5-A. O
recibo pode ser a prova como de facto, a pessoa paga a sua
renda e, eventualmente, tem um contrato verbal com outra
pessoa, sé que, como verifica, nds estabclecemos como re-
gra a obrigatoriedade da redugdo a escrito do contrato ¢
aquilo que se estabelece € a possibilidade de uma das partes
recorrer ao tribunal para suprir precisamente o contrato. E
uma supressdo da vontade da parte que se recusa a fazer o
contrato.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Dd licenga, Sr.
Presidente? A pergunta é se em falta de prova do contrato,
pode a mesma ser suprida por um recibo.

Presidente: O Sr. Deputado Fernando Monteiro permi-

te que eu dé aqui uma ajuda? Eu penso que tudo vai depen-
der do teor do recibo e, em parte, do critério dum eventual
colaborador. :

Efcctivamente, parece-me — isto é uma opinido pessoal
— que se houver um recibo que diga «recebi do sr. fulano de
tal, a importancia de tal, correspondente a renda do prédio
tal de que ele é meu rendeiro» eu penso, que numa ac¢ao
judicial apropriada, a apresentagdgo dum documento desta
natureza pode ser um elemento provatério decisivo, no sen-
tido de permitir ao tribunal concluir, a partir daquele ele-
mento, que efectivamente o contrato existe, mas vai depen-
der muito do critério do julgador e da maneira como o reci-
bo tiver explicitado.

O recibo ¢ um documento meramente particular e ndo
creio, portanto, que possamos concluir que, pelo simples
facto de haver um recibo de renda que pode ser muito pou-
co claro, possamos dizer que hd um documento que substi-
tua o documento escrito de arrendamento. N3o; 0 que pode
¢ ser um documento a apresentar, eventualmente, perante o
tribunal e que facilitard mais ou menos a sua decisdo, na
sentido de declarar que existe efectivamente um contrato.
Nio sei se me estou a fazer compreender.

Portanto, nunca substituird o documento escrito que
falta. Pode é, eventualmente, vir a facilitar a prova que terd,
em qualquer caso, de ser feita em juizo, suponho que ¢ isto.
Agora, se vai facilitar mais ou menos, isso dependerd, inclu-
sivamente, do grau de explicitagdo que constar do proprio
recibo.

Continua a discussdo. O Sr. Deputado Borges de Carva-
lho pede a palavra.

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados: )

Hd pouco, percebi que o Presidente da Mesa tinha qual-
quer sugestdo relativamente ao niimero 3 do artigo 5-A.

Presidente: Eu ndo queria adiantar muito mas, cfecti-
vamente que, desde o momento que sc¢ abriu a possibilidade
de suprimento judicial, a falta de forma perde muito, ainda
que ndo perca completamente o seu valor. A regra sobre a
«presungdo» existia no tempo em que tipificava uma outra
espécie de san¢do para a falta de documento escrito, sangdo -
que era nomeadamente pecunidria. Assim, pois, fica d& pé a
existéncia de uma presun¢do que serd, obviamente, uma
presungdo juris mas apenas juristante, nao € verdade?

O que me estava a fazer uma certa impressdo era a exi-
géncia do prazo de 30 dias, que é como quem diz, se ndo ti-
verem decorridos os 30 dias a «presun¢do» ndo funciona e
ai € que eu vejo uma dificuldade ¢ imaginemos que foi pu-
nida. Efectivamente, a redugdo a escrito nio foi objecto de
uma anuéncia e, entretanto, suscitou-se uma necessidade de
em juizo, e eventualmente em contestagdo, invocar a essén-
cia do contrato. Ndo decorreram ainda os 30 dias e parece
que, assim, nos termos do nimero 3, ndo se estd ainda em
condi¢des de poder invocar a «presungdon. Isto, também,
me parcce tdo pouco decisivo que, ndo creio. que faga mal
maior, de maneira que eu ndo fago disto cavalo de batalha,
era apenas a divida que eu desejaria por, mas ndo creio que
vd afectar em nada o fundo da questdo.

O Sr. Deputado faca favor, se quiser dar algum esclare-
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cimento.

Deputado Borges de Carvatho (PSD): Sr. Presidente,
Sts. Deputados:

Penso que, de facto, a hipStese que foi posta pelo Pre-
sidente da Assembleia ndo se verificard na pritica, porque
s se verificaria se, eventualmente, a pessoa que fez a notifi-
cagdo para redigir o contrato a escrito se visse obrigado a
contestar uma ac¢do posta pelo senhorio. Ora, se o senhorio
pde uma acgdo ou € para reduzir a escrito, ou para discutir a
questdo, de maneira que, ndo inviabiliza a defesa do rendei-
1o . Por outro lado, o que acho que pde em causa ¢ precisa-
mente a acgdo inconcebivel por parte do senhorio.

No entanto, sabemos perfeitamente que tudo é possi-
vel, mas esse facto, em minha opinido, ndo deve levar a que
nos retiremos daqui uma presungdo juristante, relativamen-
te aquele que € o contraente e que, efectivamente ndo quer
reduzir o contrato a escrito.

Presidente: Pela minha parte estou esclarecido.

Continua a discussdo.

(Pausa)

N@o hd mais intcrvenientes, vamos passar a votar. Co-
mo ndo existem propostas, penso que nio haverd inconve-
niente em que votemos na sua globalidade esta parte do
projecto, respeitante ao artigo 5°-A.

Os Srs. Deputados que concordam com o texto deste
novo artigo, fazem o favor de se manter como se encon-
tram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Agora vamos passar  leitura do texto apre-
sentado pelo artigo 9°.

Secretdrio: Artigo 9°

(Foi lido)

Presidente: Sobre este artigo 9° temos aqui duas pro-
postas de alteragdo, a primeira, cronologicamente aqui che-
gada, ¢ do CDS e apresenta um novo texto do seguinte teor:

(Foi lida)

Do Grupo Parlamentar do PSD, hd propostas de altera-
¢a0 aos dois primeiros nimeros do texto relativo ao artigo 99.
Relativamente ao n® 1 propde-se agora o seguinte texto:

(Foi lido )

Parcce haver aqui, portanto, um aditamento, quanto a
serem ouvidas também as Associagbes de Agricultores. Per-
gunto se ndo seria bom por estas tltimas, para tornar claro
que isto ndo tem nada que ver com as Assembleias Munici-
pais. E que poderd vir a entender-se que isto tanto se aplica
as Associagbes como se aplica as Assembleias, ¢ uma suges-
tdo. Passo agora a ler a proposta relativa ao n© 2:

(Foi lida)

Portanto, temos duas propostas de alteragdo, amplian-
do o esquema de funcionamento e até de consulta que estd

previsto no projecto.

Ora bem, sobre o artigo 92 do projecto, nos seus trés
nimeros e sobre estas propostas de alteragdo, tanto a do
CDS como a do PSD, declaro aberta a discussdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Fernando Monteiro.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Sr. Presidente,
Srts. Deputados:

Julgo que, para facilitar a sequéncia dos trabalhos, eu
perguntaria por que ndo fui esclarecido, suficientemente,

pelo autor do projecto, e que agora, também, deve estar
dentro do assunto da proposta de alternativa a fungdo da
Comissdo Concelhia.

Presidente: Penso que a Comissao Concelhia estd previs-
ta num outro artigo, ndo serd?

Aqui € s6 as fixagdes de pregos.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Ndo estd conce-
bido. Agora, a segunda pergunta era esta e é um pedido de
esclarecimento:

Se duas Assembleias Municipais — ndo pensando agora
nas associagGes de dois concelhos limitrofes — estabelece-
rem como existe, por exemplo, nos Biscoitos ¢ na fronteira
que faz com os Biscoitos, boas rendas de terra também
contiguas, uma de 1 200800 e outra de 1 800S00, ndo se
estard perante uma situagdo de arbitragem?

Qual € o papel que a Secretaria Regional da Agricultura
e Pescas poderd ter para corrigir eventuais anomalias que
surjam com estes dois pareceres de renda?

A partir deste esclarecimento, naturalmente retirarei a
minha proposta ou manterei.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Borges-de
Carvalho, se entender responder a estas perguntas.

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

E muito rapidamente, como ¢ evidente.

Quem fixa a renda é o Governo Regional, através da
Secretaria Regional da Agricultura e Pescas e por Portaria,
s6 que, nés impomos aqui, que haja a audigdo das Assem-
bleias Municipais, bem como das Associagdes de Agriculto-
res. Qual a razao?

Pensamos néds, e temos de facto em conta que o sector
da Agricultura e Pescas do Governo Regional tem conheci-
mento das realidades com toda a propriedade e achamos
que, a Assembleia Municipal, que é constituida por todos
os Presidentes das Juntas de Freguesia com elementos de to-
do o Concelho, pode perfeitamente, e dd de certeza, um in-
dicativo extremamente importante para o sector da Agricul-
tura e Pescas. Além disso, também pensamos que as Associa-
¢Oes de Agricultores, que s3o as pessoas directamente envol-
vidas no processo e directamente interessadas no assunto,
podem dar um indicativo extremamente importante para o
Governo Regional, e que, de facto, esta audic¢do das Assem-
bleias Municipais e das Associages de Agricultores, vai ser
um contributo extemamente positivo para que a Portaria
da Secretaria Regional da Agricultura e Pescas corresponda,
o methor possivel, as realidades concretas.

Presidente: O Sr. Secretdrio Regional da Agricultura e
Pescas deseja fazer uma intervengio sobre este assunto. Tem
a palavra para o efeito.

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas, (Adolfo
Lima): Eu s6 queria chamar a atengdo para a proposta que
vem do Grupo Parlamentar do PSD para a inclusdo das As-
sociagdes de Agricultores. Eu chamo a atengdo para isto,
porque toda a gente fala na caminhada para a CEE, toda a
gente fala das Associagbes de Agricultores, mas esta € a pri-
meira vez que um diploma, que vai sair desta Casa, d4 o di-
reito a estas Associagbes de se pronunciarem sobre matéria
em que sdo efectivamente os mais interessados.

Nio hd divida nenhuma de que isto é um passo impor-
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tante, em termos legislativos, na caminhada para a CEE e na
conferéncia as Associagdes de Agricultores daquele poder
que elas devem ter, de se auto-organizarem e de, efectiva-
mente, serem uma entidade dialogante com o Governo nes-
tas matérias que lhe dizem directamente respeito.

Presidente: O Sr. Deputado Fernando Monteiro tem a
palavra.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Hd uma coisa
que me preocupa, que € o caso de haver pareceres diferentes
de duas Assembleias. E que eu respeito muito os componen-
tes das Assembleias, nfo ponho em jogo a sua idoneidade,
mas pode haver pareceres diferentes de duas Assembleias.e,
como é que a Secretaria Regional da Agricultura e Pescas
pode resolver o assunto?

Isto é um problema de melindre politico. Pode resol-
ver o assunto quando tiver duas opinides diferentes, ou vai
poér uma outra arbitrariamente?

Presidente: O Si. Secretdrio Regional pretende dar uma
resposta? Tem a palavra para o efeito.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas (Adolfo Li-
ma): Mal estaria a minha Secretaria se ndo fosse capaz de
decidir perante uma matéria deste tipo. O conhecimento
das margens brutas permite-nos, a nos efectivamente, ter
uma capacidade técnica, clara ¢ de decisdo sobre a matéria
agora aqui tratada pelo Sr. Deputado.

Presidente: O Sr. Deputado Carlos Mendonga pede a
palavra. Tem-na para o efcito.

Deputado Carlos Mgndonq:a (PS): Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

Eu lamento ndo ter aqui o texto da alteragdo. porquan-
to a observagdo que eu, neste momento, pretendo rcalizar
baseia-se no seu contettdo, mas eu creio que tenho mais ou
menos a ideia do referido texto e, salvo erro, o mesmo diz
que «a consulta serd facultada» — penso que ndo ¢ o termo
facultada, mas que é mesmo um termo de exigéncia, ndo ¢
verdade? — «as referidas comissdes desde que essas comis-
sOes representem mais de 50%» .

Presidente: «Sdo ouvidas as respectivas Assembleias
Municipais e as Associagdes de Agr..ultores sempre que es-
tas ultimas representem mais de 509xlos agricultores da sua
drea de ac¢aon.

Deputado Carlos César (PS): Ainda aqui hd pouco foi
dito, que nds temos uma populagdo que anda na ordem dos
75 %de populagdo activa.

Presidente: Talvez cstd na ordem dos 40%.

Deputado Carlos Mendonga (PS): Mas isto, em termos
reais, representa muita gente. Sabemos a fraca representati-
vidade que tém as ditas Associagdes e eu pergunto: ao im-
por-se uma medida de 509dessa populagdo, que se dedica a
actividade em causa, ndo se estd, efectivamente, a por uma
medida limitativa da intervengdo dessas mesmas Associagdes
que sdo representativas da grande maioria da populagdo da
nossa Regiao?

Acho que a percentagem € excessiva e que, a manter-se,
corre o risco de ndo termos oportunidade a que as Associa-
¢des tenham, efectivamente voz, em matéria que ¢ funda-
mental para a economia deste sector da nossa populagdo.

Presidente: O Sr. Sccretdrio Regional penso que deseja
responder a esta duvida, que foi levantada pelo Sr. Deputa-

do Carlos Mendonga. Tem a palavra para o cfeito.

Secretario Regional da Agricultura e Pescas (Adolfo Li-
ma): Eu ndo me queria sobrepdr as possiveis explica¢oes
que o Grupo Parlamentar do PSD possa querer introduzir
nesta matéria, mas eu gostaria talvez de esclarecer o seguin-
te ponto.

E importante a sua pergunta e a sua duvida. mas a inclu-
sdo de 50% fundamenta-se no seguinte. quer dizer. as nor-
mas da CEE, efectivamente, impdem que uma Associagdo.
para ser representativa, tem que rcpresentar pelo menos,
no minimo. 509% dos intervenientes no scctor econéomico.
Por outro lado, esta imposi¢do tem, quanto a mim, um ob-
jectivo a médio prazo: € que as Associagdes para serem di-
namizadas necessitam que as pessoas se entusiasmem com
elas préprias, se filiem nessas Associagdes , comparticipem
na vida da Associa¢do e esta medida. que vem pela primeira
vez aqui consignada, ao exigir os 50%por um lado, encaixa-
-se naquilo que a CEE exige, por outro lado, faz com que os
agricultores — eles préprios -- sintam aquela necessidade de
se filiarem na Associagdo para comparticiparem na discus-
sdo que leva a um parecer que devem emitir, digamos que
isto é uin objectivo por um lado técnico mas, também,
muito pedagdgico em relagdo as Associagdes de Agriculto-
res. De qualquer maneira, ndo me queria sobrepdr aquilo
que o Grupo Parlamentar do PSD pensa sobre csta matéria e
esta € a opinido da Secretaria.

Presidente: O Sr. Deputado Carlos Mendonga desejava
fazer mais uma pergunta sobre o assunto. Faz favor, tema
palavra para o efeito.

Deputado Carlos Mendonga (PS): Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

A integrac¢do de Portugal na CLE € um tema tdo debati-
do e que mercce ser debatido. Simplesmente, ndo sabemos
quando 1d chegaremos e. se chegarmos. em que circunstén-
cias e quais os efeitos?

Isto seria um tema que daria discussdo para muitas e
longas horas, e penso que ¢ uma discussdo muito produtiva,
mas ndo vamos cair neste ambito. .

Neste momento, nds estamos a fazer uma lei para ser
cumprida, para ser posta em aplicagdo num prazo imcdiato
¢. penso, que temos que por os olhos € precisamente nos as-
pectos que nos assistem para o presente ¢ ndo em termos de
futuro. porque a nossa integracdo na CEE ¢ indiscutivel--
mente um aspecto que tem que ser considerado em termos
de futuro e que deve ser considerada pelos scus actos. Ago-
ra. a manter-se efectivamente, neste momento, a percenta-
gem indicada na proposta, eu penso que ¢ bastante prejudi-
cial.

Presidente: Continua a discussdo. O Sr. Secretdrio Re-
gional da Agricultura e Pescas deseja prestar um esclareci-
mento complementar? Tem a palavra para o efeito.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas {Adolfo Li-
tna): O esclarecimento complementar era precisamente que,
aceitando a sua critica, em relagdo as davidas, em face a In-
tegracdo Europeia e aquilo que medeia entre 0 momento da
discussdo de uma lei destas ¢ esta integragdo, mantém-se, no
entanto, na minha opinido pessoal € evidente, a validade

do efeito-diddtico-pedagdgico e o que isto terd cm relagdo
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aos agricultores, quer dizer, for¢d-los efectivamente a enten- -

derem que s6 associando-se, eles poderdo ser capazes de de-
fenderem os seus legitimos interesses.

Uma Associa¢do que representa 10 %da lavoura, ndo re- -

presenta absolutamente nada. Ela terd que representar pelo
menos 50 9%dessa mesma lavoura para poder ter, quanto a
mim, uma capacidade de opinido sobre matéria tao delica-
da. A

E com este objectivo, se por acaso, amanhi, fossemos
discutir um arrendamento qualquer ¢ nenhuma das Associa-
¢Oes tivesse em condiges de o fazer porque ndo tinha efec-
tivamente os tais 509 , seria 6ptimo que, na proxima opor-
tunidade, j4 aparecessem as Associagdes efectivamente dina-
mizadas por este facto.

Presidente: O Sr. Deputado Fernando Monteiro tinha

também pedido a palavra sobre este assunto. Tem a palavra
para o efeito.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. membros do Governo:

E para fazer uma pergunta ao Sr. Secretdrio Regional,
se € possivel.

Uma vez organizadas as Associagdes — 0 que me parece
de importéncia capital e até nem serd extremamente dificil
— ¢ haja um parecer diferente entre uma Associagdo e a As-
sembleia Municipal, hd uma hierarquia de preferéncia entre
os dois pareceres? .

J4 sei que a Secretaria é capaz de resolver e arbitrar
convenientemente o assunto mas, julgo que hd problemas e
quando se faz uma pergunta a uma pessoa recebe-se a res-
posta e tem que se contar com ela. Agradego-lhe, se me pu-
der dar a resposta.

Presidente: Sr. Secretdrio Regional pois tem a palavra
para responder.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas (4dolfo Li-
ma)- Eu ndo percebi a pergunta.

Presidente: Entdo o Sr. Deputado Fernando Monteiro
faz favor de a reaformular.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Eu perguntaria
como é que quer que faga a pergunta.

(Voz inaudivel, provavelmente do Sr. Secretdrio Regio-
nal). Eu fago a pergunta: hd duas entidades que vao ser con-
sultadas sobre o prego da renda, as duas entidades consulta-
das ddo dois pareceres diferentes, a Secretaria Regional da
Agricultura e Pescas vai fazer publicar uma portaria a dizer
qual é o prego da renda, esses pareceres das duas entidades
consultadas sdo vinculativos, ou tém poder, ou tém peso pa-
ra a decisdo da Secretaria Regional da Agricultura e Pescas?
Depois, naturalmente, completei dizendo que acreditava na
capacidade dos técnicos da Secretaria Regional da Agricul-
tura e Pescas, mas tenho duvidas sobre a possibilidade de fa-
zer uma coisa perfeita. A pergunta satisfaz?

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas (Adolfo Li-
ma): Penso que a resposta jd foi dada pelo senhor.

Presidente: Eu tenho a impressdo que o Sr. Secretdrio
Regional jd deu uma explicagdo sobre este assunto. Eu pen-
so, para simplificar isto, que o Sr. Secretdrio Regional jd dis-
se que julga que a sua Secretaria tem capacidade para ultra-
passar, recorrendo aos termos técnicos e  consulta de de-

terminados indices de natureza econémica, a eventual diver-
géncia entre dois pareceres. Creio que esta € que foi a
resposta e penso que ndo vai dizer agora coisa diferente, ndo
é verdade?

Secretario Regional da Agricultura e Pescas (Adolfo Li-
ma): Eu sé posso acrescentar que dentro da imperfeigdo
possivel, que seja 0 menos imperfeito.

Presidente: Concerteza, de maneira que eu penso que
este assunto jd estd suficientemente esclarecido, enfim, com
todo o respeito.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Fago votos, obri-
gado.

Presidente: O Sr. Deputado Carlos Mendonga tinha
mais uma observagdo a fazer sobre este assunto. Tem a pala-
vra para o efeito.

Deputado Carlos Mendonga (PS). Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

Eu concordo perfeitamente com o Sr. Secretdrio Regio-
nal da Agricultura e Pescas, quando o Sr. Secretdrio diz que
pode constituir um incentivo para o proprio povo. Simples-
mente, eu penso que todos os incentivos devem ser langados
para a criagdo de Associagdes, ¢ que esse ndo serd efectiva-
mente o {nico, e até penso que ndo serd aquele que poderd
resultar em sentido mais positivo. Simplesmente lembro o
seguinte: podemos ter 3, 4 ou 5 Associaghes que, no seu
conjunto representem 75%ou 80% da populagdo ligada a
este sector, mas que, cada uma «per si», nao tenha os 50%
que se exige para que sejam consultados e para que a nossa
perspectiva seja fixa e portanto se pronunciem na matéria
de fixagdo de rendas.

O caso analisado no conjunto dd-nos um resultado,
mas analisado isoladamente poderd, efectivamente, condu-
zir-nos a um resultado que ndo nos faculte — segundo o
preceito que agora se propde fique consignado na lei — que
a consulta se possa efectuar.

Presidente: Continua a discuss3o. O Sr. Secretdrio Re-
gional pretende prestar mais um esc]arecxmento Tem a pa-
lavra.

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas (Adolfo Li-
ma): Aceito efectivamente a divida mas, de qualquer das
maneiras, prefiro bater-me pela minha certeza.

Presidente: Continua a discussdo. O Sr. Deputado Fer-
nando Monteiro tem a palavra.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): E para retirar a
minha proposta.

Presidente: O Sr. Deputado Fernando Monteiro retira a
sua proposta €, como n3o hd mais intervenientes vou consi-
derar encerrada a discussdo.

Retirada que foi a proposta do CDS, teremos agora,
que passar a votar o artigo 92 , segundo a proposta de alte-
ragdo do PSD e nos seus nimeros 1 e 2 e, segundo o projec-
to, o seu numero 3.

O Sr. Deputado Borges de Carvalho pretende usar da
palavra?

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Era uma pequena correc¢do d nossa proposta em vez
de 509, passaa 359%.
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Presidente: Pequena correcgao! Nio sei se serd tdo pe-
quena como isso, mas a Mesa vai tomd-la em consideragdo.

Deputado Borges de Carvalho (PSD).E uma pequena
demonstragdo de que nao hd conluio entre o Executivo e o
Legislativo.

Presidente: Muito bem. Assim sendo, vamos passar a
votar o artigo 9° nos seus nimeros 1 e 2, com esta altera-
¢do dos 359%e com a inser¢do da palavra «tltimasy, entre
«estasy e «representemy.

Os Srs. Deputados que concordam com este texto, do
Grupo Parlamentar do PSD, para os nimeros 1 e 2, fazem o
favor de se manter como se encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Os Srs. Deputados que concordam com o
niimero 3, segundo o texto do projecto, fazem o favor de
se manter como se encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: O artigo 10° vai ser lido.

Secretério: Artigo 10°

(Foi lido)

Presidente: Pois muito bem, Srs. Deputados, relativa-
mente a este artigo 10° temos aqui uma inovagao, que eu
presumo ser nascida da situagdo de quase paralisia em que
se encontram os tribunais nesta Regifo, e que € do seguinte
teor:

«Sem prejuizo das alterag¢des consensuais, dentro dos li-
mites fixados no artigo anterior, o montante da renda esti-
pulado em dinheiro poderd ser revisto, em conformidade
com os mesmos limites, pela Comissdo Concelhia da Arren-
damento Rural da situagdo do prédio, a pedido de qualquer
das partes que o requeira, sempre que hajam decorridos,
etc., etc.».

Portanto, trata-se, aqui de fazer intervir uma espécie de
um tribunal arbitral em primeira instdncia, que se chamard a
Comissdo Concelhia do Arrendamento Rural e que, alids,
nos termos dum artigo que vem a seguir como aditamento,
tem a sua composi¢@o regulamentar.

E uma maneira de fazer face, tanto quanto eu consigo
entender, a incapacidade de resposta dos tribunais desta Re-
gido. Creio que, na sequéncia, ou na logica desta proposta,
deveremos entender que, quando no numero 3 se diz «po-
derd qualquer das partes na falta de acordo requerer ao tri-
bunal para actualizagdo das rendas», penso que temos que
tirar aqui a referéncia ao tribunal, por causa das confusdes,
e pura e simplesmente, pOr «requerer a actualiza¢do das ren-
das», subentende-se & tal Comissdo Concelhia. De maneira
que, sobre este artigo 10° do projecto, € sobre esta propos-
ta de alteracio que é fortemente inovadora, relativamente
a0 que nés tinhamos em vigor, declaro aberta a discussao.

(Pausa)

Como ndo hd intervenientes, vamos votar. Votaremos
em primeiro lugar o namero 1, segundo a forma proposta
pelo Grupo Parlamentar do PSD, isto 'é, com a referéncia
expressa a intervengdo da Comissdo Concelhia de Arrenda-
mento Rural.

Os Srs. Deputados que concordam com o nimero 1, se-
gundo o texto da proposta de alteragdo, fazem o favor de se
manter como se encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Vamos agcra votar os niimeros 2 ¢ 3, sendo
que no nimero 3 desaparece a referéncia ao tribunal, por
desnecessdria, e por estar em contradigdo com a inser¢ao
desta referéncia a8 Comissdo Concelhia.

Os Srs. Deputados que concordam com os niimeros 2 e
3, com esta supress3o, fazem o favor de se manter como se
encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Agora h4 uma proposta de aditamento de
um novo artigo, que seria 0 10° -A, do seguinte teor:

(Foi lido) :

Declaro aberta a discussdo sobre esta proposta de adita-
mento, e antes de dar a palavra a qualquer interveniente,
queria fazer aqui uma sugestdo no sentido de que no recur-
so fosse expressamente declarado que tinha efeito mera-
mente devolutivo porque, sendo, é capaz de ndo servir de
muito a criagdo desta Comissdo. O estabelecer que o recurso
ndo tem efeito suspensivo poderd facilitar que muitos casos
se resolvam e que ndo fiquem bloquedos depois de um re-
curso interposto individual de Comarca que, eventualmente,
terd a mesma dificuldade em lhe dar andamento como, nes-
te momento, sabemos (ou pelo menos ouvimos dizer) que jd
tem, de maneira que, era uma sugestdo que eu deixava neste
sentido.

Portanto, ficaria assim: «o recurso deverd ser interpos-
to no prazo de 30 dias a contar da notificagdo da delibera-
¢do da Comissdo de Arrendamento Rural, e terd efeito me-
ramente devolutivoy.

Declaro aberta a discussdo sobre esta matéria.

{Pausa)

Nio hd intervenientes, passamos a votar. Os Srs. Depu-
tados que concordam com esta proposta de aditamento nos
seus trés numeros e com este acrescentamento que agora
aqui foi feito por consenso, fazem o favor de se manter co-
mo se encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Hd ainda uma outra proposta de aditamen-
to, que seria um artigo 10° -B, sobre a composigdo da Co-
missdo que € do seguinte teor:

(Foi lido)

Sobre esta segunda proposta de aditamento, declaro
aberta a discussdo e dou a palavra ao Sr. Deputado Carlos
Mendonga. '

Deputado Carlos Mendonga (PS): Sr. Presidente, Srs.
Deputados:

E unicamente para levantar uma pequena questdo sobre
o elemento constante da alinea C. A alinea diz que «serd

um representante da Assembleia Municipal do respectivo

Concelhoy. Ora, o facto de se por aqui «um representantey»
implica que & «posteriori» terd que se fazer uma eleigdo, te-
rd que se designar e, portanto, comega-se logo por desenca-
dear todo um processo que vai ser extremamente burocrati-
co, quer dizer, acho que se vai complicar o processo. Eu
penso que, se efectivamente ficasse inserido neste preceito
que seria, por exemplo, o Presidente da Assembleia Munici-
pal, estava jd salvaguardada esta questdo e estava nomeada-
mente dito quem era o representante da Assembleia Muni-
cipal. E esta a questdo que eu tinha para levantar.
Presidente: Continua a discussao.
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Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Em nome do Grupo Parlamentar do PSD, aceito a su-
gestdo apresentada, relativamente a alinea C. Requeiro que
passe a constar «O Presidente da Assembleia Municipaly .

Presidente: Portanto, considera alterada a proposta no
sentido da alinea C ter a seguinte redac¢do: «O Presidente
da Assembleia Municipal do respectivo Concelho».

Srs. Deputados, estd-me aqui a ser suscitada uma divi-
da que eu penso que merece um pouco de atengio desta As-
sembleia.

A duvida € esta: O Presidente da Assembleia Municipal
€ sempre a mesma pessoa ou pode ser o seu representante
legal?

Srs. Deputados como se sabe, existem mecanismos de
substituicdo do Presidente, mas hd mecanismos de substitui-
¢30 do Presidente que sé funcionam — repare-se bem —
quando a Assembleia estd a funcionar. A dificuldade parece-
-me que € esta: imaginemos que hd uma Assembleia a que nao
comparece o Presidente e ndo hd nenhum substituto indica-

do? Af, existe um mecanismo cldssico que € o de ser o mais

idoso dos membros da Assembleia mas, a divida que se po-
de por, € o que poderd suceder para o funcionamento de
uma Comissdo, em que ndo estd obviamente presente o
mais idoso dos membros da Assembleia mas, a divida que
se pode por, € o que poderd succder para o funcionamento
de uma Comissdo, em que ndo estd obviamente presente o
mais idoso, no caso do préprio Presidente ndo poder.

(Voz inaudivel dum Sr. Deputado)

N3o, 0 problema que se pode pdr é se ndo valeria a pe-
na prever um mecanismo expedito, que permitisse ao Pre-
sidente fazer-se substituir. E que eu receio que o processo
normal esteja previsto para o funcionamento s6 da prépria
Assembleia, em termos parlamentares, dizemos assim e aqui
€ que eu creio que estd a dificuldade.

Pergunta-se: Ndo valeria a pena prever-se um mecanis-
mo que permitisse ao Presidente delegar em alguém?

Tem a palavra o Sr. Deputado Borges de Carvalho.

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Apesar das objecgdes levantadas, eu suponho que, na
hipétese do Presidente da Assembleia Municipal ndo poder
comparecer, jd hd um principio estabelecido de como é que
se faz a sua substitui¢do. Correr-se-ia muito maior risco se a
Assembleia elegesse um membro para esta Comissdo e, caso
ele faltasse, o sistema era muito mais complicado e muito
mais dificil.

Relativamente ao Presidente, jé hd um sistema normal
de substitui¢do mas, se fosse um eleito, é que acho extrema-
mente mais dificil. Por outro lado também temos de ter
consciéncia de que eventualmente, se o Presidente da As-
sembleia Municipal ndo for assiduo 4 Comissdo Concelhia,
serd um problema que a Comissao Concelhia pord & pro-
pria Assembleia Municipal e a Assembleia Municipal hd-de
resolver o assunto entre si.

O que continua a ser um facto, é que a Comisso pode
funcionar mesmo assim. Espero que funcione sempre com
0s trés mas, mesmo com dois, pode funcionar e o mecanis-
mo de substitui¢do do Presidente da Assembleia Municipal,

parece-me que € muito mais simples do que se for o repre-
sentante da Assembleia Municipal.

Presidente: Eu estou a ver, portanto, que a solugdo pre-
conizada € a seguinte: se realmente o Presidente da Assem-
bleia ndo for assiduo e se a questdo for posta 4 Assembleia,
a Assembleia o que tem a fazer € escolher outro Presidente.
Muito bem, é uma forma.

Continua a discussdo.

(Pausa)

Ndo hd mais intervenientes e, assim sendo, vamos votar
os dois niimeros com esta modifica¢do da alinea C, que serd
«o Presidente da Assembleia Municipal do respectivo Con-
cethoy.

Os Srs. Deputados, que concordam com o texto do ar-
tigo 109 -B, cujo aditamento se propde, fazem o favor de se
manter como se encontram.

Secretédrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Depois disto, temos o artigo 15° , que vai
ser lido.

Secretdrio: Artigo 15° .

(Foi lido) ‘

Presidente: Muito bem, ndo existem quaisquer propos-
tas visango alterar este artigo 15° do projecto. Declaro so-
bre ele aberta a discussdo.

(Pausa)

Ndo hd intervenientes, passamos a votar. Os Srs. Depu-
tados que concordam com este texto do projecto do artigo
159 , fazem o favor de se manter como se encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Hd agora outro texto, relativamente a um
artigo novo, que seria o 159 -A e que vai ser lido.

Secretdrio: Artigo 159 -A.

(Foi lido)

Presidente: O Grupo Parlamentar do PSD, propde mo-
dificagdes nos dois nimeros deste artigo 15° -A. Relativa-
mente a0 nimero 1 propde-no nos seguintes termos:

(Foilido)

Hd portanto, a inser¢do duma nova exigéncia, no senti-
do de ter «predominantemente». Quanto ao ntmero 2,
também hd uma nova exigéncia:

(Foi lido)

A nova exigéncia é no sentido de, o contrato reinicia-
do, ser nos precisos termos do que anteriormente vigorava.

Pois bem, sobre estes dois nimeros do artigo 15° -A e
as suas respectivas propostas de alteracdo, declaro aberta a
discussdo.

(Pausa)

Nio hd intervenientes, vamos votar os dois nimeros de
acordo com a proposta de alteragio.

Hd alguma divida? Algum dos Srs Deputados deseja in-
tervir? Estd perfeitamente a tempo, ndo hd problema ne-
nhum. O Sr. Deputado Martins Goulart tem a palavra.

Deputado Martins Goulart (PS): Sr. Presidente, Srs. De-
putados:

Gostaria de conhecer a razdo que assiste 2 introdugdo
do adjectivo «predominantemente», na medida em que, a
primeira vista, parece que quando se encontra uma explora-
¢do directa, ela € exercida totalmente, e portanto a adjecti-
vagdo parece-nos um pouco paradoxal.
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Presidente: O Sr. Deputado Borges de Carvalho tem a
palavra para prestar o esclarecimento que entender.

Deputado Borges de Carvalho (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Embora, de facto, possa a primeira vista parecer desne-
cessdrio este «predominantementey» € extremamente impor-
tante e é uma das altera¢Ges que penso que é profunda nes-
ta matéria. O explorar directamente, tem sido interpretado
na nossa jurisprudéncia portuguesa, como sendo o explora-
dor indirecto e ndo o explorador directo e, aqui, o proble-
ma que nés levantamos, é que € uma exigéncia a exploragdo
ser feita, nio s6 directamente, como predominantemente
pela familia e dou um exemplo concreto para especificar o
que com isto quero dizer.

Por exemplo: uma familia tem na sua exploragdo, por
hipétese, o pai e dois filhos e tem ainda um trabalhador
rural, eu considero que isto ¢ uma exploragdo predominan-
temente familiar. Hd uma situagao diferente, que se entende
que ndo deve ser incluida aqui, que € o exclusivamente. Da{
a diferenga entre o predominantemente e o exclusivamente
e dai que nés sejamos de opinido que a exploragdo deve ser
directa e predominantemente por si, seu conjuge, etc., € ndo
exclusivamente.

Esta € a razdo do «predominantementey.

Presidente: Continua a discussdo.

(Pausa)

Nao hd mais intervenientes, vamos passar a votar. Vota-
remos os dois nimeros, segundo a proposta de emenda que
aqui foi lida e que acabou de ser explicada.

Os Srs. Deputados que concordam com este texto,
constante da proposta, para o artigo 159 -A, fazem o favor
de se manter como se encontram.

Os Srs. Deputados que se abstém fazem o favor de se
sentar. ’

Secretdrio: Foi aprovado com 24 votos a favoer do PSD,
1 voto a favor do CDS e 9 abstengdes do PS.

Presidente: Artigo 16° .

Secretdrio: Artigo 16° .

(Foi lido)

Presidente: Sobre este artigo 16° , temos aqui uma
proposta de altera¢do, do seguinte teor:

(Foilido)

Pois bem, é sobre este artigo 16° e sobre esta proposta,
que no fundo é de alteragdo do seu niimero primeiro e de
aditamento do numero, a que poderiamos chamar de 19 -A,
que declaro aberta a discussao.

(Pausa)

Nio hd intervenientes, vamos entdo votar. Votaremos,
em primeiro lugar, o nimero } segundo o texto da proposta
agora apresentada e que inclui, conforme vimos, 4 alineas.

Os Srs. Deputados que concordam com o texto do nu-
mero 1, fazem o favor de se manter como se encontram.

Secretario: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Vamos agora votar o que rigorosamente de-
ve ser um aditamento, o nimero 1-A, que € aquela exigén-
cia quanto ao rendeiro.

Os Srs. Deputados que concordam com este aditamen-
to, fazem o favor de se manter como se encontram.

" Secretirio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Vamos agora votar os nimeros 2 e 3, que
s@o os mesmos do projecto que estd aqui em aprecia-
¢do.

Os Srs. Deputados que concordam com os nimeros 2 e
3, fazem o favor de se manter como se encontram.

Secretario: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Artigo 17° .

Secretério: Artigo 17°.

(Follido).

Presidente: N3o aparecem propostas visando modificar
este artigo do projecto. Declaro sobre ele aberta a discussio.
Tem a palavra o Sr. Deputado Fernando Monteiro.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): E para um pedi-
do de esclarecimento acerca da alinea h) do artigo 17°. Ndo
a percebi bem e gostaria de ser esclarecido quanto ao que
quer dizer «instru¢cdes dimanadas dos poderes piblicos
quanto & melhor utilizagdo e produtividade dos prédios ar-
rendadosy.

(Voz inaudivel dum Sr. Deputado): Nao é escola, meu
Deus!

Presidente: Eu ndo sei se algum dos Srs. Deputados pre-
tende responder a esta matéria. Penso que isto ndo estd mui-
to longe do que jd existia no texto anterior, creio que ndo
hd alteragdo em relagdo aquilo que jd estd em vigor.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Bom, mesmo que
seja, era bom a gente fazer as coisas como deve ser. Eu, pelo
menos, gosto de votar conscientemente.

Presidente: Faga favor.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): De qualquer mo-
do posso ir para a escola aprender.

Eu julgo que, aqui, pressupde a hipGtese de haver uma
carta de solos, pressupde a hipdtese de haver uma lei de or-
denamento agrdrio. Era s6 nisto e queria ver se alguém mo
confirma, o Sr. Secretdrio talvez possa.

Presidente: Eu antes de dar a palavra a mais alguém,
queria chamar a atengdo do Sr. Deputado Fernando Montei-
ro para o seguinte: nés estamos efectivamente, a apreciar
um projecto de alteracdo de alguns artigos de um decreto
regional que estd em vigor. Ora, eu tenho aqui o Decreto
Regional 11.77-A, mas o Sr. Deputado poderi verificar que
hd um outro artigo, que €t suponho que ndo é para ser me-
xido, pelo menos ndo existe nada no projecto, ¢ que explica
0 que € que se entende por «intervengdo dos poderes publi-
COS».

O artigo 23%, relativamente ao qual ndo vejo que haja
qualquer projecto de alteracdo, prevé a hipotese dos pré-
dios ndo se mostrarem cultivados ou o estarem de maneira
deficiente, caso em que a Cdmara Municipal fard notificar o
rendeiro ou o proprietdrio para proceder a uma cultura mais
adequada. Eu suponho que esta alinea h), que jd vem tam-
bém do artigo 17° em vigor — s6 que ndo vem como h)
mas como antiga g) — se destinava a sancionar, com a resci-
sd30, o contrato caso o rendeiro ndo observasse as disposi-
¢Oes ou as imposi¢des da autoridade administrativa, que lhe
tivessem sido feitas nos termos do artigo 23° que estd hoje
em vigor.

Isto é para dar uma explicagdo, digamos de natureza
meramente juridica, tendo presente o proprio diploma que
ainda estd em vigor. Quanto 4 fundamentagio, digamos téc-
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nico-econdémica, eu ar deixo a quem se sentir mais habilita-
do para dar uma explica¢do.

Deputado Fernando Monteiro (CDS): Neste contexto,
eu julgo que respondi a mim mesmo.

Presidente: Bom, continua a discussdo.

{Pausa)

Ndo hd mais intervenientes, vamos passar a votar. Os
Srs. Deputados que concordam com o texto do projecto, re-
lativo ao artigo 179, fazem o favor de se manter como se
encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Artigo 20°.

Secretdrio: Artigo 20°.

(Foilido)

Presidente: O Grupo Parlamentar do PSD, propde a eli-
minagdo desta alteragdo projectada, o que significa que pro-
pOe que se mantenha «ipsis verbis» o que estd no Decreto
Regional 11.77-A. E com este entendimento que eu ponho
a discussdo o artigo 20° do projecto e esta proposta de eli-
minagdo.

(Pausa)

Nio hd intervenientes, passamos a votar Os Srs. Depu-
tados que concordam com a proposta de eliminagdo do tex-
to que se projectava vir a substituir o artigo 20° em vigor,
fazem o favor de se manter como se encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Ora bem, quanto ao artigo 21° , 0 que hd é
uma proposta de aditamento de um novo niimero ao artigo
vigente, que € sobre direito de preferéncia. Simplesmente, o
que eu suponho, é que ndo serd o niimero 2, mas sim o 1-A,
que € para inserir entre o actual 1 e o 2, que visa, como va-
mos ver, explicitar o que se diz no nimero 1 sobre o direito
de preferéncia. Claramente, é o caso do célebre ¢ conhecido
concurso de preferéncia e diz assim:

(Foi lido)

De maneira que, sobre esta proposta de aditamento de
um novo nimero ao artigo 21° do Decreto Regional 11-77-
-A, declaro aberta a discussio.

(Pausa)

Nio hd intervenientes, passamos a votar. Os Srs. Depu-
tados que concordam com esta proposta de aditamento, fa-
zem o favor de se manter como se encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Artigo 229.

Secretario: Artigo 229°.

Presidente: O Sr. Deputado Borges de Carvalho acaba
de me vir comunicar, que ele préprio, como autor do pro-
jecto retira a parte do seu projecto que visava alterar o
artigo 22¢ do Decreto Regional 11-77-A, de maneira que,
assim sendo, ndés ndo vamos mexer nele. Todavia, o Sr.
Deputado Fernando Monteiro, apresentou uma proposta de
alteragdo de fundo ao artigo 22° do Decreto Regional
11.77-A do seguinte teor:

(Foi lida)

De maneira que, o que nds vamos apreciar com inci-
déncia no artigo 22° , actualmente vigente do Decreto Re-
gional 11. 77-A, é apenas uma proposta do Sr. Deputado
Fernando Monteiro, que visa modificar este artigo nos ter-
mos que acabam de ser lidos. E sobre esta proposta de alte-

ragdo do artigo 222, e s6 sobre ela, que declaro aberta a
discussdo. Tem a palavra o Sr. Deputado Fernando Montei-
1o.

Ueputado Fernando Monteiro (CDS): Sr. Presidente,
houve um equivoco e eu pe¢o desculpa. Eu tinha retiradc a
proposta, € claro que dei um sinal, nao ligou, alids hd coisas
que tém que ser feitas com esta bonomia.

Presidente: Sr. Deputado, eu pego desculpa da Mesa
ndo se ter apercebido, mas toma jubilosamente em: conside-
raggo. Portanto, estd retirada esta proposta e mantem-se in-
tacto o artigo 22°.

Assin sendo, vamos passar a outro artigo, que & o arti-
go 24% , o qual vai ser lidc.

Secretdrio: Artigc 24°.

(Foi lido)

Presidente: Nao hd propostas, declaro aberta a discus-
sdo. Ndo hd intervenientes, pelo que vamos votar.

Os Srs. Deputados que concordam com o artigo 24°,
fazem o favor de se manter como se encontrarr .

Secretdrio Aprovado por unanimidade.

Presidente: Quanto ao artigo 27°, mantém-se tal qual o
que estd e portanto nao vale a pena apreciar. O que hd de
novo é um: aditamento, um artigo 27°-A, que vai ser lido.

Secretdrio: Artigo 27°-A.

(toilido)

Presidente: Muito bem, esta € matéria nova que, afinal
de contas, jd se encontrava, se bem creio, consubstanciada
num Decreto Regulamentar Regional. Declaro sobre ela
aberta a discussdo.

(Pausa)

Nao hd intervenier tes, passamos a votar,

Os Srs. Deputados que concordam com este artigo
2790-A, fazem o favor de se manter como se encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidades

Presidente: Agora hd uma proposta de aditamento de
un novo artigo, que seria o artigo 289, que é coneebidc
nos seguintes teri: os:

(Foi lido)

Sobre esta proposta de adltamento declaro aberta a dis-
Cussio. J

(Pausa)

Nio hd irtervenientes, passamos a votar,

Os Srs. Deputados que concerdan com este aditamen-
td, a que eu ndo chamaria de um artigo 28 , mas talvez um
amgo 279 -B, porque a seguir hd uma proposta para revogar
028° e o0 26°.

Os Srs. Deputados que concordam com o texto deste
artigo, que estabelece uma regra scbre recursos, fazem o fa-
vor de se manter como se encontram.

Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: AgOra vamos passar ao artigo 2° do projec-
to do Sr. Deputado Borges de Carvalho, porque até agora
temos estado, conforme estardo todos concerteza recorda-
dos sempre no artigo 19 .

O artigo 2° diz assim:

(Foi lido)

O 260 , efectivamente, estabelecia uma regra transité6-
ria, que hO_]e ndo tem razio de ser, e o artigo 28° era sobre
a entrada em: vigor, parece que se ertende que isto terd o
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seu prazo normal de entrada em vigor. Pois muito bem, so-
bre este artigo 2° , que pretende revogar duas disposi¢oes
do Decreto-Regional 11-77-A, declaro aberta a discussdo.

(Pausa)

Nio hd intervenientes, passamos a votar.

Os Srs. Deputados que concordam, com o texto do ar-
tigo 29 , fazem o favor de se manter como se encontram.

Secretirio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Pois, Srs. Deputados, termindmos, ndo a
nossa ordem de trabalhos, visto que ainda tinhamos a apre-
ciagdo dos diplomas sobre a elevagdo de vilas a cidades mas,
ndo hd divida nenhuma, que excedemos jd em cerca de
meia hora o tempo regimental e vamos parar por hoje.

A Comissdo para os Assuntos Econémicos e Financei-
ros se comete o encargo'de pdr isto tudo, que tivemos a vo-
tar, em termos de poder ser assinado e publicado como De-
creto Regional.

Amanhi, estaremos aqui as 10 horas da manha. Na nos-
sa ordem de trabalhos estard a aprecia¢do dos projectos de
Decreto Regional sobre a elevagdo a categoria de cidades de
duas vilas desta Regido, conforme textos jd apreciados e
uma proposta da Mesa, que eu jd mandei distribuir pelos
Srs. Deputados no sentido de ser tomada uma posigdo desta
Assembleia quanto 4 revisdo Constitucional.

Eventualmente, serd apreciada a habitual proposta da
Mesa no sentido de se encerrar o periodo legislativo. E com

esta ordem de trabalhos que, amanha, estaremos aqui reuni-

_dos, repito, a partir das 10 horas da manha.
Estdo encerrados os trabalhos. Muito boa noite.
(Eram 20 30 horas)

(Deputados que entraram durante a Sess3o: PSD — Al-
varo Dimaso, Vasco Garcia; PS — Manuel Pacheco Carva-
lho).

(Deputados que faltaram a Sessdo: PSD — Duarte Men-
des, José Cabral; PS — Luisa Brasil).

DOCUMENTOS QUE ENTRARAM NA SESSAO

Cépia da carta, enviada pelo Executive Chambers,
Honolulu, ao Presidente da Assembleia Regional dos Aco-
res:

Dear Mr. Monjardino:

It was a pleasure to learn that the Regional Assembly
of the Azores has adopted a Resolution which supports the
establishment of Sister-State relations between Hawaii and
the Azores. Many of the Portuguese families in Hawaii
claim the Azores as their ancestral home. Thus, there are
already good cultural ties between Hawaii and the Azores.

The process of authorizing Sister-State relations is un-

derway here in our Legislature. The Senate has adopted-

such a Resolution already; now we must have a similar Re-
solution adopted in the House of Representatives. This will
have to be done in the 1982 Session of the Legislature. I
support this effort and it is my hope that the House of Re-
presentatives will act favorably on the Resolution next Ses-
sion. .

Mr. Ernest Morgado, Presidente of the Portuguese
Chamber of Commerce in Hawaii, is a well respected busi-

nessman here. I have asked him to deliver this message to
you.

Your Honorary Consul, Dr. John Henry Felix, has been
instrumental in the formation of the Portuguese Chamber
of Commerce; he has been very active in numerous civic af-
fairs and has earned the well-deserved respect of the com-
munity.

It is my hope that we will be able to formally establish
Sister-State relations next year after the Legislature has
acted favorably.

With warm personal regards, I remain,

Yours very truly,

George R. Ariyoshi.

Relatorio apresentado 2 Assembleia Regional pela Sra.
Deputada Cinelindia Cogumbreiro e Sousa, representante
da Regido Autonoma dos Agores na CN.AEB.A.:

Depois da minha elei¢do para representa¢do da Regido
Auténoma dos Agores na C.N.A E.B.A., tive de me deslocar
a Lisboa, a fim de participar nas sessdes plendrias do referi-
do Conselho Nacional.

A primeira deslocagdo, efectuada em 3 de Margo, teve
como ordem de trabalhos:

I — Apresenta¢do dos membros da C.N.A.EEB.A ;

2 — Constitui¢do de Grupos de trabalho.

Iniciaram-se os trabalhos, salientando a importincia da
formagdo de grupos de trabalho e respectivas fungdes, bem

.como das atribuigdes dos membros da CN.AE.B.A..

Aos grupos de trabalho compreende:
— andlise do plano;
— acompanhamento da sua execucdo;
— Implementagao e avaliagdo dos resultados e execugio
do plano;
— acgdes de fiscalizagdo junto do Governo;
— sensibilizagdo da opinido publica;
— apresentagdo de informagdes.
Aos elementos da C.N.A.E.B.A. compete:
— emitir parecer ¢ apresentar propostas;
— exercer fungdes consultivas e fiscalizadoras.
Considerou-se também que é no Plendrio da C.N.A E.
B.A9B68E apresentar: — pontos de interesse — aspiragdes
das populagdes — constitui¢ao de comissdes, etc..
Considerou-se ainda que era vantajoso a minha inclusdo
e participa¢do em trés grupos de trabalho a fim de mais ra-
pidamente tomar conhecimento das ac¢Oes especificas de
cada um. .
A segunda deslocagdo decorreu de 30 de Abril a 4 de
Maio e teve como objectivo dois tipos de actividades:
1 — Sessdo Plendria;
2 — Mesas redondas com os grupos de trabalho para:
2.1. — Andlise das acgdes previstas pela Direcgdo
Geral de Educagdo de Adultos (D.G.E.A.),
no plano de actividades de 1981, com inclu-
sdo dos 3 temas propostos na Sessdo ante-
rior;
2.2. — Emissdo de pareceres e recomendagdes ao
Govemo na matéria;
2.3. — Emissdo de propostas a realizar pela prépria
CNAEBA.
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Em conformidade, foi submetido ao Plendrio pareceres
e propostas, que mereceram esclarecimentos por parte do
Director Geral de Educagio de Adultos.

Foram apresentadas ainda vdrias sugestdes para o dia 8
de Setembro, Dia Mundial de Alfabetizagio de Adultos,
com programas de prepara¢do para sensibilizagdo da opi-
nido publica e acgdes antecipadas, tendo-se presente que a
6ptica do projecto de Educagdo de Adultos reune a do de-
senvolvimento comunitdrio do distrito educativo e de ac-
¢d0 colectiva da formagdo. :

Outras reflexdes se seguiram:

— criagdo dum Instituto de Alfabetizagdo;

— defini¢do dos alfabetizadores ou animadores;

— estatuto dos coordenadores.

Foi posta @ Comissdo Permanente vdrias questdes, das
quais convém destacar fundamentalmente o estudo breve
da prdtica de reunides com os coordenadores distritais e re-
gionais.

Foram referidas experiéncias em vdrias dreas sobre:

1 — Atribui¢@o dos Coordenadores e Alfabetizadores;

2 — Dinamizagdo de cultura popular regional, com a

criagdo de :
— bibliotecas;
— revistas;

— jornais;

— cartazes.

Com o uso de:

— rddio;

~-TV,;

— produgdo de filmes.

3 — Com a intervengdo das:

— Camaras Municipais;

— Assembleias de Freguesia;
— Casas do Povo;

— AssociagOes Recreativas.

Entretanto tive o cuidado de contactar a Coordenadora
Regional, professora Fdtima Lopes, para uma troca de im-
pressdes que visava fundamentalmente as minhas fungdes na
C.N.AE.B.A, ¢ inteirar-me das iniciativas em curso na Re-
gido.

Foi aventada a hipotese de participar nas reunides de
coordenagdo, dentro do limite das nossas possibilidades,
dando-se assim sentido as minhas fun¢®es na C.N.A.E.B.A.
¢ na Regido.

Pela Coordenadora Regional, foi-me dada a panorimica
das ac¢des que estdo a decorrer, com mais incidéncia na for-
mag3o e informag¢do de Animadores, na alfabetizagéo asso-
ciada 4 cultura, na participa¢do de algumas Autarquias e Ca-
sas do Povo, na participag¢do progressiva da Saide Publica.

Estdo a ser programadas ac¢Ges na Extensdo Rural.

A implementagdo adoptada tem visado as particularida-
des das ilhas e de cada ilha de «per si».

Com os melhores cumprimentos.

A Deputada: Cineldndia Cogumbreiro e Sousa.

Requerimento
Jesuino Rodrigues Facha, Deputado Regional eleito pe-
lo circulo eleitoral das Flores, vem ao abrigo das disposi¢des
regimentais e estatutdrias aplicdveis, requerer ao Sr. Minis-

tro da Republica para a Regido Auténoma dos Agores o se-
guinte: .

Considerando que o Posto da Guarda Fiscal de Lages
das Flores foi desguarnecido;

Considerando que por tal motivo jd a Cimara Munici-
pal de Lages das Flores protestou por tal facto;

Considerando que na drea de administragdo do Conce-
lho de Lages das Flores existem baias abrigadas e muito
procuradas por embarcages de recreio em rota internacio-
nal; . ’
Considerando que todo o restante trifego de embarca-
¢Oes o qual necessita de uma intervengdo e fiscalizagdo cui-
dada por parte da Guarda Fiscal;

Considerando que uma das presumiveis rotas de contra-
bando de droga se processa com embarcagdes de recreio en-
tre as Antilhas e algumas ilhas dos Agores, onde a das Flores
assumird uma vultuosa importincia transitando a partir da{
livremente por via aérea, para as restantes ilhas, Continente
e Europa;

Considerando que por se ter desguarnecido o Posto da
Guarda Fiscal de Lages das Flores, nunca poderd a Guarda
Fiscal fazer uma intervengdo atempada e uma fiscalizagio
adequada.

1 — Para quando se prevé a entrada em funcionamento
do Posto da Guarda Fiscal de Lages das Flores, com novos
efectivos. .

2 — Para quando pensa o Estado-Maior da Guarda Fis-
cal dotar este posto de um veiculo de transporte, a fim de
permitir uma rdpida, eficiente fiscalizagdo e interveng@o.

3 — Para quando pensa ainda este Comando dotar este
posto de edificio préprio condigno que dignifique a coope-
ragdo.

Horta, Sala das Sessdes, 4 de Junho de 1981.

O Deputado Regional: Jesuino Rodrigues Facha.

Requerimento

Verificando-se que hd um elevado numero de professo-
res exercendo a sua actividade nesta Regido, que aguardam
ainda a regulariza¢do da sua situagdo quanto ao pagamento
de retroactivos a receber pela atribui¢do de fases, vimos, ao
abrigo das disposi¢Oes regimentais desta Assembleia reque-
%6t a Secretaria Regional da Educagdo e Cultura as seguintes
informagdes: ‘

1 — Quais os professores dos diversos graus de ensino
que se encontram na referida situagdo.

2 — Quais as razdes que motivaram estes atrasos que es-
tao lesando alguns professores em vdrias dezenas de contos.

3 — Quais as medidas que a Secretaria Regional da Edu-
cagdo e Cultura propde tomar para resolver estes casos.

Horta, Sala das Sessdes, 4 de Junho de 1981.

Os Deputados do Grupo Parlamentar do PS: Avelino
Rodrigues, Carlos César.

Parecer da Comissdo Eventual para estudo das Instala-
¢oes da Assembleia Regional dos Agores.

Criada por Resolugdo da Assembleia Regional de 16 de
Margo de 1981, a Comissdo Eventual encarregada de apre-
sentar, até a Sessdo de Junho do corrente ano, um parecer
sobre as instala¢des do Legislativo, ap6s reunides que tive-
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ram lugar nos dias 26 de Margo, 6, 19 e 25 de Maio na cida-
de da Horta, recomenda:

1. Que as actuais instala¢des sejam melhoradas com a
implantagdo de um pré-fabricado para a realiza¢do dos Ple-
ndrios, executando-se também outras obras de recuperag¢do
e conservac¢do de todo o imével denominado «Casa do Re-
l6gion.

2. Que seja construido um edificio novo para instala-
¢do definitiva de todos os Servigos da Assembleia Regiona'

No que conceme ao ponto 1. julga-se aconselhdvel
que a utilizagdo do actual edificio seja transitdria, e isto pe-
las seguintes razdes:

a) Elevado custo da adaptag@o do actual imével, para
que nele se possa instalar dignamente a Assembleia
Regional dos Agores, em confronto com os custos
previsiveis de umimével novo (confronte-se anexo 1,
que se encontra arquivado no respectivo processo);

b) Necessidade de garantir instalagBes para diversos Ser-
vicos da Administragdo Regional e Central, nomea-
damente:

— Delegagdo da Secretaria Regional de Finangas;

— Delega¢do da Secretaria Regional da Administra-
¢do Publica;

— Reparti¢do e Direc¢do de Finangas da Horta;

— Cartorio Notarial da Horta;

— Conservatéria do Registo Civil e Predial da Horta.

Em boa verdade, diversos Servigos Regionais carecem
em absoluto de instalagdes, sendo nosso parecer que a zona
da antiga «Col6nia Alema» permite criar um excelente
«Centro Administrativo», concentrando-se nele, com gran-
des vantagens, Servigos que se encontram dispersos pela ci-
dade e, em muitos casos, muito mal instalados.

Por outro lado, é imperativo libertar o antigo conven-
to dos Jesuitas dos Servigos que nele funcionam, de modo a
permitir uma conveniente instalagdo do Museu da Horta e
Biblioteca e Arquivo desta cidade.

Acresce ainda que, as Secretarias Regionais sediadas na
Horta carecem de mais espago, sendo que se julga necessdrio
entregar dquelas Secretarias, duas das casas da zona designa-
da por colénia alema.

Por outro lado, parece também recomenddvel que toda
esta drea seja objecto de um estudo integrado, de que alids
jd existem elementos importantes, que esta Assembleia Re-
gional deverd pdr a disposi¢do da Cimara Municipal da Hor-
ta, para os eventuais fins que acima se indicaram.

Fundamentando a ideia de a Assembleia Regional vir a
instalar-se num edificio novo, a construir expressamente pa-
ra o efeito, a Comissdo ponderou as razdes seguintes:

a) Precaridade do edificio actualmente em uso e sua

melhor utilizagdo para outros fins;

b) A construgdo de um edificio para a Assembleia Re-

gional visard permitir & mesma uma funcionalidade
que até agora nunca existiu, sendo de considerar que

a construgdo a que nos reportamos, embora sébria,

deve constituir marco que possa testemunhar no fu-
turo, com dignidade, o que foi a caminhada autoné-
mica que agora se vive. .
Relativamente 4 construgdo e localizagdo do novo edi-
ficio, a Comissdo debrugou-se sobre documentagio diversa

de que se junta fotocOpia (anexo 2, que se encon-
tra arquivado no respectivo processo), tendo op-
tado pela sua implantag¢@o em terrenos situados a
Oeste da S.R.T.T., numa zona desafogada e so-
branceira a baia.

Conforme resolvido pela Comissdo, o Presidente
da Assembleia Regional oficiou 4 Cadmara Muni-
cipal da Horta, solicitando que fosse considera-
da a possibilidade da construgdo das instalagBes
da Assembleia Regional nos terrenos referidos,
sendo de esperar que, qualquer construgdo a ser
autorizada naquela drea, o seja com respeito
pelas necessidades do Parlamento Regional, bem
como dos cuidados urbanisticos que se torna
necessario ter presente nas suas zonas limitrofes.
Foi ainda solicitado o levantamento topogréfico
daquela zona necessdrio ao estudo preliminar da
mencionada implantagéo.

Localizado sobre a cidade, com vista para o canal
Faial-Pico-S. Jorge, no meio de uma zona verde
suficientemente ampla, pensa-se que o edificio a
construir deve ser polivalente, dotando a cidade
de uma infraestrutura que permita a realizagdo
de iniciativas culturais, sem prejuizo do funcio-
namento do Parlamento Regional e seus Servigos
de apoio.

Em verdade, funcionando o Parlamento por cur-
tos periodos de tempo, pena seria que a sua Sala
de Plendrios ndo pudesse ter outra utiliza¢do
que ndo a do desenrolar das sessSes que nela tem
lugar.

Por essa razdo se pretende seja estudada uma Sa-
la dos Plendrios susceptivel de rdpida transforma-
¢do em auditorio, sempre que tal seja necessdrio.
Deseja-se que a Sala dos Plendrios possa conter
comodamente 50 Deputados e bem assim os
memtros do Governo, sempre que 0S mesmos
participem ou assistam aos trabalhos da Assem-
bleia.

O publico deverd ser alojado a umnivel diferente,
mais alto, de maneira a poder seguir os trabathos
que se desenrolam na sala. Outrossim, deverdo
ser previstas instalagdes para captagdo de som e
imagem e, em geral, para os Orgdos da Comuni-
¢do Social.

O espago destinado aos Deputados, Governo e
publico serd aquele a ser considerado como o au-
ditério e que jd nos referimos.

Para os Grupos Parlamentares, Governo Regio-
nal, Servigos Administrativos e Comunicagdo So-
cial, adiante se referem as dreas que se julgam ne-
cessdrias, as quais devem distribuir-se por um m4-
ximo de trés pisos.

Tendo c¢m conta que o numero de Deputados de
cada Grupo Parlamentar, variard consoante o re-
sultado das elei¢des, convém que os espagos atri-
buidos a cada um desses Grupos possam ser
constituidos por dependéncias de drea varidvel,

.com recurso a utilizagdo de painéis amoviveig.



As consideragbes que ficaram expostas, e outras que
foram abordadas devem sistematizar-se de acordo com uma
ordem, a qual corresponde a um «programa preliminar» . Es-
te deve ser um «documento fornecido pelo dono da obra ao
autor do projecto para definicdo dos objectivos e condicio-
namentos financeiros da obra bem como dos respectivos
custos e prazos de execugdo a observar» (cf. «Instrugdes pa-
ra o cdlculo dos honordrios referentes aos projectos de
obras publicas», anexas a Portaria do Ministério das Obras
Publicas, in-Didrio do Governo, II Série, n® 35, de 11 de Fe-
vereiro de 1972, artigo 19 , alinea e)).

E seguindo essas instrucdes que se passam a apresentar, .

de acordo com os seus artigos 39 e 159 , as seguintes:

A — Informagdes genéricas

a) Objectivos da obra: Dotar a Regido de um edificio

apto a nele funcionar a Assembleia Regional dos Ago-

res, em plendrio ou em comissdes e seus servigos, com
polivaléncia da respectiva Sala de Plendrios a utilizar
como auditério da cidade.

b) Caracteristicas gerais:

— O edificio, além de ser marco simbélico da Auto-
nomia Regional, deverd ser sébrio, e perfeitamente
enquadrado no ambiente paisagfstico e urbano da
cidade da Horta; .

~ Deverd permitir o trabalho de cerca de 50 Deputa-
dos, de cerca de 12 membros do Governo, na medi-

da em que venham a participar em actividades par-
lamentares e dos servigos e funciondrios que actual-
mente sfo os constantes do Decreto-Regional
26-80-A de 18 de Setembro.

— A Sala dos Plendrios deverd ter uma dignidade pré-
pria bem como os seus anexos (Presidéncia e zonas
de convivio). O resto do edificio deverd ser marca-
do pela funcionalidade e eventual expansibilidade,
0 que poderd sugerir a utilizagdo de construgdes
modulares; a possivel variagdo da composi¢do parti-
ddria da Assembleia Regional torna necessdrio pre-
ver uma utilizag@o variada dos espagos atribuidos a
cada uma das forgas polfticas com representagdo
parlamentar.

¢) Elementos sobre a localizagdo do edificio: Em prin-
cipio serd a zona atrds referida, a qual tem uma
drea aproximada de 10 000 m2, que deverd ser ajar-
dinads, como parque publico, & volta de todo o
ediffclo.

d) Elementos topogrificos ¢ cartogrificos: Confrontar
anexo 2 que se encontra arquivado no respectivo
processo.

¢) Elementos bdsicos relativos as exigénclas de compor-
tamento, funcionamento, exploragdo e conservagdo
da obra:

- Comportamento: Construgfio anti-sfsmica.

- Funcionamento (e explora¢do).

-~ Sala de Plendrios (com reunies semanais de seis ve-
7e8 por ano, e eventual utilizagio como auditério
da cidade);

— Sulas para os Grupos Parlamentares (com utilizagfo
correspondente 3 da sala dos Plendrios);

— Deverd ter-se em conta as caracterfsticas do clima
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(elevada humidade absoluta e relativa e salinidade),
quer na modelagdo do conjunto, quer nos materiais
a utilizar.

f) Limites de custo: 58 650 contos para uma drea apro-
ximada a utilizar da ordem dos 2 300 m2 (confron-
tar anexo I que se encontra arquivado no respectivo
Processo). '

- g) Prazos: A obra deverd ficar concluida em Outubro
de 1984. _

B — Informagdes especiais :

a) Diferentes tipos de utentes do edificio, natureza e
medida das respectivas actividades e suas inter-liga-
¢oes:

— O edificio serd usado por cerca de 50 Deputados
que terdo — em média — seis reunides semanais em
cada ano com utilizagdo da Sala dos Plenﬁnos e das
salas dos Grupos Parlamentares;

~ Servird também para o Governo Regional e Orgdos
de Comunicagdo Social, os primeiros com cerca de
12 elementos e os segundos com cerca de 10, os
quais estardo presentes com a mesma periodicidade
dos Deputados atrds referidos;

~ Servird também para o pessoal administrativo e téc-
nico (cf. Decreto Regional 26-80-A de 18 de Setem-
bro) mas este com utilizagdo permanente na zona
dos servigos;

— Servird finalmente para o publico, o qual poderd ter
acesso didrio 4 sala de expediente dos servigos
administrativos e acesso intermitente 4 Sala dos
Plendrios em qualquer uma das suas fungdes.

b) Caracteristicas evolutivas das fungdes que o edificio
deve satisfazer:

1. A compartimenta¢do do espago interior deveré fa-
zer-se, sempre que possivel, com utilizagdo de pai-
néis amoviveis (para adaptacdo 4 evolugdo e even-
tual crescimento dos servigos, e as variag®es na
composigdo parlamentar);

2. Deverd contemplar-se a possibilidade de, em fase ul-
terior, se virem a criar alojamentos individuais para
os Deputados; esta necessidade, bem como a de
uma grande flexibilidade quanto 4 instalaggo dos
servicos torna recomenddvel a utiliza¢fo, para além
das zonas mais-formais (Sala de Plendrios, Presidén-
cla e drea de convivio) de uma estrutura modelar,

¢) Areas e volumes: O edfficio nffo deverd exceder uma
altura correspondente & de trés pisos.

A julgar pelos espagos actualmente em uso, aﬂgura-se
que a drea mdxima do novo ediffcio nfo deverd totalizar
mais de 2 300 m2. .

Também com base nas dreas actualmente em uso, con-
sideram-se como provdveis para algumas dependéncias do
novo ediffcio, as seguintes:

-~ Servigos Administrativos . .. ....... ... 370 m2
- Servigos Grdficos . . . . .. e e 80 m2
~ Grupos Parlamentares . . . ............ 350 m2
~, = InstalagBes doGoverno. .. ........... S0m2
-- Biblioteca e Arquivo ...... e 150 m2
—AreasSocials . ........ .. i 80 m2
~Saladalmprensa .................. 20 m2
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— Instalagdes Sanitdrias . . ............. 100 m2

—SaladePlendrio. .................. 500 m2

Estas dreas ndo incluem circulagfo interior ¢ implanta-
¢do de paredes.

d) Equipamento: Deverd prever-se um parque de md-
quinas completo para os servigos grificos (Didrios da
Assembleia Regional, sistemas de reprodugdo docu-
mental rdpida, publicagdes eventuais); e bem assim
instalagdes para captagdo e registo de som, e capta-
¢do de imagens. Tratando-se de uma constru¢do nova
e publica, deverd também prever-se a instalagdo ain-
da que experimental, de sistemas de captagdo de
energia solar e ou edlica.

Deverd prever-se um isolamento'adequado para os at-
quivos. Deverd tirar-se 0 mdximo partido da ilumina-
¢Ho natural mas prever climatizag§o do ambiente.

Recomendagio final A

A natureza da obra e o seu valor, como testemunho de
uma época histérica parecem justificar a abertura de um
concurso para elaboragfo de um projecto.

Este concurso deveria subordinar-se ds bases gerais para
arquitectura de urbanismo, da Associagfio dos Arquitectos
Portugueses, (Janeiro de 1966). Se se entender (til a abertu-
ra dum concurso internacional, este deverd subordinar-se s
regras da Unifo Internacional dos Arquitectos.

Horta, 25 de Maio de 1981.

O Presidente: Alvaro Monjardino

O Relator: Fernando Dutra

Proposta de Resolugéo

A Mesa da Assembleia Regional propSe que a Assem-
bleia Regional dos Agores resolva o seguinte:

1. Deverd ser construido um edificio novo para as ins-
talagdes da Assembleia, de acordo com o parecer da Comis-
sfo Eventual para o efeito nomeada.

2. Deverd o respectivo projecto ser sujeito a concurso
de 4mbito nacional.

3. Fica a Mesa autorizada a levar a efeito, imediatamen-
te, as diligéncias conducentes 4 realizagfo dos pontos 1 e 2.

Horta, Assembleia Regional, 4-6-81.

O Presidente da A.R.A.: Alvaro Monjardino.

Proposta de Resolugfio

A Mesa da Assembleia Reglonal dos Agores propde que
a Comissfio para os Assuntos Internacionais seja composta
por sete Deputados, assim distribufdos:

Quatro do PSD, dois do PS ¢ um do CDS; em confor-
midade com os artigos 329 n® 1 e 23° do Regimento.

Horta, Assembleia Regional, 4 -6-81.

O Presidente da A.R.A.: Alvaro Monjardino.

Parecer da Comissiio Permanente para os Assuntos Eco-
némicos e Financeiros sobre o Projecto de Decreto Regio-
nal que visa alterar alguns artigos do Decreto-Regional
n° 11.77-A, de 20 de Maio.

Para emissfo do competente parecer baixou a esta Co-
missfo Permanente um projecto de Decreto Regional que
visa introduzir algumas alteragdes no supracitado diploma.
Reunida a Comissfo nos dias 18 ¢ 19 de Maio de 1981, nu-

ma das salas da Secretaria Regional das Finangas em Ponta
Delgada emite por maioria o seguinte parecer:

I
1. A sobredita proposta de Decreto Regional comporta
a alteragdo a 12 artigos (3%, 5°,9°,10°,15°,16°,17°,
20°,22° ,24° ,26° ,28° ) da citada lei regional do arren-
damento rural, abrange o aditamento de 3 novos artigos
(5°-A, 15° -A, 27°-A), a eliminagdo de 2 artigos (26° ¢ 287),
nova redacgdo para 4 ntimeros (1, 2 ¢ 3 do artigo 9°, niime-
ro 1, do artigo 10°), a substituicdo de 2 ntimeros (4, artigo
39, 2, artigo 109) e de uma alinea (d) do artigo 179 )¢, fi-
nalmente a eliminagdo de 5 numeros (5, do artigo 52 , 3, do
artigo 209, 6, do artigo 229 , 3 ¢ 4 do artigo 242 ). Acresce
que o artigo 52 -A tem um contetdo inovador e o artigo
159 -A corresponde inteiramente aos nimeros 2 e 3 do arti-
go 15° do Decreto-Regional em vigor.
* 2. O Projecto de Decreto Regional em apreciagdo con-
substancia alteragdes que atingem as seguintes dreas:
a) Venda sistemdtica de cortes de erva;
" b) Forma das alteragdes de renda e suprimento da fal-
ta de forma escrita;
¢) Prazo para fixago administrativa da renda;
d) Prazo para alteragdo da renda;
e) Execucdo do mandado de despejo;
f) Prazo para dedugdo da oposigdo 4 dentincia;
g/ Elenco dos casos em que a faculdade de rescisdo
do contrato pode ser usada pelo senhorio;
1) Indemnizagdo devida ao rendeiro e decorrente da
expropria¢do por utilidade publica;
i) Estabelecimento do foro para acgBes emergentes
do contrato de arrendamento. 4
E possivel distinguir as alteragBes preconizadas no refe-
rido projecto em 2 grandes grupos: no primeiro grupo in-
clui-se o conjunto de alteragdes que respeitam apenas a
questdes de natureza formal e visam clarificar ou precisar a
formulagdo técnico-jurfdica de alguns preceitos do Decreto-
-Regional em vigor ou incorporar num Gnico texto legal le-
gislagdo dispersa; o segundo grupo abarca as alteragdes que
de algum modo modificam a esséncia do diploma, atingindo
o seu sentido de alcance.
No primeiro dos grupos indicados podem inscrever-se
85 alteracBes seguintes: -

~ Observéncia da forma escrita nas alteracdes da renda;

- Elimina¢o dos preceitos relativos & indemnizagdo
devida ao rendeiro no caso de expropriagfo por utili-
dade publica;

— Estabelecimento do tribunal competente para o jul-
gamento de questdes emergentes do contrato de ar-
rendamento;

— Divulgagfo de preceitos de vigéncia transitoria.

No segundo grupo incluir-se-d as alteragdes respeitantes

— Eliminago do prazo de 60 dias para apresentago do
requerimento a solicitar a revisfo da renda;

— Fixagfo do prazo de 180 dias para dedugo de oposi-
¢o 4 denuncia pelo senhorio;

— Alargamento do elenco dos casos em que 0 senhorio
pode usar da faculdade de rescisfo do contrato;
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- Permissdo, em certas condi¢Bes da venda sistemdtica
de cortes de erva;
~ Criag¢do de um novo titulo exequivel de desocupagdo.
Convird agora saber se as altera¢Bes sd0 convenientes e
oportunas, bem como se elas esgotam totalmente as modifi-
cagles necessdrias, volvidos que sdo 4 anos sobre a entrada
em vigor do Decreto-Regional n°11-77-A, de 20 de Maio.

11

1. Quanto s alteragdes propostas € que revestem natu-
reza meramente-formal julgam-se desde logo convenientes e
oportunas até porque, na sua maioria, constam de legislacdo
avulsa, como €, designadamente, o caso das normas relativas
d alteragdo da renda consagrada jd no Decreto-Regulamen-
tar Regional n® 11-78-A de 23 de Junho, e da competéncia
territorial dos tribunais em questSes emergentes da aplica-
¢do da Lei do Arrendamento Rural j4 regulada pelo Decreto
Regulamentar Regional n° 26-77-A, de 20 de Setembro, al-
terado pelo Decreto-Regulamentar Regional n® 3-79-A, de
7 de Fevereiro. No tocante 4 preconizada eliminagdo das

' disposi¢Oes referentes as indemnizagdes a que o rendeiro
tem direito no caso de expropriagdo por utilidade piblica, o
certo é que o arrendamento rural é considerado pelo
Decreto-Lei n® 845-76, de 11 de Dezembro — Cédigo das
ExpropriagBes — encargo auténomo para efeito dos arren-
datdrios serem indennizados pelo expropriante, nos preci-
sos termos dos preceitos que agora se pretende sejam
eliminados. Dai ndo se ver inconveniente na alteragdo
proposta — aplicar-se-d, quando for caso disso, a lei geral.

2. Passando agora & andlise do segundo grupo de altera-
¢Oes, depara-se em primeiro lugar com as que respeitam a fi-
Xagdo dz= novos prazos. Nada obsta 4 aceitagdo das altera-
¢Oes pretendidas, uma vez que, nalguns casos (fixacdo e re-
visdo de rendas) elas resultam da experiéncia decorrente da
aplicagdo da lei do arrendamento rural em vigor, que as re-
comenda em ordem a superar dificuldades manifestas — pra-
zo para a fixacdo dos limites mdximos das rendas a praticar
— ou a eliminar os preceitos inuteis por nada acautelarem e
nenhum beneficio trazerem — prazo de 60 dias para a apre-
sentagdo do requerimento tendente a obter a revisdo judi-
cial da renda. .

O suprimento judicial da falta de forma dos contratos
de arrendamento configura uma alteracdo necessdria que
contribui positivamente para a estabilidade das relagtes que
se estabelecam entre proprietdrio e arrendatdrio, bem como
para a defesa dos interesses do cultivador.

O alargamento dos casos com tundamento nos quais o
senhorio poderd rescindir o contrato, que o projecto de De-
creto em apreciagdo preconiza mediante a inclusio de uma
nova situagdo — o uso do prédio para fins ndo agricolas —,
afigura-se uma clarifica¢do necessdria, muito embora sem-
pre fosse possivel aplicar o Cédigo Civil como direito sub-
sididrio que €, em fun¢do do disposto no artigo 27° do
Decreto Regional em vigor.

No que concerne a alteragdo do artigo 15% no sentido
de conferir a certiddo de notifica¢do ou ao duplicado auten-
ticado da comunicagao escrita da dentincia pelo senhorio a
natureza de um titulo exequivel para desocupag¢do, parece
que, em termos de economia processual, s6 haverd vanta-

gens na sua adopgdo. Por outro lado, podendo o rendeiro
usar da faculdade de oposi¢do d denincia e ndo o fazendo
no prazo estabelecido aceitou inequivocamente o despedi-
mento. Ndo representa assim qualquer ofensa para a estabi-
lidade ou para os legitimos interesses do cultivo e respeita
em substédncia o disposto na lei processual civil em sede des-
ta matéria.

Finalmente, considerar-se-d a possibilidade dos proprie-
tdrios de prédios com drea inferior ou igual a 3ha venderem
cortes de erva que eles proprios produzirem. E parecer desta
Comissao que a referida faculdade concedida a pequenos
proprietdrios enquadra-se no dmbito dos poderes que inte-
gram o direito de propriedade permitindo o seu livre desen-
volvimento, comporta beneficios para a rendibilidade da ex-
ploragdo e para o préprio agregado familiar dos pequenos
proprietdrios.

Entende esta Comissdo que para maior clareza do senti-
do do n® 4 do artigo 3° constante do projecto em aprecia-
¢do, este deveria ter a redacgdo que se sugere:

«4. O disposto nos nimeros anteriores ndo se aplica aos
proprietdrios de prédios que na sua totalidade tenham drea
igual ou inferior a 3hay.

111

A Comissdo considera que o projecto de Decreto-Re-
gional em apreciagdo se subsume sem qualquer ddvida na
previsdo da alinea a) do n® 1 do artigo 229° da Constitui-
¢do ¢ das disposi¢Bes conjugadas da alinea h) do artigo 27°
e alinea €) don® 1 do artigo 26° , ambos do Estatuto Poli-
tico-Administrativo da Regido Auténoma dos Agores. Em
causa estd uma matéria de interesse especifico ndo reserva-
da aos Orgaos de Soberania.

Ponta Delgada, 19 de Maio de 1981

O Presidente: Alvaro Dimaso

O Relator: Fernando Faria

Declaragio de Voto

Considerando que o Decreto-Regional n° 11-77-A de
20 de Maio enferma de deficiéncias vdrias que ndo satisfa-
zem cabalmente as relagdes juridicas entre os rendeiros e os
senhorios e que tem trazido para os dois elementos econd-
micos em causa situages embaragosas que reputo de injus-
tas e prejudiciais;

Considerando que o projecto de Decreto-Regional ago-
ra em discussdo e aprovagdo ngo permite a ultrapassagem da
maior parte das insuficiéncias ou deficiéncias que o Decre-
to-Regional n® 11-77-A, de 20 de Maio contém, nomeada-
mente no que respeita a atengdo que merecem Os pequenos
proprietdrios que vivem da renda das suas poupangas inves-
tidas em terrenos agricolas e dos imensos rendeiros, mor-
mente os pequenos ¢ médios empresdrios agricolas que da
exploragdo da terra ndo conseguem usufruir o suficiente pa-
ra uma vida condigna em comparagdo com os empresdrios e
trabalhadores de outros sectores de actividade;

Considerando que uma regulamentagdo que consagre
definitivamente ao arrendamento rural um papel determi-
nante na reconversio agrdria que se pretende em ordem a
uma maior justi¢a social para quem vive na actividade pri-
mdria e a bem da colectividade, se exige que se faga com ur-
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géncia e no perfeito enquadramento da realidade agoriana,
tendo em vista a possivel integragdo da R.A.A. na Comuni-
dade Econémica Europeia;

Considerando que o papel do emigrante na possivel
reactivagdo do sector primdrio regional nio estd nem num
nem noutro documento devidamente atendido, sem que o
facto transpareca e consagre situagdes de privilégio mas a
devida consideragdo por quem, fora da sua terra, procurou
proventos que, debitados no sector primdrio, podem melho-
rd-lo estruturalmente.

Voto absten¢do o projecto e as alteragdes apresentadas
pela Comissdo Permanente dos Assuntos Econémicos e Fi-
nanceiros.

Ponta Delgada, 19 de Maio de 1981.

O Deputado pelo CDS: Fernando Monteiro.

Declaracz@o de voto
Os elementos do PS votam favoravelmente o relatério
da Comissdo sobre o projecto de Decreto-Regional relativo
a alteragdes ao Decreto-Regional n®11-77-A, de 20 de Maio,
salvaguardando os seus pontos de vista quanto ao n? 4 do
artigo 39 , bem como a possiveis alteracdes a propdr no Ple-
ndrio da Assembleia Regional, quanto a matérias que lhes
suscitam algumas reservas.
Ponta Delgada, 19 de Maio de 1981.
Os Deputados pelo PS: Carlos César, Avelino Rodri-

gues.

Proposta de Alteracio
O Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata,
propde a alteragdo do n® 4 do artigo 39 da Proposta de De-
- crcto Regional sobre o projecto de Decreto Regional que vi-
sa alterar alguns artigos do Decreto-Regional n® 11-77-A, de
20 de Maio. :

Artigo 3°
«4. O disposto nos ntmeros anteriores ndo se aplica aos
proprietdrios de prédios que na sua totalidade tenham drea
igual ou inferior a 1 hay.
Sala das SessGes, Horta, 3 de Junho de 1981.
O Presidente do Grupo Parlamentar: José Adriano Bor-
ges de Carvalho.

Proposta de Alteragdo
O Partido do Centro Democrdtico Social apresenta a se-
guinte proposta de alteragdo aos nimeros 1, 2, 3 e 4 do arti-
go 3o do projecto de Decreto Regional que visa a proibigdo
da venda sistemdtica de cortes de erva.

Artigo 3°
A venda sistemdtica de cortes de erva sé serd proibida
quando, por escrito, as partes nisso convierem.
Horta, Sala das Sessdes, 3 de Junho de 1981.
O Deputado pelo CDS: Fernando Monteiro.

Proposta de Aditamento
O Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata,
propde o aditamento do n® 4 do artigo 5¢ da proposta de
Decreto-Regional sobre Arrendamento Rural.

4. Os arrendamentos rurais ndo estdo sujeitos a registo
predial.
S NOCESO « v vt e et e e e
........... 'se tenha recusado a'isso.
Sala das Sessdes, Horta, 3 de Junho de 1981.
O Presidente do Grupo Parlamentar: José Adriano Bor-
ges de Carvalho.

Propostz de Alteragdo
O Partido do Centro Democrético Social apresenta a se-
guinte proposta de alteragdo aos nimeros 1, 2 e 3 do artigo
92 do projecto de Decreto-Regional que visa estabelecer os
limites de renda rural e entidade responsdvel.

Artigo 9°
_1. Os valores das rendas de prédios destinados a explo-
ragio agricola ou pecudria serdo fixados pelo Governo Re-
gional no principio de cada ano agricola.

2. As partes s6 poderdo alterar os valores fixados no
numero anterior precedendo avaliagdo fiscal nos termos do
disposto no n® 1 do artigo 1 105 do Cédigo Civil por reque-
rimento.

Horta, Sala das Sessdes, 3 de Junho de 1981.

O Deputado pelo CDS: Fernando Monteiro

Proposta de Alteragdo
O Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata,
propde a alteragdo do artigo 9° da proposta de Decreto
Regional sobre Arrendamento Rural.

Artigo 9°

1. Os valores mdximos das rendas a praticar nos novos
arrendamentos serdo fixados até ao dia 31 de Agosto de ca-
da ano, para cada Concelho e relativamente as diferentes
classes de terra e formas de aproveitamento, por portaria,
pela Secretaria Regional da Agricultura e Pescas, ouvidas as
respectivas Assembleias Municipais e as Associagdes de Agri-
cultores, sempre que estas representem mais de 50% dos
agricultores da sua drea de acgdo.

2. O prego dos géneros produzidos no Concelho serd,
também, fixado anualmente, até 31 de Agosto, e, para 0s
efeitos deste diploma, pela respectiva Assembleia Munici-
pal ouvidos os Servigos da Secretaria Regional da Agricul-
tura e Pescas, que deverd ter em atengdo, além de outros
factores, as produgbes reais havidas no ano agricola corren-
te.

O

Sala das Sesses, Horta, 3 de Junho de 1981.

O Presidente do Grupo Parlamentar: José Adriano Bor-
ges de Carvalho.

Proposta de Aditamento
O Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata,
propde o aditamento do artigo 10%-A da proposta de Decre,
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to Regional sobre Arrendamento Rural.

Artigo 10°%-A

1. Existird em cada Concelho uma comissio concelhia
de arrendamento rural, a qual exercerd a competéncia que
lhe € atribuida no artigo anterior, bem como quaisquer ou-
tras que the venham a ser legalmente deferidas.

2. Das deliberagdes da comissdo concelhia de arrenda-
mento rural cabe recurso para o Tribunal da situa¢do do
prédio.

3. O recurso deverd ser interposto no prazo de 30 dias a
contar da notificacdo da deliberagio da comissio de arren-
damento rural e terd efeito meramente devolutivo.

Sala das Sessdes, Horta, 4 de Junho de 1981.

O Presidente do Grupo Parlamentar: José Adriano Bor-
ges de Carvalho.

Proposta de Aditamento
O Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata,
propde o aditamento do artigo 10°-B da proposta de Decre-
to Regional sobre Arrendamento Rural.

Artigo 10°-B
1. A comissio concelhia de arrendamento rural serd
constituida por:

a) um representante da Secretana Reglonal da Agri-
cultura e Pescas de preferéncia um técnico agrdrio
que servird de Presidente;

b) um representante da Secretaria Regional da Admi-
nistragdo Publica, de preferéncia um jurista que
servird de Secretdrio;

¢) O Presidente da Assembleia Municipal do respecti-
vo Concelho.

2. A comissdo concelhia de arrendamento rural funcio-
nard na Cdmara Municipal do respectivo Concelho.

Sala das Sessdes, Horta, 4 de de Junho de 1981.

O Presidente do Grupo Parlamentar: José Adriano Bor-
ges de Carvalho.

Proposta de Emenda
O Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata,
propde a emenda do artigo 159-A da proposta de Decreto
Regional sobre Arrendamento Rural.

Artigo 15%A

1.0senhorio . . ............. a explorar directa
e predominantemente porsi,. .. ......... de trés anos.
2. Em caso de inobservdncia .. ... .. novo contrato,

nos precisos termos de que anteriormente vigorava, desde
que o requeira ao Tribunal, no prazo de 30 dias a contar do
conhecimento do facto.

Sala das Sess®es, Horta, 4 de Junho de 1981.

O Presidente do Grupo Parlamentar: José Adriano Bor-
ges de Carvalho.

.

Proposta de Alteragdo

O Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata,

propde a alteragdo do artigo 169 da proposta de Decreto
Regional sobre Arrendamento Rural.

Artigo 16°

1. O rendeiro poderd obstar 4 efectivagdo da denincia
do contrato pelo senhorio, mediante decisdo judicial, nos
seguintes casos: ‘

a) Quando a dentincia ndo satisfaga as condigdes refe-
ridas no nimero 1 do artigo anterior;

b) Quando inviabilize a exploragdo por insuficiéncia
da dimensdo;

¢) Quando ponha em risco a s1tuagao econdmica do
rendeiro e seu agregado familiar;

d) Quando a pessoa que se destinar a explorar direc-
tamente o prédio ndo vd exercer unicamente a pro-
fissdo de agricultor.

1-A. O rendeiro s6 pode usar da faculdade referida no
nimero anterior se exercer, em termos de profissdo efectiva
e exclusiva, a actividade de agricultor.

2. A oposi¢do a deniinciadeverd . ..............

................. ¢ feita.
3. Aoposi¢do d denuncia . ........ ponha em risco
................. familiar.

Sala das Sessdes, Horta, 4 de Junho de 1981.

O Presidente do Grupo Parlamentar: José Adriano Bor-
ges de Carvalho.

S Proposta de Aditamento

O Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata,
propGe o aditamento ao artigo 212 do Decreto-Regional so-
bre Arrendamento Rural.

Artigo 21°

1- A E aplicdvel, no caso de haver mais de um rendei-
ro a preferir nos termos do niméro anterior, o disposto nos
artigos 416° a 418 e 1 410° do Cédigo Civil com as neces-
sdrias adaptacoes.

Sala das Sessdes, Horta, 4 de Junho de 1981.

O Presidente do Grupo Parlamentar: José Adriano Bor-
ges de Carvalho.

Proposta de Alteragdo
O Partido do Centro Democratico Social apresenta a se-
guifité proposta de altéragdo aés nufieros 1, 2,3, 4,58 6
do artigo 222 do projecto de Decreto Regional que visa es-
tabelecer as regras de cessdo de exploragdo pecudria a favor
de outros quando se trate da transferéncia da exploragdo
completa.

Artigo 22°

E permitido o trespasse do arrendamento rural com fim
de exploragdo pecudria sempre que o rendeiro haja pago ao
senhorio qualquer quantia estranha 4 renda para adquirir es-
sa qualidade, e quando o contrato tenha sido celebrado por
prazo superior a seis anos ou quando o rendeiro haja adqui-
rido o arrendamento por trespasse anterior autorizado pelo
senhorio, gozarido este de preferéncia.

Horta, Sala das Sessdes, 3 de Junho de 1981.

O Deputado pelo CDS: Fernando Monteiro.
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Proposta de Aditamento
" O Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata,
propde o aditamento ao artigo 28° da proposta de Decreto-
-Regional sobre Arrendamento Rural.
Artigo 27-B°
E sempre admissivel recurso para o Tribunal de 22 Ins-
tincia quanto a matéria de direito, sem prejuizo dos recur-
sos ordindrios consoante o valor da ac¢do.
Sala das SessGes, Horta, 4 de Junho de 1981.

O Presidente do Grupo Parlamentar: José Adriano Bor-
ges de Carvalho.



