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1V Sessao legislativa 28 de Janeiro de 1988

Presidente: Deputado Reis Leite

Secretarios: Deputados Jorge Cabral (substitufdo durante a
Sessdo por Helder Cunha) e Manuel Goulart.

SUMARIO

0s trabalhos iniciaram-se as 15.00 horas.

No Perfodo de Antes da Ordem do Dia foi referida a correspondéncia.

Para tratamento de assuntos de interesse polftico relevante para a Regido, usaram da palavra a
diverso tftulo, os Srs. Deputados José Decq Mota (PCP), Dionfsio de Sousa (PS), Carlos Mendonga (PS),
Renato Moura (PSD), Alvarino Pinheiro (CDS), Carlos César (PS), José Manuel Bettencourt (PS) e ainda
o Sr. Presidente do Governo Regional, Mota Amaral.

No Perfodo da Ordem do Dia foram apreciadas e votadas as seguintes iniciativas 1eglslat1vas‘

- Pedido de urgéncia e dispensa de exame em Comissdo da Proposta de Decreto legislativo Regional
que pde em execugdo o Orgcamento da Regido para 1988.

0 pedido de urgéncia foi aprovado por unanimidade.

- ‘Continuacdo da apreciacdo e votacdc dos Projectos de Decreto Legislativo Regional sobre “Arrenda-
mento Rural® (a partir do artigo 29.).

Na discussdo dos projectos acima mencionados, que t1veram como texto base a proposta do Governo,
intervieram, a diverso tftulo, os seguintes Deputados: Dionfsio de Sousa (PS), José Decq Mota (PCP),
Alvarino Pinheiro (CDS), Natalino Viveiros (PSD), Carlos Mendonga (PS), Renato Moura (PSD), Carlos
Teixeira (PSD), Fernando Faria (PSD), Flor de Lima (PSD), bem como o Sr. Secretdrio Regional da Agricul-
tura e Pescas, Adolfo Lima.

A proposta foi aprovada por maioria.

Proferiram declaracdes de voto, a diverso tftulo , os Srs. Deputados José Decq Mota (PCP), Alvarino
Pinheiro (CDS), Dionfsio de Sousa (PS), Anténio Silveira (PSD), Carlos Mendonga (PS) e Renato Moura
(PSD).

O0s trabalhos terminaram as 3.05 horas do dia 29.

Presidente: Srs. Deputados, vai proceder- (Procedeu-se & chamada a qual responderam
-se a chamada. os seguintes Deputados: PSD - Adelaide Teles,

(Eram 15.00 horas) Anténio Silveira, Carlos Teixeira, David Santos,
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Almeida, Flor de
Cunha, Jodo de
José Carlos

Fernando Faria, Pacheco de

Lima, Gabriela Silva, Helder
Brito, Jorge Cabral, Jorge Magina,
Simas, Cinelandia Sousa, M4rio Castro, Mirio
Freitas, Natalino Viveiros, Reis Leite, Renato
Moura; PS - Carlos César, Carlos Mendonga, Dionf-
sio Sousa, Francisco Sousa, Hélio Pombo, Simas
Santos, José Manuel Bettencourt, Paulo Teixeira,
Manuel Goulart, Manuel Serpa; CDS - Alvarino
Pinheiro, José Ramos Dias; PCP - José Decq Mota).

Presidente: Estdo presentes 32 Deputados.
Estd aberta a Sessdo. Pode entrar o plblico.

Vamos dar infcio ao Perfodo de Antes da Ordem
do Dia com a leitura da correspondéncia que
0s Srs. Secretdrios vdo fazer o favor de ler.

Secretdrio (Jorge Cabral): Estd aprovado
0 Didrio da Assembleia Regional n? 86.

Estdo presentes os seguintes Relatérios e
Pareceres da Comissdo Permanente para os Assuntos

Econdmicos e Financeiros:

- Relat6rio e Parecer
de Resolugcdo do Governo sobre o
de Avales";

- Relat6rio e Parecer relativo 3 Proposta

de Decreto Legislativo Regional sobre a "definicdo
das entidades competentes para a implementagdo
do Programa Especifico de Desenvolvimento da
Agricultura Portuguesa (PEDAP), na Regido Auténoma
dos Agores".

Presidente: Srs., Deputadcs, acaba o Sr. Presi-
dente do Governo de entregar na Mesa a seguinte
carta, que eu passo a ler:

"Como €& do conhecimento piblico, o Ministro
da Repiblica vetou e devolveu ao Governo, o
decreto regulamentar regional que pde em execugdo
0 Orgamento da Regido para 1988, em devido tempo
aprovado pela Assembleia Regional.

As razdes invocadas para fundamentar o referido
veto constam do telex de que se Junta cépia
em anexo.

0 Governo apreciou essas
do Conselho hoje realizado.

0 Governo discorda dos argumentos invocados
pelo Ministro da Reptblica e considera o veto
injustificado.

A fundamentagdo Jjurfidica e polftica da discor-
ddncia do Governo j& foi abundantemente exposta
durante os debates havidos ao longo dos dltimos
dias na Assembleia Regional, dando-se aqui por
reproduzida.

Recusando as exigéncias do Ministro da Repdbli-
ca, o Governo deliberou nrdo alterar uma virgula
sequer do diploma em causa.

Nos termos do disposto no artigo 2359, no
4 da Constituigdo, o Governo remete & Assembleia
Regional o decreto regulamentar regional que
plde em execugdo o Orgamento para 1988.

Porque o0 assunto reveste inegdvel urgéncia,
0 'Governo requer que a Assembleia Regional se
pronuncie com a rapidez e processo adequado,

relativo a Proposta
"Limite Maximo

razdes na reunido

dispensando-se o exame em Comissdo.

Ao texto a votar pela Assembleia, convirg
acrescentar um preceito final determinando que
0 presente diploma produz efeitos a partir de
1 de Janeiro de 1988.

Com os melhores cumprimentos, muito respeito-
soS.

0 Presidente do Governo Regional: Jodo Bosco
Mota Amaral".

(0 telex acima referido encontra-se arquivado
no respectivo processo)

Vou mandar distribuir este documento pelos
Srs. Deputados.

Para tratar de assuntos de interesse polftico
relevante para a Regido, tinhamos ontem chegado
praticamente ao fim do debate sobre estas maté-
rias. Em todo o caso, havia ainda duas inscrigdes
para esse debate, o Sr. Deputado Natalino Viveiros
e o Sr. Deputado Pacheco de Almeida, que acabam
de me comunicar que prescindem da palavra.

Assim sendo, voltamos as inscrigdes correntes.
Tem a palavra o Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Sr. Presidente do Governo, Srs.
Secretdrios Regionais:

Uma breve intervengdo, aqui mesmo da bancada,
para retomar, na perspectiva que a evolugdo
dos acontecimentos impde que sg tome, em certa
medida, a discussdo que vinhamos tendo.

Eu estava inscrito ontem para fazer uma decla-
racdo politica. A razdo dessa declaragdo polftica
motivava-se nos acontecimentos que J4& tinham
sido discutidos anteontem na Assembleia Regional
e que tiveram o seu seguimento no dia de ontem.
Acontece, porém, que, por razdes regimentais,
a ordem de inscri¢des ndo foi cumprida até chegar
& minha vez e, para além dos esclarecimentos
que tive a oportunidade de prestar ao Sr. Deputado

Pacheco de Almeida, ndo pude intervir ontem
nesta matéria.
Entretanto, na vida polftica, acontecimentos

hd que de desenvolvem, por vezes, com rapidez
e este (diria, felizmente) também se desenvolveu
com a necessdria rapidez.

A carta que o Sr. Presidente do Governo Regio-
nal dos Agores acabou de entregar na Mesa da

Assembleia mostra uma evolugdo em relagdo 2
qual faria uma muito breve apreciagdo.

De facto, J& hoje de manhd o Sr. Presidente
do Governo teve contactos com os partidos da
oposigdo, colocando esta questdo - portanto
J& era do meu conhecimento esta decisdo tomada
em Conselho do Governo - mas queria deixar-

-vos a interpretacdo que fazemos desta situagdo.
Devo dizer-vos, com toda a abertura, que
quando o Sr. Presidente do Governo nos comunicou
a decisdo governamental, a nossa posigdo foi
de achar correcta, adequada a situagdo deste
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momento a decisdo governamental: em primeiro
Tugar porque se trata de uma safda constitucional
e estatutdria para uma situagdo de veto; em
segundo lugar porque se trata de uma safda perfei-
tamente adequada a situagdo vigente.

De acordo com os dados e com as informagdes
que tenho disponfveis, o Ministro da Reptblica
recusou a assinatura por entender que quatro
dos artigos careciam ser discutidos na Assembleia

Regional. Pelo facto de todo o diploma subir
3 Assembleia Regional, esses quatro artigos,
Juntamente com os outros, serdo aqui discutidos

e, portanto, a matéria legislativa serd também
aqui tratada. Assim, toda a discussdo que poderia,
deveria e J& foi feita a volta desta questdo,
ndo tem sentido ser repetida neste momento.

Na minha declaragdo de ontem ia argumentar
da necessidade - se efectivamente fosse ccmpetén-
cia da Assembleia Regional - da Assembleia estu-
dar, discutir e deliberar sobre o assunto, mas,
uma vez que o diploma subird & Assembleia com
o pedido de urgéncia, a Assembleia vai realmente
deliberar sobre o mesmo.

Portanto, tendo como certos os dados publicos
conhecidos da razdo que o Ministro da Reptblica
devolveu o diploma, o que é certo é que a safda
que o Governo d&, sobre essa razdo invocada
também através de nota oficiosa e, assim sendo,
a matéria daqueles quatro artigos tornar-se-
-8 em deliberagdo legislativa e o poder desta
Assembleia - no entendimento de que essa matéria
é da competéncia desta Assembleia - € assim
respeitado. Tratou-se de uma tempestade que
faz lembrar aquelas "superficies frontais" que

comegam a passar de manhd nas Flores, mas que
a noite J& estdo em Ponta Delgada, passando,
portanto, com muita rapidez, ou seja, com uma

velocidade de muitosquildémetros por hora.

Esta tempestade polftica faz-me lembrar essas
"Superficies Frontais": soprou com ventos fortes
ou com rajadas muito fortes durante dois dias
e agora tenderd, ainda podendo gerar algum vento,
a amainar progressivamente nas préximas horas.
Ndo estou a fazer nenhum boletim meteoroldgico,
mas penso que a imagem € adequada. A atitude
do Governo acaba por, implicitamente, pelo menos,
fazer o reconhecimento de que a matéria em causa
era muito discutfvel, ou seja, se era matéria
regulamentar ou ndo.

0 Sr. Presidente do Governo fez-me o favor
ontem, que gostava de agradecer publicamente,
de me informar detalhadamente sobre a interpreta-
¢do Jurfdica que faz do problema. Eu ndo tinha
estado aqui na 32 feira e, portanto, ndo tinha
ouvido a explicagdo dada.

Eu ndo sou Jurista e, por conseguinte, tenho
dificuldade em penetrar nesses segredos da inter-
pretagdo, nesses artiffcios e nessas habilidades
de interpretagdo Juridica. Queria s6 sublinhar

um facto que me parece relevante: a interpretagdo
foi obtida & posteriori, isto &, a interpretagdo
que o Governo aqui trouxe pela boca do Sr. Presi-
dente - que fez o favor de ma comunicar ontem
- foi elaborada depois do assunto estar consumado,
foi elaborada como uma forma de defesa ou de
procurar encontrar uma defesa, porque todo o
procedimento anterior fazia partir doutros
pressupostos.

Como deputado desta Casa, quando recebi na
minha sala o Decreto Legislativo Regional sobre
“Concursos Publicos de Empreitadas de Obras
Piblicas e Aquisigdo de Bens e Servigos", parti
do principio que, ao contrério do que era costume,
0 Governo Regional ndo ija incluir no decreto
regulamentar de "Execugdo do Orgamento" esta
matéria porque estava a transform-la, através
da sua proposta, em legisla¢gdo durdvel. Portanto,

parti do princfpio que a tese segundo a qual
essa matéria & da competéncia da Assembleia
Regional, tinha sido aceite pelo Governo e,

partindo desse princfpio, quando soube que esses
quatro artigos constavam do Decreto Regulamentar
de Execucdo do Orgamento, ndo pude deixar de
ficar surpreendido. Essa surpresa radicava-
-se fundamentalmente em duas ordens de razles
ou atribuf-as a duas causas: ou o Governo, inad-
vertidamente e de uma forma perfeitamente autom4-
tica, transpdsdp ano passado para este ano sem
sequer aquilatar com a atitude que J& tinha
tomado - de fazer entrar este decreto; ou, apesar
de ter feito entrar este decreto, o Governo,
embora admitindo que seja matéria legislativa,
continua a entender dever meté-lo aqui e, isso
af, J& teria um significado polftico diferente
e ndo aceitdvel. Todo o raciocfnio era feito
nesta base. Ndo fui s6 eu que fiz este raciocfnio:
o Governo, em certa medida e até certo ponto,
também o fez; o Ministro da Replblica ao devolver
também o terd feito certamente. 0 Governo, depois,
fez outra fundamentagdo Jjurfdica que ndo discuto,
mas o que é certo é que é na base do primeiro
raciocfnio que o assunto é resolvido e esta
Assembleia ird deliberar, como é da sua competén-
cia, sobre a matéria.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Dionisio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

E também para uma intervengdo no Perfodo
de Antes da Ordem do Dia sobre esta mesma temdti-
ca.

0 Sr. Deputado Decq Mota acaba de recordar
a meteorologia. Eu gostaria de recordar o calendd-
rio - que & efectivamente Util recordar. E,
olhando para o calenddrio, veremos que em 3
de Dezembro de 1987 na discussdo do Plano e
do Orgamento, o Grupo Parlamentar do PS, funcio-

palavra o Sr. Deputado
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nando como Servigo Regional de Protecgdo Civil
ao Governo, apresentou nesta Assembleia quatro
propostas respeitantes a essa temdtica. 0 més
passado, passado um més sobre este facto, o
Sr. Ministro da Repidblica perfilhou a opinido
que o PS tinha em 3 de Dezembro de 87.

Deputado Carlos Teixeira (PSD): 0 que é perfei-
tamente natural!

0 Orador: 0 Governo Regional, que ndo aceitou
a adverténcia do PS, que ndo quis Jogar na anteci-
pacdo em sede prépria para resolver o problema,
preferiu remendar, tarde e a mds horas, humilhado
e ofendido, aquilo que o PS lhe queria poupar.
Recordaria, a esse respeito, um outro facto
e outros acontecimentos do mesmo teor e que
tiveram por base também as mesmas praxes repetida-
mente invocadas para que, mais uma vez, o Governo
Regional tivesse de recuar, repensar e retomar
uma posigcdo para a qual previamente tinha sido
advertido pelo.PS e para a qual tinha convencido
a sua prépria bancada da maioria a ceder. Recorda-
ria que praxe semelhante levou a que a adaptagdo
3 Regido do diploma sobre as estruturas agrfcolas
(797/85) rolasse durante vdrios meses para que,
primeiro por uma resolugdo, depois por portarias,
por processos e expedientes vdrios, tendo sempre
em conta praxes antigas, ele acabasse por chegar
a esta Assembleia. Praxe semelhante tentou o
Governo Regional, pelo més de Junho de 86, seguir

em relagdo ao diploma sobre a "Orgdnica dos
Servigos Sociais da Universidade dos Agores",
em diploma sobre o "Estatuto da SATA", e nessa

altura em que se levantou este segundo problema,
0 Grupo Parlamentar do PS advertiu-o em
conferéncia de imprensa. E eu lembraria de novo
esta adverténcia para que este Governo ndo tenha
que voltar humilhado a esta Assembleia - e a
altura é prdépria para o fazer porque os Jornais
J& fazem constar que o Governo Regional pretende,
ele préprio, alterar o saldrio mfnimo regional
que o ano passado institufu de forma legislativa
e regular— que o PS, para isso, apresentou
dois argumentos que eu repito aqui: que o Cédigo
Civil dispde que "a 1liberdade das partes nos
contratos sé pode ser limitada dentro dos limites
da Tei" - portanto sé quem tenha poder legislativo
é que pode 1impdr limitagdes ao contrato de
trabalho, que o saldrio minimo regional é uma
limitagdo ao contrato de trabalho e que ela
s6 pode ser imposta por um 6rgdo que tenha poder
legislativo - e que o saldrio mfnimo nacional
consta de um decreto-lei publicado ao abrigo
do artigo 812, alfnea a) da Constituicdo que
dé competéncia legislativa ao Governo.

Consta, pelos jornais, pela informagdo piblica,

como disse hd pouco, que o Governo se prepara
(ou J& o terd feito!) para alterar o salério
mfnimec regional. Gostaria, em nome da bancada

do PS, que esta alteragdo fosse feita no momento

préprio, na sede prépria, seguindo agora (final-
mente!) o processo inverso ao que o Governo
sequiu em relacdo aos diplomas que eu acabei
de citar, e que hoje, a entrega nesta Assembleia
remata, da melhor forma do ponto de vista democré-
tico para esta Assembleia, mas de pior forma
do ponto de vista da credibilidade, da fundamen-
tagdo, da respeitabilidade do Governo perante
o eleitorado agoriano que o elegeu, mas, dizia,
querfamos que o Governo evitasse a repeticdo
deste fenbmeno, que efectivamente na hora chegasse
3 solucdo, ndo na hora do arrependimento, mas
sim na hora da antecipagdo. E tarde para este
Governo ser 1llcido, mas mais vale tarde do que
nunca!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
do Governo Regional.

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
Sr. Presidente, eu pego a palavra para responder
as intervengdes dos Srs. Deputados da oposigdo
que usaram da palavra.

Presidente: Tem a palavra para o efeito.

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):

Presidente

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Secretdrios
Regionais: '

Nio podem passar sem uma resposta as
intervencdes feitas pelo 1lider do Partido

Socialista e pelo deputado do Partido Comunista.
Desde logo, o Governo ndo pode deixar de
agradecer as mdltiplas, as multiplicadas mesmo,
actuagdes do Partido Socialista na sua tarefa
de "Protecgdo Civil ao Governo". Que fique claro,

perante todos aqueles que porventura possam
ter alguma divida, que o Partido Socialista
ndo protege o Governo - a fungdo, de resto,

que Tlhe compete & ser oposigdo - e com estas
argumentag®es melffluas, pseudo-paternalistas,
na realidade o que faz &, mais uma vez, um daque-
les discursos (que pretendem ser subtis, mas
ndo sdo) de ataque frontal ao Governo, pondo
em causa a sua prépria legitimidade.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS):
eficaz!

0 Orador:

Talvez seja

0 Governo Regional repudia o tipo

_de observagdes do Sr. Deputado Dionfsio de Sousa

lugar a ddvidas,
nem civil, nem

e declara, para que ndo haja
que ndo precisa da protecgdo,
militar, do Partido Socialista.

Vejo que agora o Sr. Deputado Carlos César
Jd 18 a Revista da Marinha!

(Risos do PSD e do Governo)

Teremos, em breve, alguns dos Srs. Deputados
do Partido Socialista a ler também a Revista
da Associagdo dos Comandos!...

(Risos do PSD e do Governo)

N6s temos verificado pelas declaragdes do
Sr. Deputado Dionfsio de Sousa (com muita satisfa-
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¢do, de resto) aquilo que J& intufamos: o Ministro
da Reptblica procede em consondncia com o Partido
Socialista; o Partido Socialista procede em
consondncia com o Ministro da Repiblica.

Isto tem sido dito aqui milhentas vezes,
e ndo é a primeira vez que acontece, Sr. Presiden-
te e Srs. Deputados, porque nesta histéria,
que j& vai longe, da nossa Autonomia, j& naqueles
bons velhos tempos do princfpio, o repudiante
e repudiado Ministro da Repdblica Galvdo andou
sempre de brago dado com o Partido Socialista
e até dele recebeu prebendas e mercés no final
da sua missdo, de triste meméria, nos Agores.
Pelo mesmo caminho vai o actual Ministro da
Repiblica. Bom proveito The faga!!!

0 Governo n3o vem & Assembleia depor esta
questdo - muito ao contrdrio do que o Sr. Deputado
Dionfsio de Sousa afirmou - humilhado e ofendido:
0 Governo vem no exercfcio da sua competéncia

constitucional, apresenta o problema para que
a Assembleia considere a Justeza do veto, e
se ndo considerar que ratifique a posigdo do

Governo Regional.

Dos acontecimentos anteriores que o Sr. Deputa-
do Dionfsio de Sousa citou, trata-se de episédios
da mesma natureza. 0 Governo procedeu ao abrigo
da sua interpretagdo da Constituicdo e do Estatu-
to, uma interpretagdo autorizada por uma praxe
de uma década, aceite pela majoria e pela prépria
oposi¢do que nunca se insurgiu contra ela ao
Tongo de todos estes anos e que, s6 agora, acorda,

entusiasmada, quando raiou sobre os Agores o
sol do novo Ministro da Repiblica, para vir
descobrir todas estas inconstitucionalidades,
todos estes procedimentos anti-estatutdrios,

como se o Governo ndo tivesse trabalhado diante
do povo, diante desta Camara antes de mais nada,
e diante da prépria Assembleia e da prépria
0posi¢do que nunca se insurgiu nem criticou
esses procedimentos.

0 Partido Socialista, tarde e a mé&s horas,
descobriu estas interpretagdes restritivas da
Constituicdo e do Estatuto, que o actual Ministro
da Repiblica pretende & viva forga, ao fio da

espada se preciso for, implantar nos Acores.
Serd sempre contra a fortfssima oposigdo do
Governo e da maioria e, estou certo, que com

a oposicdo também do Povo Agoriano!

Vozes do PSD: Muito bem! Muito bem!

0 Orador: Trata-se de actos requintados de
opressdo e, como tal, devem ser aqui mesmo denun-
ciados!

Vozes do PSD: Muito bem! Muito bem!

(Aplausos do PSD)

0 orador: Sim, de opressdo, porque se trata
de um império da minoria sobre a maioria. Nio
hd outra palavra para o qualificar.

E sobre o Sr. Deputado Decq Mota? Também
a ele € devida uma palavra. As suas faculdades

no domfnio da meteorologia sdo, de resto, Jj4
conhecidas. 0 Sr. Deputado é "Yatchan" e, portan-

to, conhece bem donde sopra o vento e, além
das suas actividades propriamente mar{timas,
também uma ideia de sopragem de ventos. Muito

sabe o Partido Comunista!...

Infelizmente, essa tal ‘“superffcie frontal"
ndo passou em poucas horas - durou mais de uma
semana - e causou serifssimos prejufzos 3 imagem
da Regido e também até 3 sua administracdo prdti-
ca, em Gl1tima andlise ao interesse do Povo Agoria-
no.

Que fique aqui muito claro: o Governo considera
injustificado o veto do Ministro da Repiblica;
discorda absolutamente das pseudo-razdes de
ordem Juridica por ele invocadas; considera
que a atitude do Ministrc da Repiblica é ditada
por objectivos exclusivamente polfticos, contri-
rios aqueles que o Governo pretende levar a
cabo no exercfcio do seu mandato democrético.

Toda a operagdo que se nota em curso, ligando
até os fios que ficaram langados aquando da
"guerra das bandeiras", evidencia que havia
da parte do Ministro da Repiblica, inquestionavel-
mente, e pelos vistos também da parte de quem
agora lhe vem dar cobertura, uma grande insatisfa-
¢do, uma grande incomodidade com as diligéncias
levadas a cabo pelo Governo no sentido da estabi-
lizagdo, da pacificagdo, de abertura de fontes,
de canais de didlogo ao mais alto nfvel do Estado,
da busca do consenso dentro da Regido tendo
em vista a Revisdo Constitucional. H4, de facto,
quem ndo queira, de modo algum, que, dentro
deste consenso e neste trabalho em conjunto,
dialogando e negociando, na Regido se defenda
e promova a Autonomia dos Agores, que neste
clima de didlogo e de cooperagdo se procure,
com os 6rgdos de soberania, a resolugdo efectiva
dos problemas da Regido, como estd apontado
para a cimeira do Governo da Repiblica e do
Governo Regional, marcada para o més de Margo.

Hd quem ndo queira que isto aconteca, h& quem
pretenda bloquear o funcionamento das nossas
instituigbes, desacreditar o Governo, influir

e prejudicar o resultado das eleig¢des do fim
deste ano e prejudicar o Governo e a maioria!

€ nesta linha de actuagdo que o Governo identi-
fica a actuagdo do Ministro da Repiblica, contra
ela se insurge, a denuncia e a repudia.

Ndo liga uma coisa com a outra o tipo de
argumentacdo do Sr. Deputado Decq Mota acerca
da elaboragdo "a posteriori" da Justificagdo.
0 sistema Juridico, pela sua complexidade, muitas
vezes depara surpresas aos melhores juristas.
E quando levado na boa fé, porque é sempre nessa
linha que o Governo trabalha, alertado para
0 decreto de 1986 sobre "empreitadas de obras
piblicas" o Governo imediatamente avangou com

uma proposta para a Assembleia no sentido de
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fazer também a tal lei que parecia aos Juristas
distintos que levantaram essa questdo na Assem-
bleia que se achava em falta, o Governo verificou
que essa tal lei j& existia, que ndo havia razdo
nenhuma para toda essa preocupagdo, que tfnhamos
condigles e que estdvamos, afinal, a aplicé-
-1a ao abrigo das nossas prerrogativas estatutdrias
ao longo de todo este perfodo e que os preceitos
que constavam de todos os decretos orgamentais,
desde 1979 até agora, eram conhecidos de toda
a gente, lidos também, decerto, pelos partidos
da oposigdo e nunca por eles suscitados como
inconstitucionais nem sequer pelo préprio Ministro
da Repdblica que o ano passado os assinou -

o actual Ministro da Replblica e os anteriores
também na mesma.

0 -Governo estava perfeitamente convencido
de proceder com lisura e com rigor e a confronta-
¢do dos preceitos contestados pelo Ministro
da Republica e daqueles que constam do diploma
que também estd presente na Assembleia, comprova
bem que hd diferengas substanciais e, portanto,
ndo hd coincidéncia, de forma alguma, que justifi-

que a argumentagdo expendida pelo Sr. Deputado
Decq Mota.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq HMota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Sr. Presidente do Governo, Srs.
Secretdrios Regionais:

Uma prestagdo de esclarecimento muito breve
na sequéncia da intervengdo do Sr. Presidente
do Governo.

A intervengdo do Sr. Presidente do Governo
tem, a meu ver, vdrias partes. Deliberadamente
o Sr. Presidente transformou essas vérias partes
num conjunto que pode ter o tftulo de "uma comuni-
cacdo polftica" a respeito de um determinado
assunto.

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
V& 14 que ndo é um espectdculo televisivo!

0 Orador: Se me permite, eu continuo,

No entanto, gostaria aqui de comentar muito
especialmente uma das partes.

Quando o Sr. Deputado Dionfsio de Sousa (e
a meu ver muito bem) levantou uma série de exem-
plos sobre atitudes do Governo que setraduziram
na prética por tentativas governamentais de
invadir o poder desta Assembleia Regional - muito
embora disponha o partido do Governo da maioria
absoluta aqui -, de exercer uma prética de
governamentalizagdo, em certa medida, do
funcionamento dos 6érgdos autondmicos quando
o Sr. Deputado Dionfsio de Sousa deu aqueles
exemplos, a meu ver deu-os muito bem - s3o exem-
plos que se passaram.

0 Sr. Presidente do Governo disse que esta
Assembleia no seu todo e a oposigdo, nunca tinham
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levantado problemas relativamente a essa questdo
ou a esse tipo de prdtica.

Eu gostava de lembrar ao Sr.
isso ndo corresponde a verdade. No que toca
ao Partido Comunista Portugués, com - certeza
que muitas ndo levantdmos até porque ndo podemos
detectar e¢ ter acesso a tudo, mas recordo, por
exemplo, que, ao longo de trés anos, desenvolvemos
aqui e nas instdncias apropriadas, uma batalha
muito grande relacionada com uma questdo que
considerdvamos, e foi considerada por érgac
legftimo, como sendo de invasdo pelo Governo
da dvea da competéncia exclusiva desta Assembleia:
refiro-me 8s normas de elaboragdo, discussdo
e aprovagdo do Orgamento Regional. Portanto,
acusar a oposigdo em geral, penso que é injusto;
acusar-se cada um dos partidos da oposigdo e
o PCP de nunca terem detectado, alertado e levan-
tado a questdo da governamentalizagdo que por
vezes o0 Governo procura exercer no que toca
a divisdo de competéncias entre os 6rgdos da
Regido, é uma postura polftica que ndo assenta
no rigor da andlise dos factos. Dai que queira
prestar este brevissimo esclarecimento.

Quanto as outras opinides e as outras partes
do discurso que o Sr. Presidente proferiu, tenho
ideia de que a evolugdo deste préprio acontecimen-
to mostra que, havendo (e havendo com certeza)
uma interaccdo complexa de forgcas de intengdes,
de sectores e de pessoas, em ralagdo aos problemas
dos Agores, ndo se pode nem se deve, muitas
vezes, disfargar ou encobrir as préprias limita-
¢0es ou erros da acgdo governativa com 0s erros,
as limitagdes ou as acgdes ilegitimas que outros,
eventualmente, em certos momentos, possam ter.

Daf que o tdo acalorado discurso de comfcio
ou de fd polftica que o Sr. Presidente usou,
nem parega adequado a esta situagdo nem parega
préprio para o momento, principalmente quando

Presidente que

a Assembleia Regional, finalmente, vai decidir
sobre a matéria daqueles quatro artigos.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado

Carlos Mendonga.

Deputado Carlos Mendonca (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Sr. Presidente e Membros do
Governo Regional:

Uma curta intervengdo na sequéncia do assunto
em debate neste momento.

Por vérias e diversfssimas vezes foi Jd dito
desta bancada aquilo que eu hoje pretendia que
talvez fosse dito pela dltima vez e nomeadamente
0o Sr. Presidente do Governo Regional sistematica-
mente contra-ataca com aquilo que ndo é atacdvel:
o Partido Socialista nada tem a ver com o Sr.
Ministro da Replblica em termos de relagdes...

Deputado Carlos Teixeira (PSD): Isso é para
rir!

0 Orador: ...Sr. Ministro da Replblica, repre-
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sentante da soberania do Pafs; Partido Socialista,

partido com os seus 6rgdos préprios e pelos
quais decide.

0 que se passa neste momento, e 0 que se
passou, € que o Partido Socialista, a devido

tempo, alertou esta Assembleia e alertou o Governo
Regional para a incongruéncia que existiu entre
0os pressupostos legislativos que ele entendeu
dar seguimento para pOr em execugdo o Orgamento
da Regido e aqueles que, neste momento, de facto,
ele veio dar a mdo a palmatéria: veio reconhecer
que é através de um diploma emanado da Assembleia
que o referido Orgamento terd o seu enquadramento
positivo e a sua legal para-execugdo.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Nio é nada
disso!

0 Orador: Ndo h&, nem de perto nem de longe
- que fique dito para sempre-—qualquer subordina-
¢do, qualquer seguidismo. O Partido Socialista
tem os seus lfderes, tem 0s seus representantes;
nos momentos que entende concorda...

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Com o Presi-
dente da Repiblica!

0 Orador: ...com &sposigles que sdo assumidas
pelo representante da Soberania nos Acgores;
nos momentos que entende que ndo € de concordar
(e tém sido v4rios) discorda.

Agora, que estejam sistematicamente a dizer
que nés andamos a reboque de quem quer que seja,
ndo corresponde a verdade. N6s temos 0s nossos
6rgdos préprios, nés temos os nossos dirigentes
e nesta Casa o que se passa, Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Sr. Presidente e Srs. Membros
do Governo Regional, pela parte desta bancada,
é, tanto quanto possfvel e tanto quanto melhor,
oprincipioda legalidade democrética, o principio
do respeito pelas instituigdes, o principio
pelo respeito da lei.

Foi isso que se passou; foi isso que neste
momento reconhecemos “a posteriori" que o Governo
Regional também reconheceu e que, tal como disse
0 meu camarada e Presidente do Grupo Parlamentar,
servisse de exemplo e que amanhd, nomeadamente
em termos, como J& aqui foi citado, de fixar-
-se um saldrio mfinimo regional, que ele ndo
venha a ser fixado por uma mera resolugdo do
Governo porque sabemos qual € a hierarquia de
uma resolugdo (salvo seja!) comparada com um
decreto legislativo regional. Que cada coisa
caminhe pelos seus pés préprios porque, se assim
caminharmos e se assim actuarmos, melhor serd
o futuro para os 6rgdos préprios da Regido; em

suma, para a Autonomia Regional que € isso que
nés pretendemos. Mas que ndo nos venham,
sistematicamente, fazer ataques falsos e
falaciosos!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Presidente

do Governo Regional,

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
Sr. Presidente, Srs. Deputados:

Pe¢o a palavra para, muito brevemente, dar
um esclarecimento as intervengdes dos Srs. Deputa-
dos Decq Mota e Carlos Mendonga.

Presidente: Tem a palavra para o efeito.

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Secretdrios
Regionais:

Penso que o Sr. Deputado Decq Mota ndo gostou
do tom do meu discurso. Sd3o gostos que ndo se
discutem. As vezes nés entusiasmamo-nos e aconte-
ce, tal como h& dias, em que o Sr. Deputado
Ramos Dias perguntava se eu ia usar da palavra
para encerrar o debate. S3o as tais coisas que
acontecem!...

Mas atengdo! As Sessdes desta Assembleia
sdo polfticas, ou serdo meras reunides de grupos
de trabalho, ou sessdes (com todo o respeito!)
de uma Assembleia Municipal. Cito o Sr. Deputado
Carlos Mendonca e apoio-o por isso; ndo € a
Assembleia Regional dos Agores uma Assembleia
Municipal e para aqueles que pretendem que ela
seja uma Assembleia Municipal ou o Governo
Regional como os Governadores Civis, vai 0 nosso
repldio integral e a garantia de que lutaremos,
enquanto tivermos forgas, contra estas tentativas
de redugdo da Autonomia Democrdtica dos Agores!

Ndo vdo ser discutidas, Sr. Deputado Decq
Mota, apenas os "famosos" quatro artigos. Ndo
hd vetos parciais! Que fique muito claro, porque
as tais redes de contra-informagdo, que estdo
outra vez todas activas, andam para af a espalhar
que, afinal, o Ministro da Repiblica ndo vetou
o decreto que pde em execugdo o Orgamento, mas
1imitou-se a discordar de quatro artigos.

0 que diz a Constituigdo é clarissimo: 0
Ministro da Repldblica ou assina ou ndo assina,
mas o veto € global! Da parte do Governo Regional,
ou cede as suas solicitagles mais ou menos sugeri-
das com subterfligios, ou ndo cede e o Governo
Regional, a que eu presido, ndo cede! Portanto,
a Assembleia Regional pronunciar-se-& sobre
0 conjunto do diploma.

0 Governo ndo dd a mao a palmatéria, Sr.
Deputado Carlos Mendonga, porque ndo lhe pesa
a consciéncia de ter violado, nem a Constituigdo,
nem o Estatuto, nem as leis, nem a confianga
que tem desta Camara e do Povo dos Agores!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Renato Moura.
Deputado Renato Moura (PSD): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Sr. Presidente e Srs. Secretdrios
Regionais:

Tem-se dito e redito aqui, ao longo de todos
estes dias, que o problema que se tem discutido
a volta desta questdo ndo é um problema juridico
mas, sim, um problema politico. Ndo conseguimos
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entender por que é que isto ainda ndo foi entendi-
do, ou entdo temos de concluir que alguns dos
Srs. Deputados ndo querem efectivamente entender
este problema.

Toda a gente sabe que o levantamento deste
problema, por parte do Sr. Ministro da Repiblica,
ndo tem qualquer componente de natureza Jjurfdica.

uma questdo de olhar para o texto do veto
do Sr. Ministro da Reptblica sobre o diploma
para logo se concluir que ele, em termos Jjurfdi-
cos, € absolutamente frdgil, & absolutamente
inconsistente.

0 problema que aqui foi levantado foi um
problema de natureza polftica. Se ele fosse
um problema de natureza Jurfdica, ele teria
sido levantado em alturas anteriores porque
ndo surgiu nenhuma alteragdo da Constituicdo
de hd dois anos para cé - o ano passado tinhamos
a mesma Constituicdo que agora temos. Este proble-
ma, repito, ndo € .um problema de natureza jurfdi-
ca, mas, sim, um problema de natureza polftica!
E um problema que nesta altura aparece exactamente
porque a situagdo de relacionamento entre o0s
6rgdos regionais e os 6rgdos da Replblica estava
tendo um outro encaminhamento que, pelos vistos,
ndo estd agradando a quem, neste momento, levanta
este problema através deste veto. Esse é que
€ o problema! Af & que estd o cerne da questdo!
Ndo vale a pena sofismar, ndo vale a pena tentar
dar voltas sobre esta matéria porque € essa
a questdo!

0 Sr. Ministro da Repiblica quis tornar-
-se novamente numa fiqura central e fulcral
deste processo, talvez porque o Partido Social
Democrata tinha assumido j4, nesta matéria,
a posigdo correcta e a posigdo correcta era
a de, cada vez mais, esquecer a sua presenga
porque J& se viu que ele o que aqui faz, ou
é ndo fazer nada, ou entdo & ser uma pessoa,
um obstdculo ao desenvolvimento da nossa Regido
e ao sdo funcionamento das instituigles e do
relacionamento dos 6rgdos da Regido com os 6rgdos
da Repiblica.

preciso ndo esquecer que estamos vivendo
na Regido um momento polftico, que é o de prepara-
¢do - que ia sequindo pelas vias adequadas o
melhor caminho - para uma cimeira que se ia
realizar em Margo, e se o Partido Socialista
diz que ndo segue, nesta matéria, o Sr. Ministro
da Replblica e que actua pelos seus préprios
meios, entdo temos que concluir que é o Partido
Socialista que quer criar mds condigdes para
que essa cimeira ndo possa produzir resultados,
0 que é ainda bem pior.

Yozes do PSD: Muito bem! Muito bem!

0 Orador: £ esta a atitude que nds temos
de condenar e de repudiar: ocu estdo os dois
do mesmo lado, ou entdo temos de concluir que
o Partido Socialista 1lidera este processo e
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usa da arma do Sr. Ministro da Repdblica no
desenvolvimento do seu préprio projecto!

Deputado Carlos Teixeira (PSD): N3o tem capaci-
dade para liderar!

0 Orador: E preciso que fique claro que o
Governo Regional ao apresentar perante esta
Camara o seu diploma que havia sido vetado pelo
Sr. Ministro da Repdblica, usa de uma faculdade
que estd legalmente consagrada. 0 Governo Regional
ndo vem aqui na posi¢do de humilhado e ofendido,
como disse o Partido Socialista; o Governo vem
aqui com o direito legftimo que tem, e estd
aqui, perante esta Assembleia, mas ndo numa
posicdo de ofendido e humilhado: ¢é responsével
perante a Assembleia, mas essa responsabilidade
perante a Assembleia ndo faz com que ele venha
para aqui ofendido e humilhado porque é Governo
legftimo desta Regido!

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Nio é filho
de boa gente! Ndo se sente!

0 Orador: 0 Governo Regional apresenta aqui
este diploma e posso, desde j&, adiantar que
por parte do Partido Social Democrata, que apoia
este Governo, este diploma serd aqui ratificado
porque continuamos a entender que a posicdo
do Governo era uma posicdo legitima; continuamos
a entender que o método agora utilizado pelo
Governo Regional, de o fazer transitar para
esta Assembleia, é um método legftimo; entendemos,
portanto, que da parte do Partido Social Democrata
(e J& temos ideias claras sobre isso) vamos
ratificar esse diploma porque ele tinha mérito
para ser publicado.

0 Governo Regional dos Agores, e temo-lo
dito quantidade de vezes aqui nesta Assembleia
ao longo destes dias - J& ndo sabemos de que
maneira dizé-lo para que os Srs. Deputados enten-

dam claramente qual é a nossa posi¢gdo sobre
isto - respeitou esta Assembleia porque para
aqui enviou um diploma, até talvez em muitas

das suas componentes desnecessdrio como h§ pouco
se voltou outra vez a dizer e o Sr. Presidente
do Governo teve o cuidado de,pormenorizadamente,
explicar, também J& pela segunda ou terceira
vez, como nés também j4& temos feito, mas, dizia,
de qualquer maneira enviou para aqui um diploma
porque, ao levantar-se uma didvida sobre se era
necessdrio existir essa legislagdo no nosso
ordenamento juridico regional, o Governo Regional
apressou-se a fazer cd chegar o diploma.

Ndo se diga, portanto, que o Governo estd
fugindo seja ao que for perante esta Assembleia
e também se ndo diga que, quando fez incluir
determinadas disposi¢des no decreto regulamentar
regional, ndo quis cumprir com as suas obrigagdes
ou quis fugir a qualquer responsabilidade perante
esta Assembleia ou quis usurpar-lhe qualquer
poder, porque essa era também - e Jd& aqui se
tem dito - a praxe que vinha sendo seguida ao
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longo de muitos e muitos anos e que ndo foi
- como Jj& hoje aqui se disse repetidas vezese
criticada por ninguém por sempre se ter achado
que era um conjunto de normas que o préprio
Governo Regional estava procurando impdr a Admi-
nistragdo e que eram (Gteis para o funcionamento
dessa mesma Administragdo.

£ preocupante verificar que a leitura que
estd sendo feita nesta Assembleia desta atitude
do Ministro da ReplGblica, seja feita nos termos
em que estd sendo feita, esteja fugindo ao cerne
da questdo e se esteja com isto apoiando uma
atitude que é manifestamente contra os interesses
desta Regido Auténoma porque estd pondo em causa
assuntos extremamente importantes que se haviam
de desenvolver ro futuro.

Temos de dizer ao Partido Socialista que
efectivamente ndo nos faltam nem orgdos nem
dirigentes. Receamos € que talvez algum dia
lhes falte Povo!...

Muito obrigado.

Vozes do PSD: Muito bem! Muito bem!

Presidente: 0 Sr. Deputado Alvarino Pinheiro

quer wusar da palavra para um esclarecimento
ou protesto sobre esta matéria?
Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Protesto

ndo, Sr. Presidente! Desejava fazer uma interven-
¢do, se fosse possfvel.

Presidente: Pode usar da palavra para uma
intervencdo, mas acontece que o Sr. Deputado
Carlos César pede a palavra para prestar um
esclarecimento sobre esta matéria.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS):
ser para um esclarecimento.

Presidente: Tem a palavra para o efeito.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Sr. Presidente e Membros
do Governo:

0 Grupo Parlamentar do CDS tem seguido atenta-
mente este debate que, no fundo, Jjulgo que €
o terceiro sobre a matéria, embora com dados
novos.

A nossa posigdo j& foi aqui clara e desenvolvi-
damente expendida em situacdes anteriores e,
de infcio, ndo pensdvamos intervir, inclusivamente
até porque terfamos que repetir a nossa argumenta-
¢do que Julgo que j& é do conhecimento da Céamara.
Porém, torna-se indispensivel efectuar alguns
comentdrios, precisar, sob o0 nosso ponto de
vista, algumas questdes. E a primeira é de que
compreendemos a forma que a maioria e o Governo
introduziram a toda esta questdo, nomeadamente
a forma acalorada que ela assumiu. Compreendemos,
repito, porque a situagdo ndo era fdcil para
o Governo nem era, obviamente, para a maioria
que o apoia. Daf que, no outro dia, no fim do

Entdo pode

nosso debate e quando referfamos (e isso foi
aqui comentado) que, apesar de tudo, ficavam-
-nos algumas ou muitas apreensdes quanto ao

futuro, felizmente a notfcia que nos foi dada
hoJe de manh3d, do Governo Regional enveredar
para essa solugdo, veio-nos tranquilizar. Para

nés é muito sauddvel porque, se tivessemos em
conta as afirmagles da maioria, ficdvamos
conscientes que essa tal teimosia ~ que foi
um termo aqui muito utilizado - ou methor,
estdvamos convencidos que o Governo e a maioria
eram teimosos porque foi isso que eles nos fizeram
crer. Felizmente n3o o foram...

Deputado Fernando Faria (PSD):
é teu!

0 Orador: ...e congratulamo-nos com isso.

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
Isso é que se vai ver, Sr. Deputado!

0 Orador: Mas, para Jé&, os passos do Governo
e da maioria sdo animadores.

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
Mas ndo sdo passos perdidos!

0 monopblio

0 Orador: Ndo sdo perdidos, enfim,
sdo remediados a tempo!
Queria também congratular-me com o facto

das intervengles do Sr. Presidente do Governo
- politicamente Julgo que muito interessantes
- serem habitualmente e sempre ouvidas atentamente
por esta Camara, e lamento, como deputado desta
Assembleia, que intervengdes, que eu também
considero importantes, de l{deres parlamentares,
muitas vezes ndo tenham o mesmo grau de respeita-
bilidade por parte de alguns elementos, nomeada-
mente de alguns elementos do Governo.

Queria registar isto, sem critica especffica
a ninguém, mas como observagdo ao funcionamento
desta Casa. Julgo que € matéria importante,
mas deve ser aqui debatida com alguma serenidade
porque o momento exige-o.

Concordo com o Sr. Deputado Renato Moura,
1fder do Grupo Parlamentar do PSD, quando diz
que o Governo ndo vem ofendido a esta Cémara
nem vem humilhado. Ndo é nossa intengdo (nunca
o foi!) muito menos nesta matéria, ofender ou
humilhar o Governo e entendemos que ndo € papel
desta Assembleia fazé-lo: o papel desta Assembleia
é dignificar, tomar as iniciativas e actuar
por forma a que o Governo vd pelo caminho certo.
0 facto do Governo, neste momento, ir pelo caminho
certo, sob o nosso ponto de vista julgamos que
ndo é motivo para que se considere humilhado
ou ofendido. Pelo contrdrio: acho que o Governo,
depois da reflexdo que fez, depois da andlise
interna - como o Sr. Presidente aqui j4& o referiu
e de ter ponderado sobre essa matéria, tomou
uma posi¢do correcta. Acho que isto honra quem
assim procede!

Enfim, o tempo ndo vai dar para mais. N&o
estamos, de resto, a antecipar a andlise dessa
matéria. Queremos sé concluir que esta Assembleia
ndo vai, sob o nosso ponto de vista, ratificar
nenhum documento - quem o teria de fazer ndo
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era este O6rgdo. A Assembleia vai ter acesso,
pela primeira vez, a um documento e, portanto,
isso n3o pode ser entendido como uma ratificagdo
da atitude ou da polftica do Governo. Pelo contrs-
rio: se ele nunca a tinha submetido a esta Cimara,
0 que é que vamos ratificar? Ndo vamos ratificar
coisfssima nenhuma! N3o vamos ofender ou humilhar
0 Governo, mas também ndo vamos ratificar; vamos
fazer uma outra coisa, que & de facto votar
uma matéria que é da nossa competéncia, e mais,
vamos fazer uma outra coisa que julgo que também
ndo nos dignifica, que € votar matérias que
ndo sdo da nossa competéncia, mas sim da competén-
cia do Governo - e af & que o Governo corria
0 risco de pdr esta Casa ao nfvel de uma Assem-
bleia Municipal. Isto um pouco em tom de graga,
Sr. Presidente, porque, na verdade, nés n3o
estamos, com certeza, interessados em apreciarmos
matérias que sd3o da esfera do Executivo, e o
Governo, agora com esse emendar de mdo (e Jé
o felicitei por isso!), acaba por nos obrigar
a ver questdes que, francamente, para nds, seriam

dispensdveis porque temos muito que fazer e
o dia de hoje vai ser prova disso.

Portanto, era s6 este reparo relativamente
ao argumento da ratificagdo.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Carlos César.

Deputado Carlos César (PS): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Sr. Presidente do Governo, Srs.
Secretdrios Regionais:

Os esclarecimentos e até o protesto que origi-
nava a minha intervengdo, ficaram grandemente
prejudicados pela parte final da intervencgdo
do Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Efectivamente é disto que se trata e & disso
que a Assembleia tem, desde logo, que pdr os
pontos nos iis em relagdo a esta iniciativa
do Governo. Esta iniciativa do Governo &, pura
e simplesmente e formalmente, a apresentagio
3 Assembleia Regional de um projecto de Decreto
Legislativo Regional - aquilo que o Governo,
desde logo, devia ter feito em relagdo aos artigos
vetados pelo Ministro da Repiiblica.

Ndo se trata de um acto de ratificacdo, ndo
se trata, nem serd entendido, ccmo um acto de
confianga a ninguém, até porque, se assim fosse,
0 Partido Socialista seria obrigado, em circuns-
tincias em que porventura concordaria, a ndo
dar esse voto favordvel porque o Partido Socialis-
ta ndo confia no Governo Regional!

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
V& 18! Descanse!

0 Orador: Efectivamente o Partido Socialista
ao assumir a defesa (e assume-a!) do veto do
Ministro da Repidblica, ndo assume a defesa de
nenhuma entidade; assume a defesa de um acto
que foi feito em nome da legalidade e das compe-
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da Repiblica, ao vetar esse decreto, ndo é um
acto contra a Autonomia, ndo é um acto contra
0s poderes da Regido como V. Exa. procurou fazé-
-'o aparentar, ndo hd na sequéncia desse veto
nenhuma inibicdo de competéncia da RegiSo, mas
sim o reconhecimento de que um orgdo (e ndo
hd outro na Regido) & que tinha competéncia
para o efeito.

£ isso que V. Exa. tem procurado, até agora,
encobrir, transformando esse veto do Sr. Ministro
da Replblica numa espécie de mais um maleficio,
de um centralismo sem cara - que V. Exa. conhece
0 rosto. Mas como V. Exa.ndotem a mesma coragem
de chamar pelos mesmos nomes o Professor Cavaco
Silva com que trata o Ministro da Replblica,
continua a ndc dar o verdadeiro rosto do pior
dos centralismos!

Vozes do PS: Muito bem: Apoiado!

0 Orador: Convém ainda dizer, Sr. Presidente
do Governo, que mais ninguém nesta Regido do
que o Sr. Presidente do Governo, & responsével
pela m§ imagem dos Agores e dos agorianos externa-
mente!

Vozes do PSD: N3o apoiado!
0 Orador: Ninguém mais do que Vossa Exceléncia!

Foi Vossa Exceléncia que, por todas as vias,
até hojJe, optou sempre, em defesa muitas vezes
dos Acores, pelo afrontamento, muitas vezes
pela tictica brejeira, pela pouca educagdo.

Vozes do PSD: Nio apoiado!

0 Orador: Relembro-lhe epis6dios tristes

da sua carreira polftica, que ndo fardo histéria
a ndo ser em jornais como "0 Crime".

Deputado Carlos Teixeiva (PSD): Nio diga
baboseiras!

0 Orador: Vossa Exceléncia é o mais alto
responsdvel por essa imagem externa negativa
dos Agores até hoje, ndo deixando também de

reconhecer que € vresponsdvel por muitos actos
positivos dos Agores.

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
Mui to obrigado!l

0 Orador: E verdade! mas pela dltima vez
e porque o Partido Socialista ndo vai, a seu
requerimento, passar a vida nesta Assembleia
a dizer que "actua em consondncia ou em ndo
consondncia”, "6 a Autonomia com independéncia
ou sem independéncia face a entidades que lhe
sdo exteriores", o Sr. Presidente do Governo
vai ter que perceber, de uma vez por todas,
que se o0 Ministro da Replblica - e talvez usando
esta terminologia e este sentido figurado que
lhe é mais familiar a coisa fique mais clarificada
no seu pensamento - mas, dizia, se o Sr. Ministro
da Repliblica € "o pecador", o Sr. Presidente
do Governo é certamente "a serpente", e o Partido
Socialista mais ndo tem feito doque procurar ser...

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
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A Eva!

0 Orador: ...a parra para preservar 0 essen-
cial, entendendo-se como o essencial a Autonomia
dos Agores!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
do Governo Regional:

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
Sr. Presidente, Srs. Deputados:

A brilhante intervenc¢do do Sr. Deputado Carlos
César, pela qual o felicito efusivamente, cheia
de figuras de retérica, verdadeiramente iluminada,
veio confirmar aquilo que h& pouco disse: o
Partido Socialista (coitadinho!) andava com
os olhos tapados, ndo tinha visto que aqueles
preceitos que constam do decreto do Orgamento,
feito pelo Governo Regional em cada ano desde
1979, eram de natureza legislativa, entravam
pela competéncia desta Assembleia (que o Governo
se preza de respeitar antes de mais nada) e
que, por isso mesmo, afrontava as instituicOes,
a Autonomia, o Povo, a Constituigdo. Felizmente,
como disse h& pouco na minha intervengdo, raiou
0 Sol sobre os Agores e com a esclarecida acgdo
do actual Ministro da Reptblica, apoiado por
excelentes Jjuristas...

Deputado Carlos César (PS):
nomeadamente!

0 Orador: Também, pelos vistos, julgo que
sim - com mdgoa o digo - mas, nesse caso, subli-
nhando que também o bom Homero de vez em quando
dormita e, mesmo este Jurista, Jj& alguma vez
se apresentou perante a Assembleia Regional
a interpretar o regimento no sentido de, com
mais votos contra do que votos a favor, se consi-
derar eleito Presidente da Assembleia Regional,
no infcio desta legislatura, como todos devem

Presidente

Do seu partido,

recordar.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS):Misérias
do PSD!...

0 QOrador: Adiante! Essa parte ndo interessa!
Pertence ao passado histérico!

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Ndo Tlave

a roupa do seu partido agora! Ndo vale a pena!

0 Orador: Ficamos muito satisfeitos por saber
que o PS n3o anda a reboque do actual Sr. Ministro
da Replblica: h& apenas coincidéncias! 0 PS,
tal como alids o actual Ministro da Repiblica,
hd meia dGzia de meses considerava que os tais
artigos (o 212 e o 242) do decreto orgamental
eram perfeitamente regulamentares, estavam perfei-
tamente certos, ndo havia qualquer problema
acerca deles e, portanto, foi agora que se desco-
briu. 0s Srs. Deputados laboram num erro ao
pensar que o decreto de enquadramento orgamen-
tal tem o conddo de mudar a natureza Juridica
de determinados preceitos que, ao longo destes

anos todos, foram tidos (e devem continuar a
ser tidos porque como tal sdo realmente) de
natureza regulamentar, aplicando leis que J&

existem. Foi de facto uma grande revelagdo:
hé um ambiente, nas hostes da oposi¢do, de verda-
deira euforia e alegria! Finalmente, Jd& ndo
é preciso esperar por D. Sebastido que "numa
manh3d de nevoeiro vird ou ndo", porque J& temos
cd dentro o condutor, quem vai pdr o Governo

Regional no seu lugar porque é esta a fungdo
que cabe, na visdo do Partido Socialista, ao
actual Ministro da Replblica. Ficamos todos

muito esclarecidos.

Pela minha parte fico-lhe até muito agradecido,
Sr. Deputado Carlos César, além dc mais pelas
suas palavras de Touvor!

Quanto aos erros que me imputa, trata-se
evidentemente daquela diferenca de pontos de
vista que é natural entre quem estd na oposigdo
e quem detém as responsabilidades governamentais.
Talvez, algum dia, em situagles diferentes e
opostas, eu possa também fazer as mesmas acusa-
¢des. Entretanto, este momento de gléria ndo
chegou ainda para o Sr. Deputado Carlos César,
de maneira que tenho que me limitar, nesta altura,
a agradecer-The!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
José Manuel Bettenccurt.

Deputado Fernando Faria (PSD): ﬁ 0 tecnocrata!

Deputado José Manuel Bettencourt (PS): Sr.
Presidente, Srs. Deputados, Sr. Presidente do
Governo Regional, Srs. Secretdrios Regionais:

Para dizer de uma forma muito clara que o
PS ndo estd, ndo esteve e nunca estard de olhos
tapados relativamente a acgdo e & intengdo do
Governo Regional dos Agores da responsabilidade
politica do PSD.

0 PS, nos Acgores, é um partido de pendor
autonomista; tem provas dadas, inequfvocas,
nesse sentido; tem dado o seu contributo sério
para a construgdo e consolidagdo da nossa Autono-
mia Democrdtica; ndo arroga para si o exclusivo
dessa obra, como parece ser apandgio do Governo
Regional e do partido que o suporta.

A Autonomia ¢é, de facto, para nés todos,
Acorianos, um assunto de transcendente importdncia
para que nos possamos dar ao luxo de nos arrogar-
mos de (nicos exclusivos, e ndo, pelo contrério,
de, em conjunto, sermos obreiros desta Autonomia
e da defesa desta Autonomia. 0 PS tem-se pautado,
ao longo destes anos, pelo respeito das institui-
¢0es, mesmo que, em determinadas situagdes,
possa discordar da actuagdo dos seus titulares.

Contrariamente, o Sr. Presidente do Governo
Regional, ndoc em relagdo ao actual titular do
cargo de Ministro da Repilblica, mas de uma forma
geral em relagdo a todos os titulares que Jd
ocuparam o cargo de. Ministro da Repiblica, tem-
-se manifestado contrdrio - com mais veeméncia
nuns casos, com menos veeméncia noutros casos.
é, de facto, um direito que lhe assiste, mas

palavra o Sr. Deputado
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seria bom que explicitasse muito bem perante
esta Cdmara e o Povo dos Agores os motivos e
as razdes para agir e reagir desta forma.

De nada vale ao Sr. Presidente do Governo
Regional, em determinada fase, defender a extingdo
do cargo de Ministro da Replblica para, passados
dias e numa deslocagdo a Lisboa, ap6s conversar
com o Primeiro Ministro Cavaco Silva, invocando
0s interesses nacionais, defender a manutengdo
do cargo de Ministro da Replblica, para passados
dias, desencadear novamente uma guerra contra
0 Ministro da Repidblica.

Deputado Carlos Teixeira (PSD): Nunca defendeu
0 cargo de Ministro da Repiiblica!

0 Orador: N6s, Socialistas, pautamos a nossa
actuagdo por aquilo que somos e por aquilo que
formos capazes de fazer. Ndo aceitamos qualquer
lideranga exterior como o Sr. Presidente do
Governo Regional...

Deputado Carlos Teixeira (PSD): Nota-se!...

0 Orador: ...incorrectamente, tem tentado
imputar ao PS porque, se h§ liderancas exteriores,
se calhar elas tém influéncia, de forma muito
mais directa, no PSD e no préprio Governo Regio-
nal.

Mas nds sabemos e estamos conscientes (e
vou terminar) de que existem fora da Regido
alguns sentimentos contrdrios ao desenvolvimento
da Autonomia...

Presidente do Governo Regional (Mota Amaral):
Muito bem!

0 Orador: ...e estamos dispostos a lutar
contra eles, mas ndo pela via das ressacas,
das guerrilhas, que tém demonstrado, pelos factos
passados, que a Regido Auténoma dos Agores ndo

tem beneficiado com essa forma de intervir.
J& houve no passado, a nfvel do Poder Central,
responsdveis sensfveis & Autonomia Agoriana
e ao seu desenvolvimento. Posso invocar, sem

qualquer problema, o nome do Dr. Franciso $§
Carneiro quando foi primeiro Ministro, o nome
do Dr. Médrio Soares enquanto foi Primeiro Minis-
tro, mas ndo tenho ddvidas nenhumas de que o
actual Primeiro Ministro, Professor Cavaco Silva,
ndo olha a Autonomia dos Agores da mesma forma
e que estard interessado, por interpostas pessoas,
por interpostos responséveis, a criar essas
dificuldades porque, quandec o0 Sr. Presidente
do Governo Regional dos Agores e o PSD se insurgem
contra o actual titular do cargo de Ministro
da Repiblica, tém que dizer claramente que ele
ndo s6 foi proposto como tem a cobertura do
Primeiro Ministro deste Pafs, Professor Cavaco
Silval

Portanto, as coisas tém que ser repostas
neste momento: se o contencioso existe, € um
contencioso, acima de tudo, entre o Presidente
do Governo Regional dos Acores e o Primeiro
Ministro Dr. Cavaco Silva! Se o Ministro da
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Repiblica actual tem alguma intervencdo, o PS
tem apoiado, quando entende que deve apoiar,
como tem reprovado, como J& sucedeu noutras
situacdes, mas, acima de tudo, o PS respeita

a institui¢do e, enquanto o cargo de Ministro
da Repdblica existir, o PS h&-de respeitar,
apoiando quando for o caso e reprovando também
quando o caso for disso.

Muito obrigado.

Presidente: Srs. Deputados, chegdmos ao fim
do nosso Perfodo de Antes da Ordem do Dia.

Vamos fazer um intervalo de 15 minutos. Pedia
aos Srs. Presidentes dos Grupos Parlamentares,
aos representantes dos outros dois partidos
e aos Membros da Mesa que nos reunfssemos porque
temos, de facto, que decidir problemas relaciona-
dos com a ordem de trabalhos e com a continuagio
dos mesmos.

Estdo *suspensos os nossos trabalhos.

(Eram 16.40 horas)

Presidente: Srs.
0S nossos trabalhos.

(Eram 17,10 horas)

Por consenso entre os Grupos Parlamentares,
a Mesa vai apresentar uma proposta de alteragdo
da ordem de trabalhos, que consiste em votarmos
em primeiro lugar o pedido de urgéncia e dispensa
de exame em Comissdo da Proposta de Decreto
Legislativo Regional que pde em execugdo o Orga-
mento da Regido para 1988, pedido esse apresentado
pelo Governo Regional.

Os Srs. Deputados que concordam com a alteragdo
da ordem de trabalhos fagam o favor de se deixar
estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovada por unanimidade,

Presidente: Assim sendo, o primeiro ponto
da ordem de trabalhos é o pedido de urgéncia
e dispensa de exame em Comissdo da Proposta
de Decreto Legislativo Regional que pde em execu-
¢do o Orgamento da Regido para 1988.

Suponho que ndo h& inscrigdes para esta maté-
ria, de forma que vamos passar 3 votacdo.

Os Srs. Deputados que concordam com este
pedido facam o favor de se deixar estar como
estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Passamos agora ao 22 ponto da
nossa Ordem do Dia que s3do os Projectos de Decreto
Legislativo Regional sobre “Arrendamento Rural”.

Vamos entrar na especialidade e vai-nos servir
de base o texto da Gltima proposta que entrou
na Mesa que é a proposta do Governo.

0 Sr. Secretdrio vai fazer o favor de ler
0 artigo 29.

Secretdrio: Artigo 29.

Deputados, vamos recomegar

(Foi 1ido)
Presidente: H& aqui um ponto prévio a esta
matéria, que me coloca o Sr. Deputado do CDS,
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e que me parece que & um problema da comissdo
de redacgdo. N3o hd propostas de alteragdo ao
artigo 12 da actual lei. Simplesmente o artigo
19 da acutal lei tem uma imperfeigdo em relagdo
a Constituigdo actual: fala de "Decreto Regional"
e ndo de "Decreto Legislativo Regional”.

Isto é uma alteragdo formal, que eu pedia
3 comissdo de redacgdo que tivesse em consideragdo
quando fizesse a redacgdo final do artigo 19.
Ndo veJo necessidade de se votar o artigo 19
s6 para se pdr 14 "Decreto Legislativo Regional".

Suponho que h& consenso sobre esta matéria
e o préprio deputado do CDS concorda com isso
e ndo apresenta nenhuma proposta de alteragdo.

Para o artigo 29,além deste n2 2, o Partido
Social Democrata apresenta uma redac¢do para
0 n2 1 que é do seguinte teor:

"1. A locagdo de prédios risticos para fins
de exploragdo agrfcola e pecudria, nas condig¢des
de uma regular utilizag3do, denomina-se arrendamen-
to rural.

2e tieetceccttccronesesccscstonns

Tem a
Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

£ para dizer que a redacgdo dos nossos artigos
tem apenas diferengas de pormenor e, portanto,
dispensa-se a leitura.

Presidente: Entdo estd 3 discussdo este artigo
22 com estes dois niUmeros. Ndo havendo interven-
¢des passamos a votagdo do artigo 29 com o no@
1 da proposta do PSD e com o n? 2 da proposta
do Governo.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 32. Desculpe,
tem a palavra o Sr. Deputado Dionfsio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

N6és temos um artigo que tfnhamos classificado
de 29-A,

Presidente: Tem toda a razdo. Foi combinado
que se meteriam também os artigos suplementares.

HE entdo um artigo 29-A, que é proposto pelo
Partido Socialista, e que o Sr. Secretdrio vai
fazer o favor de ler.

Secretdrio:

palavra o Sr. Deputado Dionfsio de

"Artigo 29-A.
(Sujeitos do contrato)

Nos contratos de arrendamento rural exclusiva-
mente para fins de exploragdo pecudria realizados
nas Ilhas de S. Miguel, Terceira e S. Jorge
em que o arrendatdrio seja uma pessoa singular,
este terd que ser sempre agricultor profissional,
isto é, exercer a actividade agrfcola a tftulo
principal.”

Presidente: Estd 3 discussdo o artigo 29-
A na proposta do Partido Socialista.

Tem a palavra o Sr. Deputado Dionfsio de
Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Uma breve intervengdo para
tragos largos,este artigo.

Quando na apresentagdo do nosso projecto
definimos as situagdes do "proprietdrio" como
aquele que tem a terra mas n3o a sabe ou ndo
pode trabalhar, e definimos o "rendeiro" como
aquele que ndo tem a terra mas que pode e sabe

Justificar, em

trabalhd-la, 1isto exige da parte do rendeiro
duas disponibilidades: uma de tempo, outra de
competéncia profissional.

Sdo esses dois aspectos que estdo ligados
as préprias nogles que acabdmos de referir,

que se tentaram conciliar através do dnico instru-
mento Jurfdico disponfvel neste momento, que
é a nogdo de "agricultor a tftulo principal".
Esta nogdo aparecia aplicada em toda a sua
extensdo no nosso projecto original, depois
entendemos que ela devia ser reduzida apenas
a trés ilhas e as exploragdes pecudrias, por
uma razdo simples: & porque esta disposicdo,
que ndo temos qualquer divida que serd uma dispo-
sicdo que a agricultura actual reclama mas que
ainda terd dificuldades de aplicagdo neste momen-
to, serd sem didvida uma disposigdo que se impord
no futuro.

Ndo fica mal a um partido da oposig¢do apontar
este rumo do futuro porque temos consciéncia
de que serd este o caminho da agricultura agoriana
neste aspecto de relagdes entre rendeiros e
proprietdrios, em que a cedéncia da terra pelo
proprietdrio € para ela ser bem explorada e
as exigéncias da agricultura impdem que ela
seja explorada pelo agricultor que, nestas condi-
¢O0es, a exerce profissionalmente.

Esta é a Justificacdo de uma disposigdo que,
seguramente, serd para amanhd, porque prevemos
que ela ndo seja aceite hoje nesta Assembleia.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra
0 Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Sr. Deputados, Sr. Presidente e Srs. Membros
do Governo:

Apenas uma breve apreciagdo.

Independentemente do mérito de alguns dos

aspectos das consideragdes feitas pelo Sr. Deputa-
do Dionfsio de Sousa, a opinido que formamos
sobre este assunto, na versdo inicial (estou
a referir-me ao artigo 32 do projecto inicial
do Partido Socialista) é que a formulacdo, a
forma de apresentagdo e a pretensdo ndo correspon-
dem & actual realidade econémica e social da

Regido. Daf que pensemos que, ndo correspondendo,
nde teria inadequagdo.
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Entretanto, o Partido Socialista apresenta
uma proposta de alteragdo: reduz para 0Ss casos
da pecudria e para trés ilhas. Suponho que percebo
as razdes das duas redugdes. No entanto, tenho
a ideia, admitindo que a situagdo nessas trés
ilhas mencionadas seja diferente de outras,
que esta versdo limitativa, se de facto nessas
ilhas pode corresponder um pouco mais 3 situagdo
que se vive, pode introduzir distor¢des e até
injusticas que ndo seriam de aceitar.

Nesta conjuntura e neste momento e por estas
razdes, nés ndo podemos apoiar esta proposta.

Presidente: Continua a discussdo. N3o havendo
inscrigBes passamos 3 votagdo da proposta para
um artigo 22-A, apresentada pelo Partido Socialis-
ta.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Secretdrio: A proposta foi rejeitada com
16 votos contra do PSD, 2 votos contra do CDS
e 1 voto contra do PCP, registando 9 votos a
favor do PS.

Presidente: Passamos ao artigo 39, para o
qual hd uma proposta de eliminagdo apresentada
pelo Governo. 0 Sr. Secretdrio vai fazer o favor
de ler o artigo 32 na versdo original.

Secretdrio: Artigo 39.

(Foi 1ido)

Presidente: Estd a discussdo a proposta de
eliminagdo deste artigo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Sr. Presidente e Srs. Membros
do Governo, Sr. Secretdrio Regional da Agricultura
e Pescas:

No fundo, a minha intervencdo resume-se a
uma pergunta:

- Qual é o verdadeiro sentido da proposta
de revogacdo? Pretende-se recolocar e dar forga
novamente a parceria agricola?

importante para nés percebermos isto para
decidirmos sobre o assunto.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretdrio
Regional da Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

Hd duas questdes em relagdo 3 revogagdo do
artigo 32: uma é o problema da venda dos cortes
de erva, outra é de parceria.

Jé& ndo faz sentido, de facto, manter a proibi-
¢do da venda de cortes de erva - ndo faz sentido
nenhum, nem técnico nem econémico - embora depois
se faga uma restrigdo quando o proprietério,
em artigo posterior, vem a receber a terra por
uma acgdo de denidncia de contrato.

Quanto a parceria, também ndo faz sentido,
neste momento, que ela seja proibida: nada impede

) .

que as pessoas se entendam, é uma forma de asso-
ciativismo que tem aspectos extremamente interes-
santes, que numa determinada época, quando foi
feito o diploma que estd neste momento em vigor,
teria a sua raz3o de-ser, mas que, neste momento,
em nossa opinido ndo tem de facto razio de ser.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra
o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

E s6 para dizer que no projecto do CDS também
estd contemplada a eliminagdo deste artigo,
embora feito noutros termos, ou seja, fizemos
um novo corpo, porque concordamos que esta maté-
ria, perante a actual realidade econémica e
social, deve ter esse encaminhamento e, portanto,
essas actividades devem ser liberalizadas no
nosso sector.

Presidente:Cuntinua a discussdo.

N&o havendo intervengdes passamos 3 votag3o.

Os Srs. Deputados que concordam com a elimina-
¢do do artigo 32 fagam o .favor de se deixar
estar como estdo.

0 Sr. Deputado que vota contra faga o favor
de se sentar.

Secretdrio: A proposta foi aprovada com 16
votos a favor do PSD, 10 votos a favor do PS,
e registou 1 voto contra do PCP.

Passamos ao artigo 49,

Secretdrio: Artigo 49,

(Foi Tido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata apresen-
ta uma proposta de redacgdo para o n? 3 que
consiste no acrescentamento da palavra Legislati-
vo, ficando, portanto, Decreto Legislativo Regio-
nal,

0 Partido Comunista apresenta uma proposta
de alteracdo para o n? 1, que é do seguinte
teor:

"1,  cee... .....presas ao solo destinadas
aos fins préprios da exploragdo agrfcola ou
pecudria dos prédios e eventualmente a habitacdo
do arrendatédrio."

Estd a discussdo o artigo 49 e esta proposta
de alteragdo, apresentada pelo Partido Comunista.

Tem a palavra o Sr. Deputado Dionfsio de
Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

A nossa proposta tinha efectivamente algumas
defensas que ndo eram apenas de redacgdo e que se
prendem um pouco com aquela situagdo que ontem
foi Tlembrada aqui pelo Sr. Deputado Borges de
Carvalho, quando comegou por referir dividas
em relacdo & problemdtica da legislagdo rural
nos Agores por causa das alteragdes constitucio-
nais de 82.

Acontece que - e eu chamava a atengdo da
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Camara para isso - nés tinhamos uma redacgdo
que se aproximava da redacgdo que actualmente
estd em vigor a nfvel nacional. O Governo optou
pela redacgdo que constava de uma proposta
apresentada pelo PSD nacional na Assembleia
da Reptblica, em 86, e que ndo teve vencimento.
E chamdvamos a atengdo para o facto de que,
neste artigo, se estd entrando em consideragdo
com aquilo que é considerado objecto necessdrio
do contrato. Portanto, pode trazer implicagdes
perante a legislagdo geral da Reptblica, sobretudo
no novo contexto de definigdo de "lei de bases
de arrendamento rural" e "leis especfficas de
arrendamento rural", que seriam as nossas.

Embora ndo seja um aspecto muito importante
(e essa proposta tinha sido j4& aceite em Comissdo)
o facto de um abvérbio substituir um adjectivo,
que é o "habitualmente" em vez de "indispensd-
veis", que pode induzir, efectivamente, a uma
interpretacdo diferente, que ndo tem grandes
consequéncias prdticas mas como em conceito
te6rico "habitual" e "indispensdvel" podem ser
coisas diferentes, propunha "ao PSD (e chamava
a atencdo para o facto disso jé ter sido aceite
em Comissdo) que o "indispensdveis" da sua propos-

ta fosse substitufdo pelo "habitualmente" que,
na prética, tem exactamente a mesma consequéncia
mas, teoricamente, pode introduzir ~ alguma
diferenga.

Além disso, trata-se daquilo que se chama
0 "objecto necessdrio do contrato". Portanto,
é diffcil, sendo impossfvel, invocar razdes
especfficas regionais para que aquilo que €

necessariamente objecto de um contrato de arrenda-
mentc no Continente ndo seja objecto necessaria-
mento do contrato de arrendamento na Regido.

Muito genericamente eram estas as dividas
que querfamos exprimir e chamar a atencdo para
esses aspectos e dizer também que, se o PSD
insistir na proposta tal como estd formulada,
nés apostarfamos neste contexto.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Apenas duas observagdes: a primeira € que

a minha proposta de alteragdo, entregue na Mesa,

tem efectivamente uma deficiéncia porque uma
parte da proposta de alteragdo era repescar
o trabalho da Comissdo, ou seja, "... presas
ao solo destinadas habitualmente ......" - quando

copiei, o "habitualmente" saltou fora.
Presidente: Entdo fica "... presas ao solo
destinadas habitualmente ..."?
0 Orador: Exactamente. E
observagdo.
A segunda observacdo €& a seguir a prédios
"e eventualmente a habitagdo do arrendatdrio”.
Isto cria uma possibilidade que, a nosso

esta a primeira

ver, pode ter algum interesse, embora reconhega
que ndo hd muitas situagles desse tipo, mas
dizia, cria a possibilidade de no caso do arrenda-
mento de certos prédios - e como mais adiante
esses mecanismos da especificagdo das diversas
partes do contrato estdo previstos - sendo ele
trabalhador integral e vivendo na prépria proprie-
dade, isso poder ficar contemplado no contrato.

Pensamos que ndo é uma alteragdo de grande
monta, mas que pode ter algum interesse em ser
considerada.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Sr. Presidente e Membros
do Governo:

Relativamente a esta matéria, e tendo até
em consideragdo aquilo que J& foi dito pelo
Sr. Deputado Dionfsio de Sousa, querfamos relem-
brar que as trés propostas sdo muito semelhantes.

Porém, e apbés alguma reflexdo, entendeu-
-se, no dmbito da Comissdo dos Assuntos Econémicos
e Financeiros, que seria talvez preferfvel,
pelas razdes que o Deputado Dionfsio de Sousa
aqui referiu, adoptar uma nova redacgdo. Foi
nessa perspectiva que apareceu o artigo 49 cons-
tante da proposta da Comissao.the colocdvamos
ao Plendrio, e sob 0 nosso ponto de vista era
perfeitamente aceitdvel, era que segufssemos
a reflexdo feita na Comissdo e adoptdssemos
o texto da mesma como texto a aprovar.

Esta é a forma que entendemos
correcta para tratar esta matéria.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra
o Sr. Deputado Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveires (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

0 Partido Social Democrata aceita a proposta
que é feita pelo Partido Socialista.

Quanto aquela que propde o Partido Comunista,
nés entendemos que €& dispensdvel incluir no
n? 1 do artigo 42 a habitagdo, na medida em
que a alfrea d) do n2 2 diz exactamente que
"salvo cladsula expressa em contrdrio ndo se
considera compreendido no arrendamento". Portanto,
hd aqui uma excepgdo, mas se as partes acordarem,
evidentemente que. fica salvaguardada a habitagdo.

Assim, achamos desnecessdrio referir no corpo
do n2 1 a proposta que é apresentada pelo Partido
Comunista Portugués.

Presidente: Entdo, no n2 1 onde se 1& ‘presas
ao solo indispensdveis", passar-se-4 a ler "presas
ao solo destinadas habitualmente" e na alfnea
d) ficaria "... nem habitualmente ligadas ...".

Tem a palavra o Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:
A ideia que nés temos € que efectivamente

palavra o Sr. Deputado

ser a mais
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ndo é a mesma coisa o que estd na alfnea d)
do ponto 2 e o-que nés pretenderfamos que ficasse

- "e habitualmente a habitagdo do arrendatdrio"
no ponto 1, portanto, no artigo que define o
objecto do contrato.

Ndo é a mesma coisa, dava uma forga diferente,
podia criar uma situagdo mais clara. A alfnea
d) refere-se claramente a gquestdes estranhas
como a prépria redacgdo o deixa implfcito -

3 actividade agrfcola - a habitagdo do arrendatd-
rio tem uma situagdo diferente neste caso; as
habitagdes ali inclufdas referem-se aqueles
casos de propriedades nas quais estdo inclufdas
habitacdes de férias e outras coisas desse tipo.
Admito a interpretagdo feita, ndo fago grande
questdo nisso porque penso que ndo & realmente
uma questdo central. Lembro que também partilhava
da opinido (embora ndo faca parte da Comissdo)
aqui defendida pelo Partido Socialista e também
apoiada pelo CDS no que respeita a palavra "habi-
tualmente" e, portanto, se o Sr. Presidente
ndo levasse a mal, eu retirava a minha proposta.

Presidente: Muito bem. Estd entdo A discussdo
a proposta apresentada pelo Governo com as emendas
que os partidos entenderam agora, consensualmente,
introduzir. N3o havendo intervengdes passamos
3 votagdo do artigo 42 com a redacgdo que foi
h& pouco explicitada.

Os Srs. Deputados que concordam facam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: 0 artigo 49 foi aprovado
unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 59.

Secretdrio: Artigo 592,

(Foi 1ido) .

Presidente: Ndo hd propostas de alteragdo.
Estd o mesmo a discussdo.

Tem a palavra o Sr.
Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Era para chamar a atengdo de que tfnhamos
uma proposta de alteragdo em relagdo ao n? 3,
se ndo me engano.

Presidente: Desculpe, vai j4 ser lida:

por

Deputado Dionfsio de

"3. Ultrapassado o prazo referido no nimero
anterior, o arrendatdrio poderd, em qualquer
altura, fazer a entrega de um exemplar do contrato
na reparticdo de finangas da residéncia habitual
do senhorio e uma cépia autenticada por aquela
reparticdo, nos vrespectivos - servigcos agrficolas
da Secretaria Regional da Agricultura e Pescas."

Tem a palavra o Sr. Deputado Dionfsio de
Sousa. :

Deputado Dionfsio de Sousa (PS):-Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Parece ser relativamente fdcil de perceber
aquilo que pretendemos resolver com esta questdo.

Ontem, na discussdo na generalidade, foi

referido o problema' da redugdo do contrato a
escrito e das resisténcias que hd a esse respeito,
mas por vezes acontece também uma situagdo,
que é relativamente vulgar, que tem a ver com
a entrega dos originais que, na legislacdo actual,
estdo cometidos ao proprietdrio que, por razdes
de defesa perante as Finangas, perante o servigo
de impostos, acaba por ndo fazer a entrega na
Repartigdo de Finangas.

Julgamos que, mantendo-se os prazos que estdo
previstos (os 60 dias), seria uma forma de facili-
tar a solugdo deste problema, dando ao rendeiro
a possibilidade de se substituir ao senhorio
e fazer essa entrega. Nesse caso, entendemos
também que poderd fazé-lo na Repartigdo de
Finangas do senhorio e, o0 resto, processar-

.-se-4 normalmente.

Era este o objectivo da proposta: pemmitir
que a negligéncia, a incliria ou a deliberada
ndo entrega na Repartigdo de Finangas, ndo obste

a que o rendeiro possa, perante exigéncias,
nomeadamente relacionadas com a CEE, exibir
o contrato - que existe escrito, mas como ndo

estd oficializado ndo tem validade jurfdica.

Muito obrigado.

Presidente: Isto
ndo é verdade?

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Exactamente!

Presidente: Tem a palavra o Sr. -Secretdrio
Regional da Agriciltura e Pescas.

Secretério Re;ional de Aaricultura e Pescas
(Adol1fo Lima):

Sr. Presidente, Srs. Deputados:

Em relagdo & proposta apresentada pelo Partido
Socialista, ndo € linearmente nada em contrdrio,
ou seja, sob o ponto de vista da filosofia do
arrendamento rural estd tudo certo.

S6 queria levantar duas questdes: & que o
contrato de arrendamento fez-se e estd assinado
por ambas as partes. Quando se diz que o senhorio
entregard o original na Repartigdo de Finangas
e depois hd uma cépia para os Servigos Externos
da Secretaria Regional da Agricultura e Pescas,
ndo é com o objectivo de salvaguardar questdes
relacionadas com a aplicagdo da legislagdo comuni-
tdria, isto é, os Servigos da Secretaria ndo
exigem qualquer reconhecimento por parte das
Finangas - basta que o contrato aparega assinado
- s6 que, em caso de litfgio, os tribunais ndo
aceitam nenhum contrato de arrendamento que
ndo tenha o carimbo das Finangas.

€ nesse sentido que isto € aqui posto, e
esta redacgdo o que prevé é esse pormenor porque,
em caso de 1litfgio, nenhum tribunal aceita um
contrato de arrendamento sem estar carimbado
pelas Finangas.

E evidente que, havendo o contrato j4 assinado,
é quase obrigatério ele dar entrada nas Finangas
Isto é mais um

é formalmente um 292-A,

para o caso de haver litfgio.
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problema técnico em relacdo ao litfgio e & obriga-
toriedade de ter o contrato com o carimbo da
Reparticdo de Finangas porque os tribunais s6
fazem fé nisso.

Quanto & aplicagdo da legislagdo comunitdria,
ndo tem nada a ver uma coisa com a outra: basta
uma fotocbépia do contrato de arrendamento, assina-
do por ambas as partes.

Presidente: Tem a
Carlos Mendonca.

Deputado Carlos Mendonga (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

£ para uma breve explicacdo.

Eu penso Justamente que nés ndo estamos em
desacordo, porque a nossa proposta visa tdo
s6 manter o mesmo acto em si, mas criar a faculda-
de de qualquer dos sujfeitos envolvidos no acto
0 poder praticar.

Na prdtica o que é que acontece ?

Isto J& me passou pela porta, digamos assim.
As pessoas, ou por esquecimento, ou por m& vonta-
de, retém esses papéis=concretamente o senhorio.

Ora, se houver esta faculdade, h§ letigimidade
a que a outra parte do acto, ou seja, 0 rendeiro,
também possa entregar e ficar com o papel autenti-
cado porque se o papel, no futuro, aparecer
mas nrdo estiver autenticado, logicamente ndo
tem seguimento em via de tribunal. A nossa pers-
pectiva, ao introduzir uma alteragdo desta nature-
za, é Justamente criar a ambas as partes envolvi-
das no contrato a mesma legitimidade para fazer

palavra o Sr. Deputado

a entrega do documento nas Financas para ele
ser autenticado.

Era s6 isto. Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado

Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Antes de mais uma pequena precisdo que nos
parece importante.

0 nosso entendimento é de que os dois projectos
e a proposta que foram aprovados, na generalidade,
estdo em apreciagdo. Concordamos, de resto é
regimental, com o facto do texto base ser o
da proposta do Governo. 0 nosso entendimento
também é de que os outros projectos estdo automa-
ticamente em discussdo e, por conseguinte, nio
¢ necessdrio formularmos expressamente propostas
de alteragdo, uma vez que elas existem pela
sua prépria natureza. 0 método de trabalho &
que estd facilitado pela circunstincia de se
ler a proposta do Governo e, obviamente, s6
nos casos em que ndo se concorda com a proposta
do Governo ou no caso dela ser rejeitada, €
que as outras irdo ser votadas em alternativa.

Portanto, concordamos que ndo se faga a leitura
dos dois projectos, mas entendemos que eles
funcionam automaticamente como projectos alterna-
tivos ou como propostas de alteragdo. Nessa
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Optica, entendemos que se justifica dar um pequeno
contributo & Camara, porque também se trata
de questdes de algum pormenor, sobre as pequenas
diferengas, por exemplo, que o artigo previsto
no projecto do CDS apresenta relativamente 3
proposta governamental.

Para )4, e quanto ao prazo, nés tfnhamos
previsto um prazo de 30 dias. 0 Governo apresenta
um prazo de 60 dias, o que nos parece positivo
e aceitamo-lo como vdlido porque dé§ uma maior
abertura.

Querfamos lembrar a Cdmara que, ao contrdrio
da proposta do Governo que retira as Camaras
Municipais dos «circuitos para a entrega das
cbpias dos contratos, o projecto do CDS mantinha,
a semelhanca da Tlegislagdo em vigor, 0s circuitos
das Camaras Municipais e nés defendemos em Comis-
sdo essa manutencgdo. E porqué? Exactamente porque,
uma vez que essa legislacdo vai no sentido de
facilitar a vida ao cidaddo, na mesma linha
entendfamos que, uma vez que hd sedes de concelhos
cujos Servigcos da Secretaria 148 ndo chegam,
portanto, que ndo sdo dotadas de infraestruturas
da Secretaria da Agricultura e Pescas, vai
acontecer que, em relacdo & legislagdo em vigor,
muitos dos utentes para fazerem a entrega especf-
fica nos Servigos da Secretaria, vdo ter que
se deslocar a outros concelhos para satisfazerem
essa exigéncia.

0 nosso ponto de vista - que na altura apresen-
tdmos na Comissdo - era que se alterasse o prazo
mas se mantivesse o actual circuito. E verdade
que estamos usando uma entidade que ndo depende
dos servigos regionais - uma Camara Municipal
- mas que presta um servigo, ndo s6 & Regido,
mas sobretudo aos seus municipes. Na nossa 6ptica
achamos que ndo faria mal nenhum manter-se o
que vinha da lei anterior. Ndo fazemos questdo,
também é diffcil votarmos contra se a Assembleia
ndo aceitar o nosso ponto de vista, mas gostarfa-
mos de o deixar aqui registado. Era essa a nossa
intengao.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Regional da Agricultura e Pescas.

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

De facto, Sr. Deputado Alvarino Pinheiro,
nés ndo concordamos com a entrega nas Camaras
Municipais e vamos é no sentido da desburocratiza-
¢do do processo.

Quanto & intervengdo do Partido Socialista,
queria chamar a atengdo para a leitura que nés
fazemos do ponto 2 e que é a seguinte: o senhorio
tem a obrigacdo de entregrar o contrato nas
Finangas no prazo de 60 dias e tem a obrigagdo
de entregar uma c6pia nos Servigos Agrfcolas.
Ficamos com duas hip6teses, ou seja, "o senhorio
¢ obrigado a" e "o rendeiro pode entregar" e,
nesse caso, temos duas pessoas diferentes a

Secretdrio
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entregrar na mesma
mesmo documento.

Eu ndo estou em desacordo. Simplesmente estou
a tentar desburocratizar o problema e facilité-
-lo: o senhorio "é obrigado a" e, portanto,
se é obrigado tem que entregar na Repartigio
de Finangas no prazo de 60 dias e, mais do que
isso, € obrigado a entregar uma cépia nos Servigos

Reparticdo de Finangas o

Agrfcolas.” Para mim ndo pode haver descuido
do senhorio porque, se houver um descuido do
senhorio, o rendeiro tem sempre uma cépia do

contrato e pode provar que o senhorio ndo cumpriu
com a lei, ou seja, ndo foi a Reparticdo de
Finangas como era sua obrigacgdo ir.

Ndo sei se perceberam a minha ideia: para
nés o senhorio € obrigado a 14 ir e h4 sempre
uma prova de que ele ndo cumpriu com a lei se,
passado um ano, hd um 1litfgio qualquer e o
contrato ndo aparece com a chancela da Repartigdo
de Finangas.

Eu ndo estou contra a hip6tese do PS, s6
que seriam duas entidades com essa possibilidade
e, aqui, é a obrigatoriedade do senhorio ir
3 Repartigdo de Finangas. Para nés é obrigatério!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Renato Moura.
Deputado Renato Moura (PSD): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

Relativamente a esta proposta do PS cuja
intengdo se compreende, n3o estou a perceber
muito bem como é que isto na prética funcionard
porque, repare, de alguma maneira criam-se dois
suJeitos da obrigagdo de entrega do contrato
e parece que, a bom rigor, s6 deveria haver
um sujeito - portanto, o senhorio, o proprietdrio
- e terd que ser a ele que terd que incumbir
a responsabilidade.

Se se puser aqui o rendeiro, o que é que
na prdtica acontecerd? N3o serd que também isto
ndo conduzird a que o senhorio diga: "Bom, se
eu ndo entregar ele que entregue"?

Parece-nos que ndo serd um método, nem sequer
no aspecto pedagégico, correcto; julgo que fugirg
um pouco a regra normal porque, no fim de contas,
o proprietdrio, o sujeito da obrigagdo, o contri-
buinte é que tem que entregar sempre a documenta-
¢do relativa aquilo que € da sua propriedade;
as declaragdes que tém que ser feitas por uma
entidade patronal ela é que as faz e ndo estd
previsto que, quando ela as ndo fizer, o empregado
as faga, enfim, ndo nos parece que isto seja
altamente praticdvel. Embora eu pecceba a inten-
¢do que estard talvez subjacente nesta proposta

do Partido Socialista, ndo me parece que ela
seja muito realizdvel.
Ainda fago mais outra pergunta que deixo

no ar para reflexdo:
Como é que o arrendatdrio sabe se o senhorio
cumpriu ou ndo com a obrigacdo? Enfim, é uma

situagdo um- pouco complicada. Nio nos parece
que ela, em termos, digamos, de forma do diploma,
seja muito correcta.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Carlos Mendonga.

Deputado Carlos Mendonga (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Ndo ¢é este indiscutivelmente um ponto de
que fazemos honra, e das duas uma: ou chegamos
a consenso ou ndo chegamos e, nesse caso, retira-
remos a nossa proposta.

Queria s6 tentar responder ao Sr. Secretdrio
Regional e ao Sr. Deputado Renato Moura dizendo
0 seguinte: Sabem perfeitamente que em qualquer
contrato hd obrigagdes bilaterais, isto é, qual-
quer dos sujeitos tem vinculos obrigacionais
num contrato - se o senhorio tem obrigagdes
para com o rendeiro, o rendeiro também tem obriga-
¢bes para com o senhorio, e isto num sentido
lato.

Neste caso concreto, o que eu penso que,
eventualmente, poderd ndo ter sido interpretado
com o rigor que a proposta consagra ou, pelo
menos, pretende consagrar, € que n3do se cria
um vinculo obrigacional simultdneo: o que estd
dito na proposta é que decorre X prazo durante
0 qual o primeiro contraente - neste caso digamos
que é o senhorio - tem a obrigagdo de efectuar
tal acto; decorreu o prazo X e ele ndo cumpriu,
entdo essa obrigagdo tramita para o outro sujeito
do contrato, que € o rendeiro. ¢ Justamente
essa a nossa intengdo.

0 Sr. Deputado colocou a questdo de se saber
se ele fez ou se ndo fez. Isso é extremamente
fécil: qualquer das partes tem legitimidade
de ir & Repartigdo de Finangas e saber se existiu
ou ndo a entrega do documento, se estd ou ndo
estd manifestado. Penso que ndo é um acto secreto
e, por conseguinte, qualquer das partes envolvidas
no contrato - eu como rendeiro ou qualquer outra
pessoa como senhorio de um contrato - tem legiti-
midade, pelo menos em termos processuais gerais,
€ acesso ao processo.

Mas isso ndo é,como J& foi dito, ponto de
que fagamos cavalo de batalha: se acharem por
bem, 6ptimq; se ndo acharem nés retiramos a

palavra o Sr. Deputado

proposta. E sé wum questdo de facilitar mais
as €01sas.
Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado

Renato Moura.

Deputado Renato Moura
Srs. Deputados:

0 problema que se pde Julgo que € realmente
a forma como, na parte final, o Sr. Deputado
Carlos Mendonga o pbs: € que, se a obrigagdo
é conferida apenas a um, ela nunca transita
para o outro e, dando-lhe esta forma, € que
ela fica de alguma maneira a transitar e é que

(PS): Sr. Presidente,



28 de Janeiro de 1988

19

pode dar efectivamente aquilo que eu hd pouco
disse, ou seja, o senhorio ndo tem que se preocu-
par com a apresentagdo porque sabe que se o
ndo fizer automaticamente essa obrigagdo é (para
suprir a dele) do rendeiro. Ndo nos parece que

seja muito correcto instituir esta fdrmula,
por um lado.

Por outro lado, para que é que o rendeiro
pode pretender a apresentagdo? Terd que ser

para o suprimento da falta de contrato ou da
forma, ou para a comprovagdo de que efectivamente
esse arrendamento existe.

Ora, estd previsto (e o Sr. Deputado bem
0 sabe) um pouco mais & frente como é que se
supre a falta de forma que €, enfim, nos termos
que 14 se encontram previstos. Daf que ndo nos
parega que haja grande razoabilidade nisso.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Dionfsio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

apenas para reconhecer que efectivamente

a nossa proposta, embora tivesse utilizagdo,
pode ter alguns efeitos perversos. Em face disso,
retiramo-la.

Presidente: Nesse «caso, estd & discussdo
0 artigo 52 com a redacgdo que lhe é dada pelo

Governo. Ndo havendo mais intervengdes passamos
a votagdo.
0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor

de se deixar estar como estdo.
Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.
Presidente: Passamos ao artigo 59-A do actual
decreto, ou seja, do decreto que estd em vigor.
0 Partido Social Democrata propde a eliminagdo

do n? 3 deste artigo, que o Sr. Secretdrio
vai fazer o favor de ler.

Secretdrio: Artigo 592-A, n? 3.

(Foi lido)

Presidente: Estd & discussdo esta proposta

de eliminagdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Esta é exactamente uma das propostas de altera-
¢do entradas ontem que, como na altura tive
oportunidade de dizer, ndo serd das mais importan-
tes, mas € daquelas que caracterizam um novo
ajustamento dos equilibrios que tdo laboriosamente
e ao longo de tanto tempo foram procurados.
Este conjunto de propostas de alteragdo tem
uma leitura global, permite dizer, sem sublinhar
muito mas pelo menos anotando, que este conjunto
de propostas de alteragdo faz uma aproximacgdo,
bastante substancial nalguns aspectos, a certos
aspectos da filosofia que o CDS e o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro defendem nesta discussdo,
quero dizer que hd exactamente em trés ou quatro
pequenos aspectos uma aproximagao.

Nés ndo estamos de acordo com essa eliminagdo.
Pensamos, repito, que ndo sendo a questdo essen-
cial, tem esta marca e penso que esta marca
é um desequilibrio e ndo uma tentativa de equilf-
brio, isto é, procurando corrigir desequilfbrios
num sentido, corre-se o risco de se criar dese-
quilibrios noutro e, por conseguinte, penso
que ndo pode ser esse o caminho.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

N6s propomos a eliminagdo deste nlmero porque
pretendemos tornar a lei tdo realista quanto
possivel e a verdade é que este n2 3 tem-se
mostrado ineficaz na prética.

Assim sendo, ndo me parece que esta Assembleia
possa estar a manter uma disposigdo que, no
fundo, se torna como que letra morta, razdo
pela qual nés propomos a sua eliminagdo.

Presidente: Tem a palavra o Sr.

palavra o Sr. Deputado

Secretdrio

4Regiona1 da Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Ado1fo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

De facto, a minha intervengdo até quase que

teria perdido oportunidade depois da intervengdo
do Sr. Deputado Natalino Viveiros.

Gostaria, no entanto, de responder ao Sr.
Deputado Decq Mota, com a experiéncia de 10
anos de aplicagdo da actual legislagdo sobre
"Arrendamento Rural": ndo h& nenhum caso de
aplicagdo deste ndmero, ou seja, o que acontece,
normalmente, em 100% dos casos, € que os contratos
de arrendamento que s3o assinados seguem O seu
circuito normal e ndo hd nenhum caso de aplicagdo
desta multa. Por outro lado, em vez de obrigar
0 proprietdrio a proceder daquele modo, entendemos
que seria melhor descomplicar tudo isto, retiran-
do-lhe esta obrigagdo da multa porque, de facto,
nunca houve necessidade de a aplicar.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

£ para salientar que o conjunto das 16 ou
17 propostas que o Grupo Parlamentar do PSD
em boa hora (genericamente, embora a gente nado
concorde com a maior parte delas) apresentou
a esta Camara - enfim, até para nos animar um
bocadinho julgo que é o 42 projecto, tfnhamos
3 e passamos a ter um 42 - gerou alguns equilf-
brios. No fundo, a palavra "equilfbrios" que
o Sr. Deputado Decq Mota aqui wusou, parece-
-nos uma palavra feliz e aceito-a, no sentido
de que veio, de facto, gerar alguns equilibrios.
Este caso talvez ndo seja o mais significativo.
Seja como for, €é importante. J& no trabalho
da Comissdo se tinha visto isso. De resto, até

Deputado
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0o préprio projJecto do Partido Socialista Julgo
que vinha nesse sentido - pelo menos a posigdo
que o Partido Socialista assumiu na Comissdo
assim o dava a entender.

No entanto, no didlogo com a maioria, em
relagdo a proposta do Governo, ndo foi possivel
chegar a um consenso. O PSD entende que hé lugar
d eliminagdo desse nilmero, 0 que vem ao encontro
daquilo que nés também J& pensdvamos e que achamos
positivo, e, assim sendo, em vez de aprovarmos
a nossa proposta, vamos aprovar a proposta do
Governo com a eliminagdo sugerida pelo PSD que
no fundo, é igual & nossa proposta.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Dionfsio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Era apenas para lembrar, na sequéncia do que
J& foi referido pelo Sr. Deputado Alvarino Pinhei-
ro, que o nosso projecto inicial também J& ndo
continha essas disposi¢les e ndo faz nenhum
sentido que esta Assembleia insista contra a
prdtica, contra os factos.

Por essa razdo concordamos com a sua supressdo.

Presidente: Para wuma segunda intervengdo,
tem a palavra o Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr.
Srs. Deputados Srs. Membros do Governo:

Ndo pretendo fazer, de forma nenhuma, um
caso, nem estar aqui a gastar ou a queimar tempo.
Queria s6 dizer que o problema da prdtica ndo
ter demonstrado haver nenhum caso, ndo é essencial
porque, também na prética, se sabe que houve
muito menos contratos de arrendamento do que
aqueles que poderiam ter havido. Em muitos sftios
ndo houve pura e simplesmente, e nds estamos
a legislar sobre "Arendamento Rural" e, portanto,
para mim, isso ndo € argumento de peso, ndo
é argumento relevante.

Quando hé pouco disse que me parece que o
conjunto de propostas ontem entregues. pelo PSD
(que foi agora classificado como o 49 projecto)
perfilha uma relativa aproximacdo a certas posi-
¢0es do CDS, ndo estava obviamente (queria escla-
recer esse aspecto) nem a elogiar o CDS em relagdo
a cuja proposta votei contra, nem a elogiar
o PSD que apoia o Governo (e em relagdo & proposta
do Governo tive a posigdo de abstengdo na genera-
lidade), mas estava a constatar uma questdo
que me parece ser um facto.

Obviamente que o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro
(e bem!) sublinhou a minha afirmagdo, mas a
minha afirmagdo ndo é de elogio & posigdo dele.
Antes pelo contrério!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Renato Moura.

Deputado Renato Moura (PSD):
Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

Deputado

Presidente,

palavra o  Sr. Deputado

Sf. Presidente,

Gostaria de dizer - e fazé-lo em nome do
Partido Social Democrata - que o conjunto de
propostas que apresentdmos ndo visa, de maneira
nenhuma, estabelecer nenhum desequilfbrio (antes
pelo contrdrio!) e também ndo € correcto que
vise fazer qualquer aproximagdo & proposta do
CDS. Ao Tlongo do debate vamos ter ocasido de
verificar que as nossas posigbes e as posicdes
do CDS nesta matéria ndo sdo coincidentes. F
natural que o possam ser num ou noutro ponto,
ou as do CDS sejam coincidentes com as nossas
num ou noutro ponto. Também é sabido como nasceram
0s projectos e tudo isso.

0 facto de ter aqui surgido este conjunto
de propostas que visam estabelecer um Justo
equilfbrio entre os vérios interesses a defender
e a acautelar, significa uma coisa que, por
vezes, alguns dos Srs. Deputados tém dificuldade
em aceitar: é que nés ndo temos coragem de mexer
com o que sdo as propostas do Governo; significa
que, neste caso concreto, fizemos os ajustamentos
que achdmos adequados na proposta que veio do
Governo Regional, melhorando-a num conjunto
alargado de pessoas que sobre ela cuidadosamente
reflectiram, procurando melhord-la e adequé-
-la aquilo que se entenderam serem os Jjustos
interesses a acautelar, os Justos equilfbrios
a estabelecer entre senhorios e arrendatérios,

considerando-os ambos como agentes a respeitar
na discussdo desta matéria de interesse
legislativo.

Presidente: Para uma sequnda intervencido,

tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, era s6 para um esclarecimento ao Sr. Deputado
Renato Moura, se fosse possivel.

Presidente: Tem a palavra.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Eu ndo sei se ele o deseja, mas tenho intencdo
de o dar.

Quando eu aqui referia, e ocasionalmente
veio-me a ideia ser o 49 projecto, ndo foi
com nenhuma intencdo de ferir a bancada do PSD,
mas, enfim, eram 17 propostas e eu pensei tratar-
-se de um 42 projecto. Ji vi que ndo é um 49
projecto e o esclarecimento que queria dar era
precisamente esse: J& vi que Governo teve o
cuidado, quando elaborou a sua proposta, de
ouvir toda a gente, meteu toda a gente no Conselho
Regional da Agricultura, ou seja, meteu quem
pbode, mas esqueceu-se de meter o PSD...

(Risos do PS e do PCP)

... €, portanto, quando sai com uma proposta,
que € uma proposta de consenso, & de facto uma
proposta de consenso com toda a gente menos
com o Grupo Parlamentar do PSD e, por isso mesmo,
tem 17 propostas de alteracdo. Tome 14, Sr.
Secretdrio!
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Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Isto é "preso por ter cd3o e preso
por ndo ter cdo!"

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Renato Moura para uma segunda intervengdo.
Deputado Renato Moura (PSD): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

A intervencdo do Sr. Deputado Alvarino Pinheiro
foi UGtil num aspecto: é que J& vimos cansados
de quase 15 dias de trabalho, avizinha-se um
dia de trabalho longo, e coisas deste natureza
efectivamente a todos nos fazem sorrir e dispor
bem, o que é realmente salutar e, nesse aspecto,
a intervencgdo foi extremamente bem vinda.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Foi
viante!

0 Orador: Gostaria de dizer que o Partido
Social Democrata esteve neste projecto. E esteve
neste projecto porque, desde que neste projecto
esteve o Governo do Partido Social Democrata,
automaticamente esteve o Partido Social Democrata.

Deputado Carlos César (PS): Logo vi que era
o Governo do Partido Social Democrata!

0 Orador: Mas naturalmente que os deputados
regionais ndo participaram no Conselho Regional
da Agricultura porque o local certo para aprovar
esta proposta é aqui e ndo no Conselho Regional
da Agricultura, nem € no Partido Social Democrata
que se faz o projecto, ou que se faz a lei,
porque, se fosse assim, ndo valia a pena existirem
aqui os projectos da oposigdo e, alids, se assim
fosse, terfamos liminarmente votado contra eles
e retirar-se-ia o valor a esta Assembleia.

0 aparecimento destas propostas por parte
da bancada do Partido Social Democrata, ndo
significa nenhum 42 projecto mas, sim, os ajusta-
mentos adequados, que também sdo do PSD, porque
o PSD actua em todos os seus Orgdos onde estd
representado, de maneira que ndo é nenhuma ofensa

desanu-

para o Governo nem nenhuma atitude da parte
da bancada do PSD que seja assim de exaltar
tanto como o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro

também o quis fazer.

Deputadd Nataliso Viveiros (PSD): Com o agrado do
CDS!

Presidente: Ndo hd mais inscrigdes sobre
esta matéria. Assim sendo, passamos & votagdo.

Os Srs. Deputados que concordam com a elimina-
¢do do n2 3 do artigo 59-A facam o favor de
se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que
o favor de se sentar.

Secretdrio: Foi aprovado com 15 votos a favor
do PSD,
do CDS e registou 1 voto contra do PCP.

Presidente: 0 Partido Social Democrata propde
também a eliminagdo do artigo 592-B do actual
decreto, que o Sr. Secretdrio vai fazer o favor

de ler.

votam contra fagam

10 votos a favor do PS, 2 votos a favor -

Secretdrio: Artigo 59-B.

(Foi 1ido)

Presidente:
de eliminagdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Mendonga.

Deputado Carlos Mendonga (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

£ indiscutfvel que o documento que temos
em andlise é um documento - como ontem foi dito
- de importéncia fundamental para a vida da
Regido; estd-se a discuti-lo no local préprio,
que é a Assembleia Regional dos Ac¢ores, portanto,
o forum polftico por exceléncia para se discutirem
todos os problemas e mais alguns, mas o que
nés, deputados e polfticos, por esséncia, por
vezes nos vemos confrontados, €é no contexto
das discussdes de carédcter polftico com questdes
simultaneamente, e neste caso deste artigo,
especificamente técnicas.

Esta norma € indiscutivelmente uma norma
técnica e, como tal, penso que terd que ser
analisada e discutida. H& uma proposta do PSD
no sentido dela ser eliminada; eu préprio interro-
go-me se deverd ou ndo deverd, para bem do anda-

Estd & discussdo esta proposta

mento processual de toda a nomenclatura que
estd subjacente ao arrendamento rural, ser ou
ndo ser eliminada. Vou deixar algumas ideias

para reflexdo e, depois, em termos finais, se
verd.
Se esta norma for eliminada, ficamos com

0 recurso aos dispositivos legais sobre o supri-
mento de falta de qualquer contrato. Ora, no
caso em aprego, quais sdo? Sdo trés concretamente.

0 primeiro é a possibilidade, que qualquer
parte tem, de recorrer a chamada notificagdo
Judicial ou extra-judicial avulsa que é simplicfs-
sima: se uma das partes recorre a ela, ou
extra-judicial ou judicialmente, e a outra concor-
da, estd sanado o problema. £ o que, a partida,
todas as pessoas devem fazer.

Quando ndo estdao de acordo, hd, neste caso
concreto, duas acgles que se podem intentar:
se for pela parte do senhorio, terd que intentar
a chamada "acgdo de reivindicagdo de propriedade";
se for pela parte do rendeiro, a chamada "acg¢do
de restituicdo de posse". S3o acgles que ndo
sendo, digamos, complicadas, sdo de facto do
foro comum, mas ndo resolvem de per si o assunto.
Penso que, existindo uma acgdo prépria, ndo
sendo tipificada aqui mas que se prevé que hd
uma acgdo que vai suprir a falta de forma do
contrato, que J& ndo terfamos que nos socorrer
destas chamadas "acgBes acessérias" para este
caso em concreto.

E de fazer ou nio a supressdo? Eu préprio,
neste momento, ndc tenho uma opinido em definiti-
vo. Gostaria de ouvir a reflexdo dos colegas
presentes, chamando a atengdo para o facto de,
neste momento todo o mecanismo Judicial - pelo
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menos é 0 que anuncia.o Sr. Ministro da Justiga
- vir a ficar extremamente facilitado, nomeadamen-
te com a entrada em vigor do novo "Cédigo do
Processo Civil", ou novo "Cédigo de Processo
Penal", que arruma milhares e milhares de processos
que estdo af pendentes, e o que se prevé - pelo
menos acreditando na boa intengdo das pessoas
com responsabilidade na matéria - é que a tramita-
¢do, por via processual ou Jjudicial, vai ser
bastante mais simplificada no futuro porque
os c6digos ‘J& estdo em vigor.

.Ndo sei se ndo seria de facto preferfvel
porque, quer queiramos quer ndo - e Jd ontem
aqui foi dito e penso que hoje J& foi ratificado
- vai continuar a existir pessoas, ou portanto
sujeitos envolvidos no contrato, que ndo vao
submeter-se ao imperativo da lei. H& bocado
o Sr. Secretdrio dizia: "Existe uma obrigagdo
sobre o senhorio". E um facto! Mas nés sabemos
que;, muitas vezes, as obrigagdes que estdo na
lei, a maior parte das vezes para ndo dizer
a maioria delas, sd3o esquecidas pelos sujeitos
que estdo vinculados sobre elas, e se existir
de facto uma forma especifica, que é o caso
que se prevé aqui para a supressdo da inexisténcia
de forma do contrato, penso que €é mais - ndo
vou falar em celeridade porque ndo passa por
nés e nés ndo dominamos a celeridade ou ndo
celeridade com que se passam as coisas no foro
Jjudicial - mas penso que seria preferivel, e
ndo vejo que isto seja fonte de inconstitucionali-
dade - ndo é por afi que alguém poderd lembrar-
-se de inconsiitucionalidade - ndo estamos a
meter a foice em seara alheia e ndo seria por
af que o mal viria ao mundo.

De qualquer maneira gostaria que, se fosse
possfvel, me dessem os argumentos para a proposta
de eliminacdo do artigo 59-8.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

0 Grupo Parlamentar do Partido Social Democra-
ta, de facto ponderou, como ndo podia deixar
de ser, as razdes que aqui sdo levantadas pelo
Sr. Deputado Carlos Mendonga e, depois de uma
ponderagdo destas questdes, entendemos ser prefe-
rivel deixar este normativo para a lei geral,
ndo considerando aqui qualquer mecanismo especial
e até fazendo fé na celeridade da Justiga que
possa advir das alteragdes processuais agora
introduzidas. '

Assim fazemos votos e, por isso mesmo, nés
entendemos ser preferivel retirar este normativo.

Presidente: Continua a.discussdo. Tem a palavra
o Sr. Deputado Dionfsio de Sousa. .

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

£ apenas para lembrar um aspecto que talvez

Deputado

possa ter algum interesse para a reflexdo, isto
é, "a legislagdo nacional prevé dois mecanismos
para este suprimento de forma: um Judicial e
outro extra-judicial.

A legislagdo anterior regional J& retirou
o mecanismo extra-judicial, e retirar-se, neste
momento, o mecanismo judicial, ndo é desproteger
excessivamente e deixar a descoberto essa situagdo
de quase insuprimento da falta de forma?!

Esta € a questdo que eu deixo 3 reflexdo.

Presidente: Continua a discussdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Como o Sr. Deputado Carlos Mendonga referiu,
a matéria tem uma grande incidéncia técnica
e técnico-Jjuridica.

Apesar do contributo j& avangado pelo Sr.
Deputado Natalino Viveiros, e n6s estamos perfei-
tamente receptivos para aceitar a proposta que
é feita, uma vez que no nosso projecto também
mantinhamos esse artigo e agora € proposta a
sua eliminacdo, se fosse possivel gostarfamos
de obter alguma informagcdo sobre os efeitos
préticos de imediato.

0 Sr. Deputado Natalino Viveiros referiu
que é uma esperanga de todos n6s a celeridade
da Justigca no nosso pafs e, sobretudo, na nossa
Regido. Mas porque isso é wuma mera intengdo,
eu pergunto € se, mantendo esse artigo, e uma
vez que 1iss0 ndo venha a acarretar problemas
de ordem legal relativamente a essa iniciativa
legislativa, como ainda hé& pouco foi aqui mais
ou menos aceite que ndo acontecia, em termos
prdticos, a existéncia desse artigo ndo ird
facilitar a vida a quem necessite, neste momento,
de recorrer a entidade judicial! Desde j& avanga-
mos com algum enquadramento para essa pergunta.

Como sabem, na apresentagdo do nosso diploma,
se fosse possfvel sintetizar em dois combates,
diria que o primeiro é o combate a intervengdo
administrativa e o segundo era o combate ao
abuso e ao foro dos tribunais, e dos advogados
(porque ndo dizé-lo?), isto é, mandar essa lei
para o mercado e retird-la da esfera judicial.

0 nosso receic é o de que, desaparecendo
isso, se prolongue por mais tempo o tratamento

dessas matérias nos tribunais. Era sobre essa
questdo que gostarfamos de ter uma resposta

mais esclarecedora porque, da nossa parte, temos
abertura total para eliminar o artigo, mas gosta-
rfamos que houvesse um compromisso da Céamara
no sentido de que com essa atitude ndo prejudique-
mos aqueles que também necessitam de recorrer
aos tribunais - embora a gente os deteste.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Os que recorrem aos tribunais!

0 Orador: Depende dos casos!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
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Carlos Mendonga para uma seqgunda intervengdo.
Deputado Carlos Mendongca (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Vou tentar dizer, em poucos minutos, aquilo
que me parece ainda importante: é que nés ndo
podemos, logicamente, interpretar este artigo

sem descer um pouco ao pormenor do seu contelido
- e quando digo descer ao pormenor do seu contelido
€ nomeadamente ver os efeitos dos n%. 2 e 3.
[sto ndo é t3o s6 uma mera faculdade de, por
via prépria, se fazer a supressdo da forma -
e vou tentar interpretar o n2 2 e 0 n? 3 isolada-
mente.

0 no 2 diz: "A decisdo Judicial pode ser
provocada por iniciativa do interessado, tanto
em acgdo prépria como por via de reconvengdo",
0 que quer dizer que h4 uma dupla oportunidade
de a provocar. Mas o que é ainda mais importante:
"A faculdade de requerer o suprimento judicial
pode exercer-se até a contestagdo de qualquer
accdo que tenha por objecto a restituigdo do
prédio arrendado”.

0 que é que isto quer dizer? Que se
um de ndés, ou qualquer um dos sujeitos
propriedade de um contrato, intenta
ac¢do que ndo tenha nada a ver com, digamos,
a eliminagdo ou a inexisténcia de um contrato
para actualizagdo de renda, para benfeitorias,
etc., etc., nessa mesma acgdo e na prépria contes-
tagdo tem também a oportunidade de pedir o supri-
mento da forma.

Continuo a pensar - e é uma opinido pessoal
- que ndo vinha mal ao mundo, e talvez ndo fosse
desfavordvel para os futuros utentes dos contratos
de arrendamento, que este preceito ficasse consi-
gnado. Isto ndo tem nada de polftico, de partid4-
rio, 1isto é uma questdo meramente informativa:
eu penso que era vantajoso! Mas, enfim, a maioria
decidird como entender.

qualquer
com mais
qualquer

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota.
Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

€ evidente que "a maioria decidird como enten-
der". No entanto é sempre bom - como as outras
bancadas o tém feito - registar-se opinides.

Ora, o problema sendo uma questdo técnica,
ndo é s6 técnica; sendo uma questdo de interpreta-
¢do, o Sr. Deputado Carlos Mendonga chamou (e
muito bem) a atencdo para as diversas vertentes
e diversas complicagBes que efectivamente tem
e a sua eliminagdo tem apenas como consequéncia
- muito embora se Julgue saber que haja disposi-
tivos gerais a que se pode recorrer no caso
de ser necessdrio suprir a falta da forma, ou
seja,a falta do contrato - mas, dizia, a revogagdo
disto tem apenas como consequéncia prdtica ofuscar
um tanto esta possibilidade e, eventualmente,
como o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro chamou

a atengdo, dificultar o processo.

Por essa razdo, e como ndoc h§ da bancada
proponente uma explicacdo que tecnicamente me
possa satisfazer, e como da bancada do PS, e
pela boca de um jurista, sdo postas consideragdes
que é necessdrio ter em conta, nés n3o estamos
a favor da eliminagdo deste artigo.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

palavra o Sr. Deputado

£ evidente que - e respondendo a questdo
posta pelo Sr. DeputadoAlvarino Pinheiro - nés
ndo podemos dar garantias formais sobre a

celeridade dos processos judiciais - e certamen-
te ele ndo estava a espera que nés assim o fizés-
semos.

De qualquer forma, e sem de forma alguma
por em causa a reflexdo que nés fizemos no Grupo
Parlamentar sobre esta matéria, e pensando que
remetendo toda esta questdo pocessual para a
lei geral poderfamos e certamente obterfamos
os mesmos efeitos, e tendo em conta as observagdes
aqui colocadas pelo Sr. Deputado Carlos Mendonca,
0 Partido Social Democrata retira a sua proposta,
mantendo o artigo 59-B.

Presidente: Assim sendo, esgotou-se este
debate com a retirada da proposta e, por conse-
guinte, ndo h& que ser votado.

Passamos ao artigo 69.

Secretdrio: Artigo 69,
(Foi 1ido)
Presidente: Pergunto ao Partido Socialista

se na sua redacgdo tem alguma alfnea que queira
que se leia.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS):
h).

Presidente: Entdo, o Partido Socialista apre-
senta a seguinte proposta de redacgdo para a
alfnea h):

A alfnea

"Ao rendeiro sejam impostas quaisquer restri-
¢0es ao tipo ou processo de cultura a praticar
no prédio, salvo os que resultem do disposto
no artigo 249 deste diploma."

0 Partido Comunista também
proposta de redacgdo para a alfnea h),
do seguinte teor:

"h) Ao arrendatdrio sejam
restrigcdes ao tipo ou processo de cultura a
praticar no prédio desde que dos mesmos ndo
resultem prejufzos ou danos evidentes para o
solo ou benfeitorias existentes."

Estd & discussdo o artigo 62 e estas duas

propostas de redac¢do para a alfnea h).
Tem a palavra o Sr. Deputado Dionfsio de

Sousa.
Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-

apresenta uma
que §é

impostas quaisquer
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te, Srs. Deputados:

Apenas para referir a nossa a]fnea de ad1tamen-
to em ‘relagdo as outras a11neas porque, se bem
me 1¢mbro, as ‘restantes propostas de alteragdo
sdo’apenas em re]pgéo 3 substituicdo de "rendeiro"
dor’ érrehdatkrvd , creio eu.

“Edta nossa a1fnea filia-se na filosofia que
estd subjacente’ a0’ nosso projecto, que é a de
que a gestdo, em termos de medidas mais eficazes
de ° ‘tipos de cuUlturas, deve estar subordinada
totalmente ao préprio responsdvel pela exploragdo,
que 6 o rendeiro, ou seja, o0 rendeiro deve estar
munido das capac1dades que qualquer gestor tem
de d1spor em _ re1agao a tipos e a processos de
cultura, ndo podendo, por parte do proprietdrio,
sofrer restr1g6es a esse respeito - a ndo ser
aquelas (como af se referem ao artigo 249, h§
uma gra]hé, é ao artigo 252) que depauperam
o solo, etc., que sdo as disposicles gerais
que perm1tem a rescrséo do contrato.

‘Entendemos que, como tfnhamos proposto inicial-
mente, tendendo o nosso projecto para o tal
agricultor ~profissional a tftulo principal,
essa imposigdo de uma cl4usula deve ser considera-
da de cardcter nulo e, por isso, a acrescentamos
a' esse elenco de faltas que af estdo.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Decq Mota.

;Députado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Secretérios Regionais:

Pensamos efectivamente que é necessdrio - embora
a redacgdo seja diferente o sentido é o mesmo
- uma alfnea deste género no sentido de
disciplinar e de precaver a existéncia de
determinadas  situagdes, porque‘ hd situagdes
até sociais que provocam determinado tipo de
dependenc1as e que podem levar a que certos
senhor1os possam impor que determinados arrendatéd-
rios ndo fagam determinado tipo de cultura quando
poderla ser ev1dente, sob o ponto de vista econé-
mico, que a propriedade era para a economia,
etc, etc..

Ora,» ndo havendo uma precaugdo deste género
e dado -0 tipo de sociedade que temos, para além

Deputado

do! tipo de: argumentacdo que faz o Sr. Deputado
Dionfsio de Sousa, eu-acrescento este: podem-
-se criar_ situagBes de dependéncia que, se ndo

estiverem devidamente acauteladas com uma alinea
embora de cardcter geral, essas limitagles podem
vir a constar dos préprios contratos—o que
ser1a péss1mo.

Muito obr1gado.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a pa]avra
o Sr. Deputado A]var1nq Pinheiro. '

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo: '

Importa ressalvar. enflm. para que fique
registado, ‘que “de ‘facto, quer a proposta do
Governo, quer o projecto do CDS, contém pequenas
alteragdes ao que westd em vigor, nomeadamente

substitui a palavra "rendeiro" por "arrendatdrio".
De resto, da nossa parte J& o dissemos, fomos
buscar essa sugestdo a um diploma‘ apresentado
a nfvel nacional na Assembleia da Reputblica
e que se considerou que seria preferfvel porque
simpatizamos com essa designagdo que nos pareceu
mais correcta. Daf que, sob o nosso ponto de
vista, ndo estejamos aqui a ver matéria de fundo
sobre essa guestdo.

Quanto & proposta que o PS apresenta e que
Julgo que visa o mesmo que a do PCP, queremos
referir que a consideramos importante. Dadas
as explicagdes que foram dadas, entendemos que
esse tipo de restrigdo vai contra a liberdade,
que consideramos indispensivel, da exploragdo
e, neste caso, do rendeiro. E também um direito,
sob o nosso ponto de vista, que se deve manter
a todos os tipos invioldvel e, portanto, parece-
-nos positivo acautelar isso na lei. Na nossa
6ptica ndo advém nenhuma inconveniéncia, pelo
que estarfamos abertos também a dar o voto favord-
vel a essa nova alfinea.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra
o Sr. Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

S6 queria fazer uma consideragdo de caricter
técnico & proposta do Partido Comunista Portugués,
que é diferente da proposta do PS. De qualquer
maneira, tecnicamente a proposta € correcta
porque fez a vressalva final "desde que", porque
podia haver perfeitamente uma cultura que, em
termos de oportunidade, o vrendeiro quisesse
fazer e ela fosse altamente prejudicial ao solo
(porque isso acontece) e nessa altura teria
que ser. dada ao senhario a possibilidade de
ndo a deixar fazer. Portanto, a ressalva final
tecnicamente € correcta quando diz que "salvo
se a cultura ndo é agressiva para os solos".
£ s6 nesse caso que a proposta pode ser tecnica-
mente aceite porque, se ndo tivesse essa ressalva,
nao podia ser de facto aceite.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Dionfsio de Sousa para uma segunda intervengdo.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

¢ apenas para referir que, ou o PS ndo estd
nas boas gragas do Sr. Secretdrio, ou ndo o
estd o nosso projecto, porque efectivamente
nés fazemos a mesma ressalva embora, de forma
genérica, remetendo para o artigo - € verdade
que h& um lapso e em vez de 242 é 259 - onde
se diz exactamente que "uma das causas de resolu-
¢do do contrato pelo senhorio é o rendeiro utili-
zar processos de cultura comprovadamente depaupe-
rantey da potencialidade produtiva dos solos".
Bastard essa disposicdo para a qual se remete,
para que apenas sejam impostas restrigdes que

derivem exactamente daquilo que, doutra forma,
o PCP diz, ou seja, "de prejuizos ou danos eviden-
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tes para o solo em termos de cultura ou doutra
forma qualquer", mas essa ideia estd efectivamente
na nossa proposta.

Presidente: Tem a
Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Analisando as propostas do Partido Socialista
e do Partido Comunista, parece-nos que a proposta
do Partido Comunista estd mais explfcita e,
por isso mesmo, o0 Partido Social Democrata vai
dar-lhe o seu apoio.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Regional para uma segunda intervengdo.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

apenas para dar um esclarecimento ao Sr.

Deputado Dionfsio de Sousa: é que eu estou em
desvantagem porque, por qualquer razdo, ndo
me vieram parar as mdos as vossas propostas
e s6 agora é que as pedi, portanto, sé as ouvi
mas ndo as 1i e, daf, a diferenga.

Presidente: Tem a palavra
Dionfsio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

£ s6 para um esclarecimento a Camara: é que,
face & posigdo do PSD, nés retiramos a nossa
proposta e fica a proposta do PCP que tem o
mesmo contetdo da nossa.

Presidente: Assim sendo, estamos em condigdes

palavra o Sr. Deputado

Secretdrio

0 Sr. Deputado

de votar., Vamos votar primeiro a proposta de
redac¢do para uma alfnea h) apresentada pelo
PCP.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo. :
Secretdrio: Foi aprovada por unanimidade.
Presidente: Votamos agora as outras alfneas
do artigo 62 na proposta do Governo.
0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.
Secretdrio: Aprovado por unanimidade.

Presidente: Srs. Deputados, vamos fazer um
intervalo de 30 minutos.

Estdo suspensos os nossos trabalhos.

(Eram 18,35 horas)

Presidente: Srs. Deputados, vamos recomegar

0s nossos trabalhos.
(Eram 19,10 horas)

Passamos agora ao artigo 792 que o Sr., Secretd-
rio vai fazer o favor de ler.

Secretdrio: Artigo 79.

(Foi lido)

Presidente: (0 Partido
uma proposta de alteragdo
72, que é do seguinte teor:

"le teieeeteeecses prazo
ANOS teeveonnss

Comunista apresenta
para este artigo

inferior a nove

. data em que tiverem

2e citeetiicteccecsccconcenasncesenann

e eceeeeersnees..eXCepto quando for emigrante
e nesta condigdo satisfizer cumulativamente
as seguintes condigdes:

a) Ter sido ele quem arrendou o prédio ou
o tenha adquirido por sucessdo.

b) Querer explorar directamente o prédio
arrendado, obrigando-se a fazé&-lo por um perfodo
nunca inferior a cinco anos.

4. 0 arrendatdrio que viva exclusiva ou predo-
minantemente da actividade agrfcola ou pecudria
e cujo contrato venha a ser denunciado nos termos
do ndmero anterior, terd direito a uma indemniza-
¢do, a pagar pelo senhorio, no acto da entrega
do prédio, ou prédios, equivalente a trés vezes
o valor da renda estipulada no Ultimo ano de
vigéncia do contrato. '

5. Idéntico ao n2 4 da proposta de Decreto
Legislativo Regional." :

0 Partido Socialista também apresenta propostas
de nova redac¢do para os primeiros quatro nimeros,
que s3o do seguinte teor:

“1'
diploma, os
exploragdo
por prazo

Salvo os casos especiais previstos neste

arrendamentos rurais para fins de
agrfcola ndo podem ser celebrados
inferior a nove anos, a contar da
infcio, valendo aquele se
houver sido estipulado prazo mais curto.

2. Salvo os casos especiais previstos neste
diploma, os arrendamentos rurais para fins de
exploragdo pecudria ndo podem ser celebrados
por prazos inferiores a seis anos, a contar
da data em que tiveram infcio, valendo aquele
se houver sido estipulado prazo mais curto.

3. Findo os prazos estabelecidos nos nimeros
anteriores ou o convencionado se for superior,
entende-se renovado o contrato por perfodos
sucessivos de seis anos, enquanto o mesmo ndo
for denunciado nos termos deste diploma.

4. 0s prédios rlsticos pertencentes ao Institu-
to Regional de Ordenamento Agrdrio adquiridos
para fins de emparcelamento podem ser arrendados

por prazos inferiores aos estabelecidos nos
nimeros anteriores."
0 Partido Social Democrata apresenta uma

proposta de redacgdo para um n?2 6, que é a seguin-
te:

"~ 0s prédios pertencentes ao Instituto Regio-

nal de Ordenamento Agrédrio, adquiridos para
fins de emparcelamento, podem ser arrendados
por prazos inferiores aos estabelecidos nos

nimeros anteriores,"

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.
Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, era s6 um pouco de ordem. Dado que estamos
numa matéria de profunda divergéncia com a propos-
ta governamental, solicitava & Mesa que fosse
lido o artigo correspondente da proposta do
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CDS, que é exactamente o artigo 89,

Presidente: Assim sendo, o Sr. Secretdrio
vai fazer o favor de ler o artigo 82 da proposta
de CDS.

Secretdrio: 0 artigo 82 da proposta do CDS
é do seguinte teor:

"Artigo 89.
(Prazo de arrendamento)

1. 0s arrendamentos rurais ndo podem ser
celebrados por prazo inferior a seis anos, a
contar da data em que tiveram infcio, valendo
aquele se houver sido estipulado prazo mais
curto.

2. Findo o prazo estabelecido no nimero ante-
rior, ou o convencionado, se for superior, enten-
de-se renovado o contrato por perfodos sucessivos
de trés anos, enquanto o mesmo ndo for denunciado
nos termos deste diploma.

3. 0 termo de qualquer prazo corresponderd
sempredo fim do ano agrfcola em curso, que deve
ser expressamente indicado em todos os contratos."

Presidente: Srs. Deputados, estd & discussdo
0 artigo 72 com estas sucessivas propostas de
alteracdo e de novas redacgdes.

Tem a palavra o Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Sr. Presidente e Srs. Membros
do Governo:

A nossa proposta do ponto 1. que coincide
com a do Partido Socialista (de ser de 9 e ndo
de 6 anos),.tem a ver com o entendimento de
que 9 anos € um prazo minimo necessdrio para
a amortizagdo de mdquinas e de equipamentos
em termos de rentabilidade assegurada e, portanto,
seria razodvel esse prazo.

Em relagdo ao ponto 2, Jé& ndo propusemos
outro tempo, além da ‘“renovacdo de perfodos
sucessivos de trés anos", como estava na proposta
do Governo. Pensamos que a questdo essencial
estd no primeiro arrendamento porque esse determi-
nard a rentabilidade de certos investimentos.

No ponto 3 concordamos que "o senhorio ndo
pode opor-se a primeira vrenovacdo". Pensamos
que é uma forma de assegurar a rentabilidade
e a estabilidade da produgdo e da exploragdo,
mas acrescentamos uma inovagdo que, na nossa
opinido, tem em conta a realidade regional (com
os devidos cuidados), abrindo a excep¢do em
relagdo ao caso do senhorio ser emigrante, isto
é, no caso do senhorio ser emigrante poder reaver
o prédio mais cedo, mas havendo duas condigdes
que teriam de ser cumpridas cumulativamente
e que sdo as seguintes:

"- Ter sido ele quem arrendou o prédio ou
o tenha adquirido por sucessdo;

- Querer explorar directamente o prédio arren-
dado, obrigando-se a fazé-1d por um perfodo
nunca inferior a cinco anos".

Também vimos que, neste caso, era necessdrio
criar uma nova norma que acautelasse os direitos
legftimos do arrendatdrio, no caso do senhorio
emigrante regressado fazer valer o seu direito
para explorar (ele directamente) a propriedade:
pelo prazo mfnimo de cinco anos. Desculpem estar
a repetir mas é para frisar-a ideia.

Esta proposta vem dentro da filosofia de
que hd que incentivar, com polfticas concretas,
0 regresso e a fixagdo do emigrante, n3o para
vir alterar negativamente os equilfbrios da
nossa economia e o0 seu desenvolvimento normal,
mas sim para se integrarém nesse desenvolvimento.
Daf a exigéncia de que era legftima a devolugdo,
desde que seja para trabalhar directamente a
terra.

Penso que €é um problema importante. Dir-
-me-30 que ndo tocard a muita gente, mas conhego
alguns casos, e poderd dizer respeito a muito
mais gente que, com uma disposigdo deste tipo,
poderia efectivamente até vir a pensar num even-
tual regresso as ilhas. Isto pode, inclusivamente,
ter a ver principalmente com as ilhas que tém
tido wuma maior tendéncia de desertificacao.
£ uma questdo que é capaz de dizer mais respeito

a certas ilhas do que outras, mas seria um
dispositivo interessante, pelo menos, de ser
considerado.

Deixo isto & consideragdo dos outros partidos
e do Governo Regional mas, queria afirmd-lo,
é um contributo, dentro desta linha que anuncidmos
como sendo nossa postura nesta discussdo: de
procurar pautar o nosso comportamento pela procura
também de equilfbrios, evidentemente com pontos
de vista diferentes, mas tendo em conta a realida-
de especffica da nossa Regido.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Carlos Teixeira.

Deputado Carlos Teixeira (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Pedi a palavra para fazer uma pergunta ao
Sr. Deputado do Partido Comunista que acabou
de intervir.

Pareceu-me que ele Justificou o alargamento
da sua proposta de arrendamento rural para 9
anos no facto destes 9 anos serem o essencial
para a reintegragdo ou amortizagdo de mdquinas
e alfaias agrfcolas.

Essa afirmagdo parece-me um tanto ou quanto
errada, e eu gostaria que o Sr. Deputado me
informasse em que é que baseou a sua afirmagdo
para dizer que a amortizagdo ou a reintegragdo
de méquinas agrfcolas seria de 9 anos.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota s6 para responder a este pedido de
esclarecimento.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

palavra o Sr. Deputado
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A questdo, do meu ponto de vista, tem que
ser vista assim:
Fala-se constantemente na necessidade de

modernizar as exploragdes agrfcolas, de modernizar
a nossa agricultura, hd incentivos a motomecaniza-
¢do e hd uma linha de orientagdo de fundo. Portan-
to, é de esperar que toda a legislagdo que tenha
a ver com o sector agrfcola, tenha em conta
ndo sé as situagdes presentes, mas a necessidade
de acelerar e de ganhar, para esta perspectiva
de modernizacdo, muitos outros agricultores,
muitos dos quais exercem a sua actividade por
arrendamento. .

Daf que ao concebermos mentalmente este prazo
mfnimo de 9 anos e renovagdes sucessivas de
3 anos, pensemos que d& a obrigatoriedade da
primeira renovagdo, d& a possibilidade para
a montagem (salvo situagdes excepcionais, como
é evidente), para o equipamento, a rentabilizagdo,
etc., duma exploragdo moderna e daf que pensemos
que o prazo de 12 anos é exagerado.

Foi neste raciocfnio de 9 e 3 anos que assentd-
mos a nossa proposta.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Dionfsio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Em relagdo ao problema dos prazos podemos
considerar na nossa perspectiva o seguinte:

N6s entendemos que esta temdtica dos prazos
deve ser vista, ndo na perspectiva actual de
actualizagdo e revisdo de rendas, mas naquela
para que, de uma forma ou doutra (e referindo-
-me a0 nosso caso ela é bem clara), aponta para
a actualizagdo de rendas, com virios processos
que veremos na altura.

Recordo que, na apresentagdo desta proposta,
disse que a aposta polftica deste diploma era
a aposta na estabilidade da exploragdo, ou seja,
em fazer da estabilidade do contrato e da sua
dilagdo, que é um valor fundamental para o rendei-
ro, um valor que seja assumido também pelo senho-
rio, e se as outras condigles de actualizagdo
e de revisdo de rendas existirem, com eficdcia
e com aplicagdo mais ou menos célere, deixard
de haver interesse da parte do senhorio em encur-
tar os prazos dos contratos porque ele tem as
duas coisas que pode ter da sua exploragdo:
um rendimento actualizado e a exploragdo adequada
da sua propriedade. Portanto, deixa de ter qual-
quer interesse em mudar de rendeiro.

Por isso entendemos, com base nesses dois
aspectos, que os prazos devem ser efectivamente
alargados. Rigorosamente também entendemos que
nem seria nessas condigles de continuar a admitir
a férmula Jurfdica da renovagdo, porque é do
conhecimento generalizado que a renovagdo era
uma forma de encurtar precisamente 0S prazos
para conseguir actualizagdes e revisfes de rendas.

palavra o Sr. Deputado

£ por isso que no nosso diploma, embora mante-
nhamos ainda a f6émula Jurfdica de renovacgdo,
o prazo acaba por ser efectivamente o prazo
de um dos tipos de arrendamento que propomos,
porque ndo se pde a necessidade rigorosa de
renovacdo em prazos mais curtos para pemitir
a tal actualizagdo, visto que ela se faz por
um esquema que € anual ou bianual e que tem
em conta, quer a depreciagdo monetdria, quer
inclusivamente alteragdes na prépria produtividade
do prédio.

Por essas razdes apontdmos para esses valores,
com uma diferenciacdo entre dois tipos de explora-
¢Bes, prolongando mais a exploragdo tipo agrlcola
porque essa é uma forma de ainda fazer acrescer
essa estabilidade num tipo de exploragdo que
necessita de ser, na nossa Regido, por razdes
que todos conhecem, especialmente protegida.
Sdao essas as razdes pelas quais apontamos para
estes valores dos prazos de arrendamento.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

0 Partido Social Democrata vai dar o seu
voto favordvel a proposta que o Governo apresentou
porque nos parece que ela, de facto, estabelece
um equilfbrio entre as vdrias propostas aqui
em discussdo e também aproxima mais os interesses
das partes envolvidas num contrato de arrendamen-
to.

Com efeito,
Portugués, ao

Deputado

a proposta do Partido Comunista
introduzir uma alteragdo no n@
3, permmitindo, no fundo, aos emigrantes que
se  opusessem @ renovagdo  automitica do
arrendamento, ndo deixa de Tlevantar uma outra
questdo, que & a manutengdo no n? 1 do prazo,
que ele mantém, de 9 anos.

Portanto, parece-nos que a proposta apresentada
pelo Governo reponde a isto e também permite
que o rendeiro, se assim o entender, possa,
no fim dos 6 anos, rescindir o contrato de arren-
damento.

Assim, esta proposta parece-nos (e €, no
entender do Partido Social Democrata) a proposta
mais equilibrada e que vai de encontro, certamen-
te, aos interesses que estdo em Jogo e, por
isso, vamos dar-lhe o nosso voto favordvel.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Estamos, de facto, perante uma matéria em
que o projecto apresentado pelo (DS diverge,
ndo s6 do do Governo, como também das restantes
posicdes aqui apresentadas e, sobre essa matéria,
gostarfamos de ndo s6 defender o nosso ponto

de vista como, inclusivamente, dar algumas
explicagbes relativamente aos fundamentos que
ele apresenta.
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Estamos tratando de prazos de arrendamento
e, no fundo, estamos introduzindo uma medida
administrativa ou um Timite ao normal funcionamen-
to do mercado.

Entendemos, na verdade, que o limite existente
até agora (o limite dos 6 anos) e que consideramos
genericamente positivo, dadas as vrazdes que
em 77 levaram esta Assembleia a introduzi-las
- razdes, enfim, urgentes - a prdtica, sob o
nosso ponto de vista, indica que se deve ainda
manter esse limite, sé que temosperfeita conscién-
cia que o sacriffcio que resulta do estabelecimen-
to desse limite, por razdes evidentes (salvaguarda
determinados interesses), é de que muitos proprie-

tdrios, ou melhor, todos os proprietdrios que,
em determinadas circunstancias, possam fazer
um arrendamento por prazo inferior a 6 anos

mas ndo o possam fazer por prazo superior, reti-
ram-se do mercado, isto é, quando fixamos um
limite mfnimo de 6 anos, exclufmos do mercado
de terras todos aqueles que estariam dispostos
a arrendar terras por 2, 3 e 4 anos.

Isto € o reverso de fixar um limite de 6
anos - e nés aceitamos esse custo e esse reverso
- mas temos consciéncia de situagdes de empresas
cujos filhos vdo a tropa, que emigram e que
ndo sabem se ficam e se voltam ao fim de 2 ou
3 anos e que podiam arrendar as terras por 2,
3 ou 4 anos mas que, assim, ficam impedidos
de o fazer e, enfim, perde-se o contributo desses
“pacotes” de terra. E eu diria "pacotes conjuntu-
rais" porque, alugar uma terra por 3 ou 4 anos,
terd sempre uma fungdo conjuntural perante uma
empresa, mas, dada a nossa filosofia dos limites
mfnimos de arrendamento, Jd& perdemos do mercado
esses pacotes, ou entdo arranjam-se solugdes
de empréstimos, ou entd3o deixam-se perder as
terras.

Em suma: € o sacriffcio que resulta dum plafond
mfnimo. Numa altura em que nés aguarddvamos,
até de acordo com a filosofia que o Governo
apresentou inicialmente na sua proposta, e daquilo
que parecia-nos ser o caminhar natural do legisla-
dor na Regido, preocupa-nos que, face a experién-
cia dos 6 anos - que ndo nos parece ter sido
negativa - o0 Governo agora ainda aumente para
9 anos o prazo mfnimo do contrato.

E insurgimo-nos contra isso porqué? Porque
é, de facto, uma intervencdo obrigatéria e o
nosso entendimento é o de que o0 mfnimo deve
ser realmente o mfnimo e o resto deve estar
virado para a negociagdo. N6s ndo podemos ter
a pretensdo de nos substituirmos as partes que
negoceiam. Daf que, sob o nosso ponto de vista,
0 arrendamento possa ser feito por 10, por 20,
por 50 anos ou vitalfcio, mas as partes é que
o v@o negociar, ou seja, essagpartes é que nego-
ceiam tudo: uma vaca que tem o valor de 150
contos €& comprada por 400; ela ndo vale, ou

vale 150 por hip6tese, mas dao mais 250 contos
por cada vaca para receberem terras!

Ora, se as pessoas sdo capazes de negociar
isso, ndo sdo capazes também de negociar a compo-
nente prazo?! Se um individuo dd& 300 contos
pela vaca mais as terras se for por 9 anos,
se o0 senhorio quiser assinar o contrato por
15 anos j& d& 380, se o senhorio quiser fazer
0 contrato por 30 anos um individuo até pode
dar 450 contos porque, no fundo, estd comprando
a terra e, enfim, quase um direito vitalfcio!
Portanto, nés acreditamos na capacidade de nego-

ciagdo do nosso agente econfémico. 0 nosso empresd-
rio agricola ndo pode ser considerado, a face
da filosofia da lei, um incapaz, um individuo
que tem que ser protegido ao extremo quase de

se acautelar prazos, neste caso, com nimeros
tdo elevados. Isto, em temos de filosofia,
parece-nos inaceitdvel, parece-nos um atestado
a capacidade empresarial do sector agrfcola
- um atestado negativo dado por quem vier a

decidir esta matéria. ) .
Mas mais: se em termos de filosofia temos

essa leitura, ainda temos que enquadrar isso
no objectivo final que se pretende. Anuncidmos,
quando apresentdmos este projecto, que uma das
metas a atingir era eventualmente gerar alguma
confianca Junto dos proprietdrios para que o
maior nlmero de terras pudesse ser colocado
no mercado, isto €&, injectar terra no mercado
- e para isso é indispensdvel a confiancga.

Ora, esta medida funciona exactamente no
sentido contrdrio da confianga: um pai consciente,
proprietdrio de meia dizia ou de uma dlzia de
alqueires de terra, que tenha um filho com 12
ou 13 anos, perante um prazo minimo de 9 anos
vai pensar trés vezes se pode colocar no mercado
qualquer parcela de terreno porque ele sabe
que, quando chegar ao fim dos 9 anos, o filho
de 13 anos que estd agora no Ciclo Preparatério
J& terd 22 anos e a sua vida definida ou estard,
eventualmente, & procura do primeiro emprego,
porque ninguém sabe se ele vai ser um
universitdrio, se vai ser um estudante médio,
se vai,ao fim e ao cabo, ser mais um candidato
mais ou menos qualificado ao emprego, e que
a alternativa possa ser o sector agricola ou
a vocagdo porque, infelizmente, o sector agricola
tem sido a alternativa, mas pode ser também
vocagdo, e um paiquetemum filho com 9, 10 ou
11 anos ndo estd em condigdes de saber da vocagdo
e da aptiddo do filho.

Portanto, o nosso agente econémico também
pensa e nés todos temos consciéncia do que €
que aconteceu com a lei em vigor, que tinha
objectivos elevados para muitos casos concretos
e a prdtica levou exactamente a que se verificasse

o contrdrio. 0 agente econémico também comega
a contornar a lei: hd hoje muita gente que pds
os bezerros a mamar nas vacas (desculpem o termo,
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mas acho que & assim que se diz) porque foi
essa a alternativa! Estamos, de facto, a Tlidar
com um sector complexo, mas cujos agentes econfmi-
cos, na busca dos seus legftimos interesses,
comecam a aprender a contornar a lei e, a maior
parte das vezes, quando se contorna a lei, preju-

dica-se, nomeadamente neste caso, 0 préprio
desenvolvimento do sector agricola.

Eu n3o considero positivo que as pessoas
encontrem solugdes de recurso para, no fundo,

ndo irem para a situagdo normal, que era arrendar
terras - aqueles que tém e que as podem arrendar
- s6 que as pessoas vdo cada vez mais evitar
colocar terras no mercado.

0 nosso projecto facilitava, dava a tal con-
fianga, acreditava no agente econbmico e estamos
certos que as pessoas iam habituar-se a ele.
0 nosso entendimento é de que, na prdtica, isso
tem acontecido. As pessoas realmente sabem nego-
ciar e aqueles que ndo souberem também alguns
deles hdo-de socorrer-se disto porque, tal como
nos outros sectores hd bons e maus empresdrios,
também no sector agrfcola h& bons e maus empresd-
rios e pode-se tentar controlar aqui, ao dltimo,
o dia a dia do nosso empresdrio agrfcola, mas
n3o tenhamos dévidas que aqueles que cometem
as asneiras vdo continuar a cometé-las.

Agora, o que entendemos é que a nossa fungdo
deve ser estabelecer mfnimos, e a lei em vigor
Julgo que, neste capftulo, ndo nos deu indicagdes
tio mis, tdo mds quanto aos 6 anos. Deixdssemos

ficar os 6 anos, fossemos preocupar-nos com
outras d&reas e acreditdssemos, sobretudo, nos
nossos agentes econémicos!

Francamente, é com pesar que vemos que a

Assembleia Regional, por aquilo que J& foi mani-
festado, vai (ainda mais!) gerar uma situagdo
de desequilfbrio no nosso sector agrfcola, o
que pode ser muito negativo para o futuro.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a pdlavra o Sr.
Regional da Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adol1fo Lima): Sr. Presidente e Srs. Deputados:

Quvi com muita atengdo a intervengdo do Sr.
Deputado do CDS e ndo estou de acordo com a
forma como o assunto foi analisado.

0 artigo 72 é uma 4rea que é, digamos, das
mais delicadas e complexas da proposta que se
encontra em apreciagdo. Contudo, o artigo 79
tem a sua filosofia prépria, o Governo apresentou-
-0 desta maneira precisamente por isso, € ndo
pode ser desligado do artigo relacionado com
a vigéncia do contrato - as duas coisas estdo
intimamente interligadas.

¢ evidente que, aqui, o posicionamento polfti-
co dos diversos partidos & diferente e, até
mesmo dentro dos mesmos partidos, haverd quem
tenha formas de pensar diferentes sobre esta

Secretdrio

matéria: no CDS haverd cristdos democrdticos
de esquerda e cristdos democrdticos de direita
- e isto também se aplica aos restantes partidos.
Ao fim e ao cabo, onde é que estd a diferenga
substancial? 0 Partido Socialista diz que o
contrato é por 9 anos e as renovagles sdo de
6 em 6 anos; o Partido Comunista diz que o contra-
to também & de 9 anos; o CDS diz que o contrato
é por 6 anos e as renovagdes sdo de 3 em 3 anos.
Ora, o Partido Social Democrata diz que o0
contrato € de 6 em 6 anos e que o senhorio ndo
se pode opor & primeira renovagdo, O que faz
coincidir, teoricamente, a nossa proposta com
a proposta do Partido Socialista e com a do
Partido Comunista Portugués; a diferenga substan-
cial € que nés dizemos que "a renovagdo serd
de 3 em 3 anos". Até em termos técnicos, as

diferencas ndo sdo de palmo! S6 que - e aqui
temos que lidar com ideias que ndo podem ser
s6 ideias mas que tém que estar fundamentadas

em factos concretos - o Sr. Deputado fundamenta
toda a sua intervengdo - e eu terei também oportu-
nidade de, mais 2a frente, quando falarmos do
estabelecimento do valor das rendas, alongar
um pouco mais a minha intervengdo - no "funciona-
mento do mercado” , no “normal funcionamento
do mercado", "deixemos os agentes econémicos",
s6 que, para que o mercado funcione (Julgo eu),
existem regras que se ndo se verificarem o mercado
nio funciona e que s3o subjacentes ao normal
funcionamento do mercado. Portanto, se estas
condigdes ndo se verificam, o mercado ndo funciona
- isto é da teoria econémica mais simples.

0 receio manifestado pelo PSD, e ndo s6,
porque isto foi analisado no Conselho Regional
de Agricultura sem PSDs, advém do facto de estar-
mos a Jlidar com uma situacdo em que as tais
regras do mercado ndo se verificam com essa
transparéncia, com essa atomicidade e com essa
solidez que sdo importantes. N6s estamos a lidar
com realidades que sdo desequilfbrios grandes
entre ilhas e dentro da mesma ilha, quando pensa-
mos na 4&rea que estd arrendada em relagdo &
srea total. Na Terceira, por exemplo (que €
a terra do Sr. Deputado e também a minha) numa
Srea de 20 mil hectares, 53% estd submetida
a arrendamento; em S. Miguel 64%; em S. Jorge
55%, etc., etc.. Ndo aponto aqui o caso do Pico
porque é o caso mais equilibrado da Regido:
apenas 13% das terras estdo submetidas a arrenda-
mento.

Portanto, quando nés abrimos um pouco a mdo
- e eu J§ expliquei isto na minha intervengdo
do primeiro dia da discussdo deste diploma e
ainda ontem tive oportunidade de o fazer - quando
nés abrimos um pouco a possibilidade para que
haja uma dindmica diferente na estrutura fundidria
e dizemos que a denidncia pode facilitar, aqui
j§ existe uma diferenca entre a opgdo do P3D
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e a opgdo do Partido Socialista, por exemplo,
porque, por af, J& ndo estaremos de maneira
nenhuma de acordo com o CDS, mas, dizia, quando
abrimos esta possibilidade, tivemos que contraba-
langar um pouco.ou sejaparaevitarumacertacorrida
que nds Julgamos que se vai verificar logo
que esta lei entre em funcionamento, da possibili-
dade de denincia por causa do problema da venda,
introduzimos um tampdo inicial a esse facto.
Daf, nés dizermos "sim" aos 6 anos e que & primei-
ra renovagdo o senhorio ndo se pode opor, preci-
samente porque, Sr. Deputado (e aceitemos todos
que assim €é), serd diffcil prever (e quem o
for capaz de fazer serd de facto uma pessoa
iluminada) o que é que vai surgir concretamente
e na prdtica e sem falhar um centfmetro na esta-
tistica, a partir do momento em que a lei entre
em funcionamento.

A prudéncia da proposta é precisamente essa:
entendemos que a denlncia deve ser facilitada,
ndo hd hip6tese, nem tebrica nem prética, de
equilibrar interesses de senhorio e interesses
de rendeiro e, por isso, volto a repetir o que
disse ontem: isto é uma escada que ndo se pode
subir aos saltos; tem sim que ser subida degrau
a degrau! Portanto, se por um lado as diferencas
técnicas rido sdo substanciais - e J§ referi
concretamente que ela vai até mais na cgiferenga

que hd entre a renovagdo de 6 anos para um partido
e 3 anos para outros - estd fundamentalmente
apenas, até, no caso levantado pelo Sr. Deputado
do CDS - e chamo a ateng¢do de que isto ndo pode
ser desligado do artigo da denlncia porque estas

coisas estdo interligadas e se estes prazos
surgem & porque hd um fio condutor politico
na proposta do Governo - mas, dizia eu, é por
esta razdo que se procura uma forma de tamponamen-
to nesta fase da lei - e alids esta lei ndo
vai ser vigente por muitos anos. Eu acredito
pessoalmente que, muito brevemente, estaremos,
se calhar, aqui para tentarmos reajustamentos,
porque € neste sentido que eu entendo que uma
lei deste tipo deve ser posta em funcionamento
na Regido a sua aplicagdo na prdtica vai induzir
reajustamentos.

Foi para introduzir esse tampdo a apetites
iniciais que seriam provavelmente incontroléveis,
que dissemos: "6 anos sim, mas a obrigatoriedade
do senhorio ndo se opor a primeira renovagdo".

€ neste sentido, Sr. Deputado, sem mais certe-
zas do que estas que acabei de dizer e tendo
em atengcdo que, muitas vezes - e isto até J4
foi aqui referido - para além do posicionamento
dos partidos, para além do posicionamento dentro
de cada partido dos que estdo mais a esquerda
e dos que estdo mais & direita (perdoar-me-
-4 a minha graga quando disse que havia "cristdos
democrdticos de direita" e "cristdos democrdticos
de esquerda") as pessoas manifestam-se pessoalmen-
te mais de acordo com o0 seu posicionamento (con-
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forme se for rendeiro ou senhorio) e fazem até,
muitas vezes, sobrevalorizar a sua posicdo pessoal
de acordo com a sua posigdo ética ou polftica.
neste sentido, Sr. Deputado, e tendo em
atengdo essas estatfsticas, tendo em atencdo
as distorgdes regionais nesta matéria e o peso
que essa situagdo tem, que tive o cuidado de
o referir ontem, e podemos até afirmar que 50%
dos produtores de leite de S. Miguel apenas
produzem 10% do leite que 14 se produz. Podfamos
perfeitamente abandonar estes 50% de produtores,
porque 10% de leite € produzido rapidamente
pelos outros, mas o que fazemos aos 50% de produ-

tores que s3o 64% deles? Maior dinamizagdo?
=Sim senhor!
- Uma O6ptica diferente neste relacionamento

deixando, de facto,
“tinha?~ Sim Senhor!
a introdugdo desta

esta amarra que a terra
Prudéncia acima de tudo e
impossibilidade de renovagéo

nos primeiros trés anos como uma hipltese de
tampdo a esta situagdo.

Fica de fora a grande diferenga, quanto a
mim, neste processo todo, que ndo € entre oS

6 e os 9 anos: a grande diferenca de facto €
entre a proposta do Partido Socialista que diz
que a renovagdo sé se faz de 6 em 6 anos e a
nossa proposta que diz que a renovagdo se pode
fazer de 3 em 3 anos - alids, Julgo que o PCP

também tem essa proposta. No fundo h& uma
coincidéncia na renovagdo, no caso do CDS; sé
ndo hd coincidéncia porque nés Tligamos este

artigo ao artigo da denincia e dizemos que "é
preciso cuidado", "prudéncia", '"vamos introduzir
uma cldusula que diz que a primeira renovagdo
0 senhorio ndo se pode opdr".

Muito obrigado.

Presidente: Para wuma segunda intervengdo,
tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

J&d tive oportunidade de o dizer na Comissdo
dos Assuntos Econ6micos e Financeiros e acho
que o mesmo se justifica aqui no Plendrio.

Vemos com algum agrado que, pelo menos no
diagnéstico da situagdo e apesar do Governo
possuir obviamente os instrumentos mais adequados,
a posigcdo governamental tem vindo a aproximar-
-se daquilo que tem sido e que é o diagnéstico
do sector.

Quanto ao destino final, também vemos com
agrado que procuramos direc¢les muito semelhantes
- alids, a introdugdo cada vez mais frequente
pelo Sr. Secretdrio da”escada” parece-nos feliz
- s6 que temos um pouco mais de esperanga nalgumas

regras, entre as quais a do mercado, e, por
isso, entendemos que podemos subir mais dois
ou trés degraus para chegarmos rapidamente 14

acima... e antes que a escada se parta!
Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
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¢do. Por essa razdo mantenho a proposta.

Muito obrigado.

Presidente: Srs. Deputados, ndo hd mais inscri-
¢0es na Mesa, de forma que passamos a votacgdo.
Vamos proceder & votagdo por nlmeros e, assim

sendo, votamos o n? 1 do artigo 72 na proposta
do Governo.
Os Srs. Deputados que concordam com o0 n?

1 do artigo 72 na proposta do Governo facam
o favor de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam contra
o favor de se sentar.

Secretério: 0 n2 1 do artigo 72 foi aprovado
com 13 votos a favor do PSD, 9 votos contra
do PS, 2 votos contra do CDS e 1 voto contra
do PCP.

Presidente: Votamos agora o n?2 2 da proposta
do Governo.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.
0s Srs. Deputados que

o favor de se sentar.

0 Sr. Deputado que se absteve também se pode
sentar.

Secretdrio: 0 n2 2 do artigo 72 foi aprovado
com 13 votos a favor do PSD, 9 votos contra
do PS, 2 votos contra do CDS e 1 abstengdo do
PCP,

Presidente: Votamos agora o n?2 3 da proposta
do Governo.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 3 do artigo 792 foi aprovado
com 13 votos a favor do PSD, 9 votos a favor
do PS, 2 votos contra do CDS e 1 voto contra
do PCP.

Presidente: Votamos agora o n? 4 da proposta
do Governo.

0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: 0 n? 4 do artigo 72 foi aprovado
por unanimidade.

fagam

votam contra fagam

contra fagam

Presidente: Votamos agora o n2? 5 da proposta
do Governo.
Os Srs. Deputados que concordam com 0 n@Q

5 fagam o favor de se deixar estar como estdo.

0Os Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar,

Secretdrio: 0 n2 5 do artigo 72 foi aprovado
com 14 votos a favor do PSD, 9 votos a favor
do PS, 2 votos contra do CDS e 1 voto contra
do PCP.

Presidente: Votamos agora o n2 6 na proposta
apresentada pelo Partido Social Democrata.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que contra

votam fagam

o favor de se sentar.

0 Sr. Deputado que se absteve também se pode
sentar.

Secretdrio: 0 n2 6 do artigo 72 foi aprovado
com 14 votos a favor do PSD, 9 votos a favor
do PS, 2 votos contra do CDS e 1 abstengdo do
PCP.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Decq Mota para uma declaragdo de voto.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

- A abstencdo no ponto 2 Justifica-se pelo
facto de a nossa declarada aceitagdo da posigdo
do Governo partir do pressuposto de que o prazo
estabelecido no ponto 1 era alterado para 9
anos - 0 nosso esquema era de 9 e de 3 anos
e ndo de 6 e de 3 e daf a nossa abstengdo no
ponto 2.

Em relagdo ao ponto 3, queria apenas chamar
a aten¢do de que, efectivamente, abre-se uma
contradi¢do (penso eu) entre aquilo que se diz
e o que se faz e até o que se discute, pelo
facto de até praticamente ndo ter sido discutida
aqui a sugestdo apresentada pelo PCP, no sentido
de se encarar se era justo ou ndo haver um regime
de alguma protecgdo, em certos casos pré-determi-
nados, para emigrantes.

Queria registar que, com excepgdo do Sr.
Deputado Natalino Viveiros (e de uma forma breve),
nenhum Grupo Parlamentar nem o Governo quis
comentar esta questdo. Ndo deixa de ser curioso
registar-se isto, como um aspecto polftico impor-
tante sem qualquer espécie de divida.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro para uma declaragdo de voto.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Julgo que a nossa votagdo estd perfeitamente
de acordo com os pontos de vista defendidos
nesta Camara e inerentes ao nosso projJecto.
Gostarfamos de dizer ainda que ndo nos pronuncid-
mos mais pormenorizadamente sobre o aspecto
da proposta do Partido Comunista Portugués -

h§ pouco referida pelo Sr. Deputado - na medida
em que, na nossa Optica, por razdes &bvias,
nem encaramos o aspecto de introduzir alguma
proteccdo especial; o que entendemos é que,
globalmente, devia ter sido dado outro tratamento
e, por conseguinte, como nem foi aceite o trata-
mento geral que nés. pretendfamos a esse dominio,
0 caso dos emigrantes por si j& € uma particulari-
dade e, portanto, a nossa posigcdo é muito clara
e 6 sempre uma posig¢do na generalidade.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Dionfsio de Sousa para uma declaragdo de voto.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

E s6 para, na declaragdo de voto,

Deputado

fazer uma
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referéncia ao problema suscitado pelo Sr. Deputado
do PCP, que efectivamente resulta de uma emissdo
apenas circunstancial ou conjuntural do problema,
porque o0 nosso projecto, por exemplo, no artigo
232, n2 1 dé ao emigrante, como a qualquer outro
proprietdrio na mesma situagdo, uma protecgdo
superior a que estava prevista na proposta do
PCP. Isso poderd verificar-se mais a frente,
mas € realmente o que se passa.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Ant6nio Silveira para uma declaragdo de voto.

Deputado Ant6nio Silveira (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Julgo que, quer a declaragdo de voto do CDS,
quer a do PS, estdo, neste aspecto, de acordo
com aquilo que também € a nossa intengdo de
voto. Nés Julgamos que todos devem ser tratados
de maneira igual e, por conseguinte, ndo nos
parece que tivesse cabimento, neste artigo,
esse tratamento ‘especial que, pela parte do
PCP, se queria aqui introduzir.

Achamos que, por parte do PCP,
outro objectivo e uma outra estratégia.

Muito obrigado.

Presidente: Passamos ao artigo 792-A que o
Sr. Secretédrio vai fazer o favor de ler.

Secretdrio: Artigo 72-A.

(Foi 1lido)

Presidente: Para este artigo 792-A o PSD apre-
senta propostas de alteracdo para os n9s. 1
e 2, que sdo do seguinte teor:

isso teve

"1. Sempre que uma exploragdo agricola objecto
de arrendamento venha a ser reconvertida pelo
arrendatdrio, em termos a definir por decreto
legislativo regional, o contrato tem a duragdo
mfnima fixada na decisdo que aprova o0 respectivo
plano de reconversdo.

2. A reconversdo referida no nilmero anterior
terd de ter a autorizagdo do senhorio.

0 Partido Socialista apresenta uma nova redac-
¢do0 com um corpo sé, e que é do seguinte teor:

"Sempre que uma exploragdo agrfcola ou pecudria
arrendada seja objecto de medidas especiais
de fomento ou reconvertida pelo arrendatdrio,
de acordo com o regime previsto neste diploma
para as benfeitorias, o contrato terd a duragdo
mfnima acordada entre as partes ou a fixada
na decisdo que aprove o0s respectivos planos
de fomento ou reconversdo de acordo com normas
a estabelecer em decreto legislativo regional."

0 Partido Comunista
proposta de alteragdo:

apresenta a seguinte

"l.  ..........reconvertida ou beneficiada
pelo arrendatdrio, o contrato tem a duragdo

mfnima fixada por acordo escrito entre as partes,
ou, na sua falta, por decisdo que aprove o respec-

tivo plano de reconversdo ou beneficiagdo.
2t tieieeitettestieesetasetsasenn

3. ceeeeeeses..nd0 pode exceder 25 anos ......-

Estd a discussdo o artigo 79-A, bem como
estas propostas de alteragdo apresentadas pelos
partidos.

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, era sé para pedir a Mesa, uma vez que também
hd divergéncia de fundo entre a proposta do
Governo e o0 nosso projecto, o favordese proceder
a leitura do nosso artigo 99.

Presidente: 0 Sr. Secretdrio vai fazer o
favor de ler o artigo 92 do CDS.
Secretdrio:
17
Artigo 99.

(Alteragdo do prazo)

1. Sempre que uma exploragdo agricola objecto
de arrendamento rural venha a ser reconvertida
pelo arrendatdrio, o contrato tem a duragdo
minima fixada na decisdo que aprove o respectivo
plano de reconversdo.

2. Sobre o plano proposto serd
obter o acordo do senhorio.

3. Findo o prazo fixado nos termos deste
artigo, s6 por acordo expresso das partes pode
haver continuagdo do arrendamento, o qual vale
entdo como novo arrendamento.

indispensdvel

Presidente: Srs. Deputados, estd & discussdo
0 artigo 79-A e estas variadas propostas de
alteragdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Como se percebeu do meu entusiasmo ao pedir
a Mesa para proceder a leitura da proposta do
CDS, é que, na verdade, eis um dos poucos pontos
em que o tal "pacote" de propostas que o Grupo
Parlamentar do PSD apresentou a esta Assembleia
vem, com muito agrado nosso, dar um entendimento
- que era realmente o0 nosso entendimento e que
nos parece ser correcto-—sobre esta matéria.

De facto, e embora alguns ndo se tenham aperce-
bido, a proposta do Governo limitava-se, um
pouco 3 semelhanga do que tem sido no passado
a sua filosofia nesse domfnio, a admitir no
n? 2 que "sobre o plano proposto serd obrigatoria-
mente ouvido o senhorio e se este apresentar
objecgdes ou sugestdes, embora ndo vinculativas,
devem as mesmas ser tomadas em conta na aprovagdo
ou rejeigdo".

Alids, isto foi sempre um entendimento do
Governo, relativamente ao qual nés discorddvamos,
e que € um "entendimento envergonhado” - permitam-

-me o termo - porque tem que se ouvir o senhorio
e, portanto, a dGltima decisdo é sempre da adminis-
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tragdo.

A nossa 16gica, como explicitdmos, €é que
"sobre o plano proposto serd indispensdvel obter
o acordo do senhorio". Isto era fundamental,
dentro do tal fundamento entre as partes, dentro
da tal busca da responsabilizacdo de cada uma
das partes.

Logo, registamos com agrado o facto do Grupo
Parlamentar do PSD ter tido o bom senso de apre-
sentar uma alteragdo a proposta do Governo e,
portanto, rejeitar aquilo que o Governo havia
aqui proposto e, no fundo, ir ao encontro do
ponto de vista por ndés defendido. Para nfs é
perfeitamente secundério...

(Pausa)

0 Sr. Vice-Presidente do Grupo Parlamentar
estava com alguma dificuldade perante os papéis
mas, felizmente, e como sempre, a sua eficiéncia
é not6ria e a prépria Camara o pode comprovar
J& que eu tenho, de imediato, na minha posse
o texto proposto pelo PSD.

(Risos da Camara)

Mas, dizia, a reconversdo referida no nimero
anterior terd de ter a autorizagdo do senhorio.
Sdo-nos indiferentes os termos utilizados e,
assim sendo, felicitamos o Grupo Parlamentar
do PSD por ter tido a coragem de introduzir
essa aproximagdo correcta.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra
o Sr. Deputado Dionfsio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

H§ efectivamente algumas diferengas entre
todas essas propostas, e que sdo diffceis de
apanhar para uma intervencdo breve, mas, falando
na nossa proposta, submetémo-la ao regime geral
das benfeitorias que vem num artigo adiante
e que, por isso, ndo vou especificar agora.

Além disso, parte dum pressuposto que, nalguns
casos, estd arredado de algumas das propostas,
que é o de que essa reconversdo possa ser feita,
e inclusivamente o prazo, por mituo acordo das
partes, portanto independentemente dos 18 ou
25 anos - ndo percebemos as razdes da limitacdo
mas Jjulgamos que isso estard ligado a prépria
natureza da reconversdo. Superada esta situagdo
€ que hd intervencdo de cardcter administrativo.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra
0 Sr. Deputado Alvarino Pinheiro para uma segunda
intervengdo.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Sr. Presidente e Membros
do Governo:

Verificando-se que a alteragdo proposta ao
n? 2 da proposta do Governo altera substancialmen-
te a relagdo entre as partes nesse processo
- tal como havfamos proposto - e que exclufamos,
no nosso artigo, aquela matéria que o Governo

“acordar? E aqui

apresenta agora com o nimero 3, que € o estabele-
cimento de um prazo méximo para os referidos
casos especiais de planos de reconversdo, pedfamos
a atengdo da Camara para esse aspecto que nos
parece importante:

Uma vez que se altera o n2 2 no sentido de
ser indispensivel ou obrigatério o acordo do
senhorio na aprovagdo do plano da reconversdo,
entendemos, tal como havfamos proposto, que
J& ndo faz sentido esta Assembleia fixar um
limite mdximo de anos para o contrato. E porqué?
Por que é que nés vamos aqui dizer que ndo deve
exceder 18 anos se ambas as partes & que vdo
é que estd a grande vantagem
a filosofia que
simplificam-

quando nés alterarmos
subjacente, as coisas

porque,
estd aqui
-se.

Estamos todos -
pelo passado, estamos
administracdo...

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Todos ndo!
0 PS ndo estd!

viciados
por uma

e eu compreendo -
todos viciados

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Eu também ndo estou!

0 Orador: Ainda bem que o Sr. Secretdrio
néo estd!

(Aparte inaudfvel do Sr. Deputado Fernando
Faria)

0 Orador: Eu estou disponfvel...
(Risos da Camara)

...mas, de facto, agradeco o aparte do Sr.
Deputado Fernando Faria, de reconhecer que ganhei
J& esse estatuto.

Mas vamos aprofundar a matéria porque acho
que é importante. Estamos a trabalhar com vdrias
propostas, e ¢ humano que esta Assembleia, de
boa fé, possa cometer alguma incoeréncia legisla-
tiva.

Felizmente que a existéncia do nosso artigo
99 do projecto - que obviamente tinha a sua
coeréncia interna e foi pensado naqueles termos
- Julgo que possibilita agora & Assembleia reana-
lisar a proposta do PSD & luz da proposta do
CDS, porque ndo faz sentido, repito, que se
continue a querer estabelecer uma intervengdo
administrativa na fixagdo de um prazo méximo.
0 senhorio ndo precisa do paternalismo desta
Assembleia porque j& tem o seu direito de partici-
pagdo nas negociagBes e, portanto, tudo o que
ficar acordado para o tal plano de reconversdo
entre a administragdo, senhorio e rendeiro, €
que é vdlido e ndo "tectos" perfeitamente inade-
quados que aqui se queiram introduzir. Pedia
a atencdo do plendrio para esse aspecto,

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP):
Srs. Deputados, Sr. Presidente

Deputado

Sr.
do Governo,

Presidente,
Srs.
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Secretdrios Regionais:

Apenas breves comentdrios 3 matéria em questdo.

Chamo a atengdo por uma razdo, como €é 6bvio,
e o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro chama a atengdo
por outra, como é 6bvio também.

Efectivamente este —conjunto de propostas
de alteracdo do PSD, que tem algumas que sdo
do PSD/CDS (desculpem-me a brincadeira), aproxima
bastante a proposta do Governo do projecto do
CDS - chamo a atencdo e chamarei quando for
caso disso numa perspectiva, e o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro chamard e fard ler o0s seus
artigos para comprovar isso noutra perspectiva.

0 Sr. Deputado Alvarino Pinheiro acabou de
dizer que o ponto 2 da proposta de alteragdo
do PSD que reza que "a reconversdo referida
no ndmero anterior terd de ter a autorizagdo
do senhorio", segundo me apercebi, o Sr. Deputado
interpretou isto como uma questdo que passa
a ser feita por acordo das partes e, portanto,
o tecto administrativo dos 18 anos, ou outros
anos quaisquer, deixa de ter razdo de ser.

Queria s6 chamar a atengdo para um "lapsus
linguae": ndo é por acordo entre as partes;
uma parte tem que autorizar a outra a fazer!
Isto ndo é um acordo, ou entdo & um conceito
de acordo, digamos, bastante especial. Conforme
estd aqui redigido, uma parte tem que autorizar
a outra a fazer. Ndo é acordo nenhum! Se ndo
autoriza, acabou-se! Acho que esta correcgdo
tinha que ser feita para se mostrar o efectivo
sentido da alteragdo e para se mostrar o que
estd efectivamente em questdo.

A proposta do PCP, no ponto 1, coloca a hip6te-
se de haver decisdes que aprovem 0 respectivo
plano de reconversdo e estabelece que a alteragdo
de prazo é estabelecida entre as partes por
contrato. Quanto & questdo dos 25 anos, a razdo
de ser da proposta baseia-se no facto de entender-
mos que um plano de reconversdo aprofundado
que inclua estruturas, construgdes, etc., precisa
de um tempo/medida em termos de longo prazo
para poder ter sentido - e daf a questdo dos
25 anos.

De qualquer forma, ndo insisto na explicagdo
da minha proposta - que alids tem bastantes
pontos de contacto com a do Partido Socialista
- porque a filosofia desta nova proposta de
alteracdo do PSD, afasta-se muito da filosofia
da proposta do Governo e aproxima-se muito da
filosofia da proposta do CDS. E até vos queria
dizer isto: a redacgdo inicial da proposta do
Governo, para o ponto 2, que diz que "sobre
o plano proposto serd obrigatoriamente ouvido
o senhorio..." nés famos votd-la favoravelmente;

esta nova redac¢do, proposta pelo PSD, jd ndo
votamos.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretdrio

Regional da Agricultura e Pescas.
Secretirio Regional da Agricultura e Pescas

(Ado1fo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

Esta situagdo do ponto n? 2 foi daquelas
que)nais meditagdo exigiu. '

E evidente que o Sr. Deputado do CDS "aprovei-
tou-se" da situagdo. Creia-me, Sr. Deputado,
que ndo é nesse sentido que eu vou, e tenho
pautado a minha actuagdo nesta Camara, ndo por
subterfiigios nem por linguagens mais ou menos
acomodatfcias, mas sim por tentar falar a verdade
e expor claramente as minhas ideias sobre esta
matéria e terei que lhe dizer, com a mdxima
sinceridade, que tenho e tive sérias hesitagdes
sobre isto.

E porqué? Vou jé explicar:

Conceptualmente, o Sr. Deputado do Partido
Comunista quando diz que ndo h& um acordo entre
as partes porque, se o senhorio disser que ndo
quer, ndo quer mesmo, a evolugcdo foi neste sentido
e, daf, ndo estar de acordo, na sua generalidade,
com ‘a proposta do Partido Socialista sobre benfei-
torias/reconversdo, ou seja, aplicar a reconversdo
0 mesmo regime das benfeitorias porque, em lingua-
gem agricola, reconversdo é uma coisa completamen-
te diferente de uma benfeitoria. A reconversdo
é de facto uma grande operagdo de transformagdo
agrdria num determinado terreno e ndo € uma
benfeitoria porque uma benfeitoria € um caminho
de penetragdo, € uma parede, € uma sala de orde-
nha, é um ediffcio que ali se constréi para armaze-
nar alfaias ou outras coisas, ou € até uma mera
construgdo para transformar o sistema de produgdo
de gado de leite ou de gado de carne, tendo
em atengdo manejos de pastagens, compatibilizagdo,
etc.. Isso é que s3o benfeitorias, onde ndo
se altera o fim a que o solo estava destinado
ou a que a exploragdo se destina. A reconversdo
é uma operagdo muito mais complexa. £ de facto
uma grande operacdo agrdria e ndo hd até neste
momento, na Regido grandes experiéncias sobre
este tipo de trabalho: passar terras de sequeiro
para terras de regadio, alternando totalmente
o0 sistema de produgdo é, digamos, uma reconversdo
J& muito mais profunda e, af sim, isso é uma
reconversdo e ndo uma benfeitoria.

£ neste sentido que a proposta do Partido
Socialista, tentando aplicar o mesmo regime
das benfeitorias ao da reconversdo, ndo merece,
da minha parte, uma concorddncia s6 por este
facto, ou seja, porque a reconversdo é de facto
uma operagdo completamente diferente.

Quando nés fazemos esta aproximagdo - e isto
foi longamente discutido porque, e digo-o sincera-
mente, também tinha dividas sobre esta matéria
e ndo tenho medo de dizer na Assembleia que
também tenho dividas sobre questdes deste tipo,
alids, disse no meu discurso inicial que isto
ndo pretendia ser perfeito e que era um caminhar-
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-se para uma situacdo do possivel - mas, dizia,
quando n6s fazemos esta aproximagdo de dizer-
-se ao senhorio "vai proceder-se a uma grande
reconversdo e, por conseguinte, dé& 14 a sua
opinido, que ndo é vinculativa e, quando muito,
a gente pode tomi-la em conta", eu entendo que
isto é realmente agressivo, ou seja, quando
se submete um terrenoc a uma grande operagdo
de reconversdo que, no fundo, tem como objectivo
melhorar economicamente a exploragdo, parto
do princfpio de que, na generalidade dos casos,
o senhorio até estard de acordo com isto e que
ndo considerar a opinido dele seria avangar
demasiado no "ndo respeito" pela propriedade
privada no sentido de que, nesta matéria, o
senhorio deveria ter uma opinido mais forte.
Foi neste sentido que se caminhou e também,
quando se tem 14 o limite dos 18 anos, é porque
o Governo realmente entende que, apesar de tudo,
se deve ter um limite de anos de arrendamento
nesta matéria - ndo deve ser deixado ao livre
arbftrio mas, sim, tem que ter um limite, que
é um lTimite administrativo.

Esta explicagdo é para tentar fazer perceber
que ndo hd aqui aproximagdes no sentido polftico
do termo; hd sim que evoluir, quando se discutem
estes conceitos o mais profundamente possfvel,
para tentar dar-lhe aquilo que, me parece, serd
o 16gico nesta matéria.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveiros (PSD):
te, Srs. Deputados:

Depois da intervengdo do Sr. Secretdrio Regio-
nal da Agricultura e Pescas, duas palavras apenas
para afirmar a posig¢do do Partido Social Democra-
ta, sobretudo quanto 2a proposta de alteragdo
que apresenta para o n2 2.

Sob 0 nosso ponto de vista, o texto que era
apresentado na proposta do Governo deixava uma
situagdo como que de incémodo, na medida em
que o senhorio era ouvido mas, se Se opusesse,
administrativamente & que seria ou n3do aceite
a oposi¢gdo do senhorio. Ficava, digamos, ao
arbftrio e melhor seria entdo que ndo fosse
ouvido.

Portanto, da nossa parte, consubstanciando
a proposta do Governo, que era exactamente de
ir ao encontro desta posicdo - de uma posigdo
de respeito - evidentemente que entendemos prefe-
rfvel fixar aqui a autorizagdo do senhorio para
o efeito desta disposigdo.

N3o se trata, & evidente, de estar a aproximar
projectos. Todavia, no nosso ‘"pacote" de 17
propostas, a proposta do CDS coube agora aqui,
mas coube com uma aproximagdo ao nosso ponto
de vista, e portanto ndo h&, da nossa parte,
qualquer desprimor nesta matéria; significa,

palavra o Sr. Deputado

Sr. Presiden-

aproximagdo do Sr. Deputado também
aos nossos princfpios. Ndo ficamos maculados
por esse facto e €&, segundo diz o meu colega
de bancada, uma excepgdo a confirmar a regra...
e assim serd!

Portanto, o nosso ponto de vista €& esse,
vamos dar-lhe o nosso acordo como ndo podia
deixar de ser, e mantemos o ponto 3, da fixagdo
da renda, porque entendemos que ¢é razodvel,
mesmo assim, estipular o limite mdximo de 18
anos. E uma medida cautelar que entendemos perfei-
tamente razodvel manter neste artigo.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Dionfsio de Sousa para uma segunda intervengdo.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Apenas para esclarecer, dada a oportunidade
e a referéncia feita pelo Sr. Secretdrio ao
aditamento que fizemos a nossa proposta, porque
ndo desconhecemos efectivamente a diferenga
entre reconversdo e benfeitoria, até porque
também prevemos disposi¢les especfficas para
isso. Simplesmente, o sentido de submeter ao
regime geral de benfeitorias € exclusivamente
ao regime jurfdico de relagdes entre as partes,
portanto, ao modo de notificar, dar conhecimento
ou consentimento tdcito ou expresso, etc.

£ em relagdo a esse conjunto de aspectos
que propomos o regime normal de benfeitorias,
ndo Jjulgando necessdrio alterd-lo. ¢ apenas
neste sentido, ndo invalidando isso as diferengas
evidentes que existem entre benfeitorias normais
e reconversdo.

Presidente: 0 Sr. Deputado Alvarino Pinheiro
j8 fez duas intervengdes e, assim sendo, terd
que usar uma figura regimental de esclarecimento
ou de protesto.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Era rigorosa-
mente para um esclarecimento ao Sr. Deputado
Natalino Viveiros.

Presidente: Tem a palavra para o efeito.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Eu Jjulgo que ndo hd que ter receios, quer
neste domfnio, quer noutro qualquer, se as propos-
tas vém do Grupo Parlamentar do CDS, do PCP,
do PS ou do PSD, porque eu acho que sé assim
é que se consegue trabalhar para bem da Regido
- que é isso que nos propomos aqui.

E 6bvio que cada um’puxa a brasa d sua sardinha’
- isso é diferente; cada um acredita naquilo
que propde, €& razodvel; agora complexos é que
me parece que j& ndo seria aceitdvel numa Cémara
destas. Portanto, e porque Jjulgo que ninguém
os tem, pode-se chamar as coisas pelos seus
nomes. Eu até ndo vejJo grande inconveniente,
e porque estamos num debate polftico, de que
alguém analise, até de forma, no caso concreto,
correcta, de que o Grupo Parlamentar do PSD

sim, uma



38

Namero: 98

alterou uma proposta do Governo no sentido que
tinha sido -gizado ce no ‘sentido que 'tem sido
defendido pelo Grupo Parlamentar do CDS' de hé
um ano a esta parte sobre essa matéria - alids
foi a prépria Comissdo dos Assuntos Econémicos
e Financeiros que faz um esforgo de classificagdo
dos- diferentes projectos, considerando que o
projecto do CDS era efectivamente mais liberali-
zante do que os restantes, o que Julgo que foram
contributos correctos para a avaliagdo dos mesmos
- .e,.portanto, ndo .vejo mal nenhum que se tire
aqui a conclusdo de que o Grupo Parlamentar
do PSD- aproxima-se de pontos de vista defendidos
pelo. CDS e de que o Governo, através do Secretdrio
da Agricultura e Pescas, se aproxima dos pontos
de vista defendidos pelo PCP. -

Ora, se as pessoas concluem isso, parece-
-me que. isso se pode dizer aqui, porque & bom
que a gente vd concluindo para onde é que caminha-
mos e no fundo o que é que estd por detrds de
qué.

Isto era o enquadramento a8 questdo levantada
pelo Sr. Deputado Natalino Viveiros.

Diria ainda - e era a pergunta - que o Sr.
Deputado referiu que era bom acautelar o prazo
dos 18 anos. Mas eu permito-me chamar a atengdo
da Cémara e do Sr. Deputado para isso. Acautelar
0 qué?

Deputado Natalino Viveiros (PSD):
"como medida cautelar!”

0 Orqdor: Mas como "medida cautelar" de qué?

pokque se houver um senhorio, um proprietdrio,
que autorize que o plano de reconversdo chegue
aos 20 ou 25 anos, por que é que esta Camara
e o Grupo Parlamentar do PSD hd-de impedir isso?
N3o vamos agora passar a proteger os senhorios
da habilidade dos rendeiros porque, daqui a
dias, estamos nés aqui a dizer: "Ndo, um senhorio
ndo pode arrendar a terra por mais de 10 anos
pdrque isto é mau para os senhorios porque oS
rendeiros tomam conta da vida dos senhorios!"

Julgo que corremos um risco tremendo ao querer
intervir nesta matéria. N6s estamo-nos libertando
aos poucos, muito devagar, como diz o Sr. Secretd-
rio, porque as escadas sdo muitas e os degraus
parece .que sdo altos e por isso tem que se ir
muito devagarinho, mas felizmente, pelos vistos,
estamos a caminhar um pouco mais rapidamente
para subir esses degraus e, por conseguinte,
ndo queiramos agora.fazer o inverso, que é defen-
der os senhorios da capacidade negociadora dos
rendeiros, porque isso é um escandalo.

Vamos deixar que os senhorios autorizem que
as suas terras ,sejam arrendadas por mais de
18 anos porque isso & da responsabilidade deles,
é neg6cio, € mercado! Ndo podemos intervir nisso,
e eu pego a .atengdo da"Assemb1eia para essa
matéria. Daf, Sr. Deputado, que eu ndo tenha
percebido que se tenha essa "medida cautelar",
porque estd demonstrado que ndo tem razio de

Eu disse

ser nesse dominio, embora.possa ter noutros.
Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Natalino Viveiros para uma segunda intervencgdo.
Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:
Vou ser rapiifssimo,
exige. S v . S ,
Pelo amor de Deus, Sr. Deputado, nem & por
esta hora, nem pelo andar da discussdo que estamos
a ter aqui nesta Camara, que vou ter complexos
e que o CDS me mete complexos! Nem o CDS, nem
o PCP nem qualquer outro partido me mete comple-
xos! N3o tenho complexos dessa natureza e o
seu enquadramento, no fundo, ndc me quadra e,
por conseguinte, fica desenquadrado. .
Quanto & preocupagdo que o Sr. Deputado mani-
festou nesta Cémara, devo-lhe dizer que, se
nés ficdssemos pelo n? 3, talvez o Sr. Deputado
tivesse razdo, mas o artigo 79-A da proposta,
no seu n? 4, diz que "findo o prazo fixado nos
termos deste artigo, s6 por acordo expresso
das partes pode haver continuagdo do contrato,
o qual vale entdo como novo arrendamento." Quer
isto dizer que, além dos 18 anos e findo esse
prazo, as partes podem e ficam com a faculdade
de continuar o arrendamento. Ndo hd de maneira
nenhuma aqui, digamos, o fechar, o coarctar
a possibilidade das partes (coitadinhas!), afinal
acordaram mais do que aquilo que a prépria lei
Thes merece, quando ainda h4 pouco aqui o Sr.
Deputado defendeu que era preciso era manter
o arrendamento por 1, por 2, por 3, por 4 ou
por 5 anos. Afinal, agora, o Sr. Deputado peca
por excesso - hd pouco foi por defeito, agora
é por excesso. Mas estd aqui salvaguardado.
N6és temos consciéncia disso e, por isso mesmo,
entendemos que esta proposta ¢é absolutamente
vdlida e a "medida cautelar" mantém-se, como
h& pouco referi, de forma pertinente.

como a hora assim .0

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota para uma segunda intervengdo.
Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

Ao contrdrio do que diz o Sr. Deputado Alvarino
Pinheiro, ndo penso que as diferencas de opinides
ou até de hesitagdes que o Sr. Secretdrio Regional
da Agricultura e Pescas aqui possa ter manifestado
sobre esta matéria, tenha alguma coisa a ver
com mais simpatia por esta ou por aquela proposta.
0 problema ¢é que, efectivamente, a proposta
de alteragdo do PSD altera.profundamente a filoso-
fia deste artigo, comparando-a com a proposta
do Governo - e ndo se pode dizer o .contrédrio
porque .altera .mesmo. )

Ndo vou defender agora o Sr. Deputado Alvarino
Pinheiro, mas os. pontos 3 .e 4 deixam de fazer
sentido com a nova redac¢do do ponto 2: os pontos
3 e 4 destinavam-se a ser medida disciplinadora
e cautelar com-a redacgdo do ponto 2, em que
o senhorio sé tinha a faculdade de ser ouvido
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e ndo tinha de autorizar. Por conseguinte, hé
uma mudanga de filosofia completa, e o que aqui
vai ser aprovado (tudo o indica) é um artigo
com dois pontos com a filosofia do CDS e com
dois pontos com a filosofia inicial da proposta
do Governo, a tentar demonstrar que ndo é a
filosofia do CDS que estd a ser aprovada e,
no fundo, vamos sair (desculpem-me a expressdo)
com um artigo profundamente hfbrido, tecnicamente
mal feito - eu até gostava de ouvir a opinido
do Sr. Secretdrio sobre isto - sem qualquer
espécie de rigor e que, efectivamente, ndo corres-
ponde a filosofia nenhuma expressa: corresponde
& nossa decisdo que € perfeitamente legftima,
a nossa decisdo como Grupo Parlamentar e 3 nossa
discussdo, mas ndo corresponde ao parecer da
Comissdo e & pena que o Sr. Presidente da Comis-
sdo ndo esteja aqui para poder contribuir com

0 seu ponto de vista. Assim sendo, vamos sair
com um artigo baseado numa filosofia total-
mente liberal, disfargado de uma filosofia de

alguma intervengdo moderada, que era a filosofia
inicial da proposta do Governo; hibrido, imperfei-
to, tecnicamente inadequado, Juridicamente (se
me permitem) mal feito.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro para um esclarecimento. Pego[
-lhe que sejJa breve porque Jd esgotou o seu
tempo.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

E realmente para um esclarecimento ao Sr.
Deputado Natalino Viveiros porque ele ndo teve
em conta que a proposta do CDS tem, de facto,
no artigo 92 trés nlmeros e, portanto, tem o
seu n? 3 que corresponde ao n? 4 que se mantém
- e isso faz sentido. 0 que ndo faz sentido
é o n? 3 da proposta do Governo porque, 0 que
0 PSD prevé no seu n? 4 da proposta, que € o
que nés prevemos no nosso n? 3, é que quando
acaba o prazo convencionado no tal plano de
reconversdo - e que nés entendemos que € aquele
que o senhorio autorizar ou que as partes entende-
rem com a autorizagdo do senhorio - e que pode
ser de 18, 20 ou 25 anos, entdo af € que funciona
0 nosso n2 3, que € o vosso n2 4, que diz que
"findo o prazo fixado nos termos desse artigo,
s6 por acordo das partes poderd haver continuagdo
do arrendamento, o qual vale entdo como novo
arrendamento". A{f € um processo novo, mas que
J& ndo é ao abrigo do que gera o n2 1 e, portanto,
Julgo que isso estd claro.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Renato Moura.

Deputado Renato Moura (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Sr. Secretdrio Regional:

Talvez seja um pouco pelo adiantado da hora,
ou serei eu que estou confuso, ou entdo dé-

Deputado

-me a impressdo que h& alguma coisa que o Sr.
Deputado AlvarinoPinheiro possa ndo ter entendido
da intervengdo do meu colega de bancada, Deputado
Natalino Viveiros, e que é tdo somente o seguinte:

Quando se estabelece um prazo de 18 anos,
estabelece-se uma comodidade as duas partes
que é a de, findo o prazo de 18 anos, o contrato
cessa sem qualquer acgdo de qualquer das partes.
Na proposta do Sr. Deputado Alvarino Pinheiro,
se as partes tivessem, porventura, fixado 20
anos, depois tinham que aguentar até ao fim
dos 20 anos e ndo poderiam denunciar o contrato
antes desse perfodo.

Portanto, estabeleceu-se este
ao fim dos 18 anos, por comodidade, se nenhuma
das partes o desejar renovar, cessa ali mesmo.
Daf a diferenga entre ser os 18 e ser os 25
anos que propunha o Sr. Deputado do PCP.

Julgamos que pode ter essa vantagem e que
nesse aspecto é importante: se as partes desejarem
renovd-1o, podem renovd-lo por mais outros 18,
ou podem ir renovando-o0 nas renovagdes normais.
Af é que estd a questdo, parece-nos haver uma
vantagem e Julgamos que o problema da existéncia
dos 18 -anos ndo cria os problemas que, a partida,
estd neles vendo o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.
Julgo que ¢é wuma desburocratizacdo, ou seja,
ao fim dos 18 permite que, sem qualquer burocra-
cia, ele cesse por sua prépria conta.

Muito obrigado.

Presidente: Suponho
mais do que esclarecido -
inscrigdes na Mesa.

Assim sendo, a Mesa vai passar a votagdo
deste artigo e a mesma vai ser feita por nimeros.
Votaremos, em primeiro lugar, o n2 1 do artigo
79-A com a proposta de alteragdo que € apresentada
pelo Partido Social Democrata.

0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que
o favor de se sentar.

Os Srs. Deputados que se abstém fagam o favor
de se sentar. '

Secretdrio: 0 n? 1 do artigo 79-A foi aprovado
com 16 votos a favor do PSD, 2 votos a favor
do CDS, 6 abstengdes do PS e 1 voto contra do
PCP.

Presidente: Votaremos agora o n2 2 na proposta
apresentada pelo Partido Social Democrata.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.
Os Srs. Deputados que

o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n? 2 do artigo 72-A foi aprovado
com 17 votos a favor do PSD, 2 votos a favor
do CDS, 8 votos contra do PS e 1 voto contra

do PCP.
Presidente: Votamos agora o n? 3 da proposta

periodo e,

assunto estd
ndo hd mais

que este
a]iés,

votam contra fagam

votam contra fagam
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do Governo:

0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que
o favor de se sentar.

0s Srs. Deputados que se abstém fagam o favor
de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 3 do artigo 79-A foi aprovado
com 17 votos a favor do PSD, 7 votos contra
do PS, 1 voto contra do PCP e 2 abstengles do
CDS.

Presidente: Votamos agora o n? 4 da proposta
do Governo.

Os Srs. Deputados que concordam facam o favor
de se deixar estar como estdo.
Os Srs. Deputados que

o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 4 do artigo 72-A foi aprovado
com 17 votos a favor do PSD, 7 votos a favor
do PS, 2 votos a favor do C[S e 1 voto contra
do PCP.

Presidente: Passamos ao artigo 8¢,

Secretdrio: Artigo 82,

(Foi lido)

Presidente: Para o artigo 82 hd§ uma proposta
de nova redacgdo e de aditamento de alguns nume-
ros, apresentada pelo Partido Comunista Portugués,
e que é do seguinte teor:

votam contra fagam

votam contra fagam

"Artigo 89.
Fixagdo e pagamento de renda

2. Caso a renda seja estipulada em géneros
estes ndo podem ir além de duas espécies produzi-
das no prédio ou prédios arrendados.

3. 0 pagamento da renda serd, porém, feito
em dinheiro e salvo acordo expresso das partes,
serd efectuado em qualquer local indicado pelo
senhorio, desde que o mesmo se situe na freguesia
onde estd implantado o prédio ou prédios arrenda-
dos. '

4. Para efeitos do n? 2 do presente artigo
0os géneros convertidos em dinheiro, com base
nos pregos médios anuais pagos a produgdo e
a fixar por tabela de acordo com o disposto
no artigo 82-A, e em caso algum a renda em géneros
poderd, .em termos reais, exceder os valores
das rendas miximas fixadas em dinheiro e constan-
tes das tabelas em vigor. .

5. 0 arrendatdrio poderd em qualquer altura
optar pela renda estipulada em dinheiro, passando
esta a vigorar no ano agrfcola seguinte aquele
em que a opgdo € comunicada ao senhorio, sem
que tal comporte qualquer' agravamento para o
arrendatdrio em relagdo ao regime que vigorava,

6. Igual ao 2 da proposta de Decreto Legislati-
vo Regional. o

7. Se o contrato abranger ediffcios, dependén-
cias, instalagdes ou outros equipamentos fixos,
o valor da renda dos mesmos serd referida no

contrato com destaque das parcelas dos mesmos."
Para este artigo o PS propde o seguinte:

"l. A renda pode ser estipulada em dinheiro
ou em géneros, consoante o acordo das partes.

2. 0 pagamento da renda serd, porém, feita
sempre em dinheiro®anualmente, n3o sendo exigfvel
antecipadamente.

3. Se o contrato abanger ediffcios, dependén-
cias, instalagdes ou outros equipamentos fixos,
o valor da renda dos mesmos serd referido expres-
samente no contrato, com destaque das restantes
parcelas."”

A proposta do CDS é do seguinte teor:

"1. A renda poderd ser estipulada em dinheiro
ou em géneros, consoante o acordo das partes.

2. 0 pagamento da renda serd feito em dinheiro
e em casa do senhorio, a menos que o contrato
estipule outro local.

3. A renda € estipulada anualmente e sé pode
ser alterada nos termos do presente diploma."

Estd a discussdo o artigo 82, bem como estas
vdrias propostas de redacgdo e de alteragdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

0 nosso n2 1 relativamente ao do Governo
exclui a parte final que refere "sem prejufzo
do disposto no n2 1 do artigo 99",

Isto tem a ver com o nosso ponto de vista
de que € indispensdvel encarar de frente o
problema do relativo desajustamento das rendas
que se estdo praticando no mercado. E de todos
conhecido - e isso estd inclusivamente ligado
com o préprio artigo seguinte da "tabela das
rendas" - que a fuga as tabelas fixadas pela
Secretaria Regional da Agricultura e Pescas
é crescente e, sob o0 nosso ponto de vista, essa
fuga € preocupante. Alids, aquilo que falédmos
aqui aquando da apreciagdo do diploma que se
prendia com o0 que se denominou sSer a entrega
de uma chave para tomar de arrendamento um prédio,
é questdo que, em nosso entender, se prende
muito com o que tem sido a polftica de rendas
na nossa Regido.

Gostarfamos de ver esse assunto abordado
aqui nesta Assembleia - e nomeadamente na discus-
sdo deste artigo - porque, a constatar-se essa
realidade, achamos que € indispensdvel haver
uma alteragdo significativa na polftica do Governo

Regional no que respeita & sua intervengdo no
processo das rendas. Entendemos que a manter-
-se esse "tampdo" - permitam-me o0 termo - que

através da Secretaria
tem anualmente vindo
sobre
facto,

a Administragdo Regional,
da Agricultura e Pescas,
a exercer sobre o mercado das terras e
as rendas, pode-se estar a criar, de
situagdes de diffcil controle no futuro.

E bem verdade - e 1isso preocupa-nos a todos
e estamos certos que, inicialmente, era essa
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sdo questdes complexas;
constantemente
a dizer

sdo questdes simples;
estes dados até necessitam ser
trabalhados; o que estamos hoje aqui
pode ndo ser verdade daqui a 5 anos, e ndo &
s6 pela questdo do estabelecimento das rendas
que se Julga a polftica de uma Secretaria ou
a polftica de um Governo.

Todavia, isto assume foros especiais e graves
em S. Miguel, na Terceira e em S. Jorge porque,
se sairmos destas trés ilhas, este problema
J& ndo é tdo grave nem assume estas preocupagdes
- e toda a gente sabe porqué. Ainda hoje enfrenta-
-se em s. Jorge - e eu desafio quem seja capaz
de resolver, esse problema com mais teorias
liberalizantes ou mais teorias estatizantes
- 0 problema grave do estabelecimento das relagdes
entre senhorio e rendeiro no sector da produgdo
de leite. F o tal problema que, no fundo, todos

temos que pdr um pouco na nossa consciéncia
quando daqui sairmos: como fazer cumprir a lei
quanto temos a certeza absoluta que a nossa

lei tende, objectivamente, para ser justa, hones-
ta, bem estabelecida? Mas, Sr. Deputado, eu
ndo jogo na auséncia da lei em nome do mercado
ou pelo facto de que ele ndo se cumpra!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro para uma segunda intervengdo.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, era para dar um esclarecimento ao Sr. Secret4-
rio na sequéncia da sua intervengdo.

Presidente: Entdo tem a palavra para um escla-
recimento.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Em primeiro lugar quero agradecer o facto
do Sr. Secretdrio ter emitido aqui a sua opinido
sobre algumas das questdes candentes, de que
J& tinhamos tido oportunidade de falar na Comissdo
dos Assuntos Econémicos e Financeiros, mas,
enfim, somos poucos e é importante que o plendrio
desta Assembleia tome consciéncia de que nés
todos estamos atentos a aspectos graves do dia -

gnéstico do que se passa nesse sector, e fenémenos
como o da "chave" e outros de preocupante incidén-
cia Jjulgo que devem ocupar um lugar importante
nesta Casa porque o seu objectivo deve ser comba-
té-los e ndo ignord-los ao atribuir, a esses
fenémenos, a culpa ao senhorio ou ao rendeiro.

Permita-me, Sr. Secretdrio, que discorde
da forma perempt6ria como o diz.

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Ainda bem!

0 Orador: 0 Sr. Secretdrio diz que a culpa
é do senhorio e eu quero aqui dizer claramente
que n3do me atrevia a ser tdo peremptério, porque
hd casos em que a culpa é do senhorio (os tais

senhorios) e hd casos em que a culpa é
tais rendeiros inconscientes

maus
do rendeiro-— 0s

e irresponsdveis e
sua Secretaria.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Quais, Sr. Deputado? A sua demago-
gia até déi!

0 Orador: Tenha calma, Sr. Secretdrio!

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Ado1fo Lima): 0 Sr. é um demagogo!

0 Orador: 0 Sr. tem é que ter calma!

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Ndo; tem 6 que ficar escrito
que eu disse que 0 Sr. é um demagogo!

0 Orador: Sr. Presidente, a gente tem que
ouvir paciente e atentamente o Sr. Secretdrio?!

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): E paciéncia para ouvi-lo a si
também!

0 Orador: Quando as coisas ndo lhe agradam,
realmente, enfim...

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): O Sr. faz acusagdes que sdo incor-
rectas e até sdo falsas! 0 Sr. ndo estd aqui
para insultar ninguém e o Sr. insultou-me!

0 Orador: N3o o insultei, Sr. Secretdrio!

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): O Sr. insultou-me e eu ndo admito
isso!

0 Orador: 0 Sr. Presidente vai
-me este tempo, ndo é verdade?

Presidente: Pego-lhes que ndo
o didlogo. O Sr. Secretdrio fez
eu achei muito bem.

0 Qrador: Mas se continuarem os apartes eu
terei que lhe responder. 0 que ndo pode € ser
muito impertinente nos apartes...

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adoifo Lima): Foi o Sr. que me insultou!

0 Orador: ...porque sendo obriga-me a gastar
tempo que eu ndo gostaria agora de gastar.

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): 0 Sr. ndo gasta tempo nenhum!
Eu é que estou aqui a gastar tempo consigo!

0 Orador: Mas, dito o que estd dito e reafima-
do, gostaria de fazer um comentdrio a intervencdo
do Sr. Secretdrio.

alguns deles apoiados pela

descontar-

estabelegam
um aparte e

(Protestos inaudiveis da bancada do PSD)

0 Orador: Posso continuar, Sr. Presidente ?
Hd uma coisa nesta Assembleia que os ilustres

colegas jd& sabem, apesar disso custar a dois
ou trés: & que ndo nos deixamos desorientar
facilmente! Portanto, recomendamos o seguinte;

quem ndo estiver em condigdes de estar no plend-
rio, tem sempre a alternativa de sair do plendrio!
Agora, que estamos aqui tratando uma matéria

séria, que estamos aqui dando um contributo
que temos o direito a dar, temos um projecto
e estamos a defendé-lo - talvez alguns ndo estejam

em condi¢bes de defender o seu mas 1550 ndo
nos preocupa - mas, repito, estamos a defendé-
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-lo em consciéncia e, modéstia & parte, parece-
-nos que com um contributo algo construtivo
e correcto.

(Protestos inaudfveis da bancada do PSD)

Presidente: Srs. Deputados, eu pego-vos calma
porque sendo corremos o0 risco de ndo chegar
ao fim desta votacdo. Pedia-vos que deixassem
o Sr. Deputado .acabar de dar a sua explicagdo
para podemos continuar, sendo é infrutifero
o esfor¢o que aqui estamos a fazer. Pedia também
ao Sr. Deputado Alvarino Pinheiro que desse
a sua explicagdo e se deixasse de explicagles
3 explicagdo porque sendo também ndo chegamos
ao fim.

(Risos da Camara)

Presidente.
recomendagdo

0 Orador: Muito obrigado, Sr.
Vou esforgar-me para cumprir essa
que é, enfim, aceitdvel.

0 Sr. Secretdrio -deixou - ndo foi a sua inten-
¢do - mas pode-se ter retirado da sua intervengdo
a ideia de que nés, por um lado, tinhamos a
ingenuidade de aceitar que o mercado era perfeito.

0 Sr. Secretdrio sabe - Jj& o dissemos na
apresentacdo e continuamos a dizé-lo aqui— que
temos perfeita consciéncia de que. o mercado

ndo & perfeito (€ ponto assente) e gostarfamos
que isso ndo fosse mal interpretado, porque
ndo somos ingénuos e até conhecemos a matéria.

Em segundo Tlugar, também queria relembrar

que, no nosso projJecto, aceitamos o plafond.
Agora, 0 que nos atrevemos a deixar 3 Camara
para reflexio - ndo impomos nada, limitamo-
-nos a defender esse ponto de vista - €& que

6 um sistema mitigado. Foi isso que conclufmos
da sua intervengdo e, por conseguinte, impunha-
-se-me fazer este esclarecimento: aceitamos
o plafond; estamos na disposigdo de enveredar
por um sistema mitigado!

Presidente: Tem a
Carlos Mendonga.

Deputado Carlos Mendonca (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

E s6 para uma pergunta ao Sr. Secretdrio
que, sim ou ndo, satisfar-me-§ como resposta.
£ o seguinte: A intervengdo que V. Exa. faz
do princfpio do n2 1 "“a renda € estipulada",
€ a chamada interpretagdo dupla, isto é, a estipu-
lagdo aqui abrange a forma como pode ser feito
o pagamento da renda (em géneros ou em espécie)
e também tem uma abrangéncia em sentido dos
seus montantes?

Era s6 isto. Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Fernando Faria.

Deputado Fernando Faria (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Sr. Secretdrio Regional:

Era para um protesto.

0 Sr. Deputado Alvarino

palavra o Sr. Deputado

Deputado

Pinheiro, no seu

exibicionismo e na sua demagogia, pode falar
toda a noite, a madrugada, o préximo dia, o
fim de semana - Jj& que a semana passada, por
doenca, nio pdde estar cd - que ndo nos convence!
0 Sr. Deputado, que se diz tdo bem preparado
e que julga, num auto elogio que a gente regista,
que "estd dando um grande contributo para as
nossas insonias", fique ciente de que este Grupo
Parlamentar, j& de alguns dias para cd, trabalhou
este documento e estd - para discutir este docu-
mento e outros que meregam a pena-excelentemente
preparado.

Portanto, as insoléncias, as ofensas, a demago-

gia, ficam com o Sr. Deputado, e os apartes
que daqui ‘"“nascem" ou que “nasceram" do Sr.
Secretdrio, resultaram de um acto que foi, de
facto, uma ofensa 'grave" - usando um termo
que o Sr. Deputado gosta muito de usar - ao
Sr. Secretdrio Regional! Noutras condigdes,
talvez até o seu esclarecimento tivesse sido

cortado cerce e rapidamente.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Alvarino Pinheiro para um contraprotesto.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Sr. Secretdrio Regional:

Eu rejeito as palavras ditas pelo Sr. Deputado
Fernando Faria. Obviamente que o tom, o conteldo
e o nfvel do protesto estdo registados - todos
o pudemos observar. Ndo fosse o facto de ter
dito duas ou trés palavras que sdo sempre ofensi-
vas e que tém que ser devidamente rejeitadas
e devolvidas - os termos "exibicionismo" e "dema-
gogia" rejeitamo-los totalmente, ndo respondemos
sequer a letra e, por isso, s6 deixamos o registo
uma vez que o0s mesmos ndo tém cabimento - mas,
dizia, do que ndo prescindimos (e mesmo que
isso nos custe ou custe a V. Exas.) é do nosso
direito, do nosso dever de defender aqui os
nossos pontos de vista, de defender aqui o projec-
to que subscrevemos.

Temos até o gosto de relembrar aqui que nos
temos preocupado pouco em emitir criticas aos
projectos alheios - alids, ndo existe nenhum
do Grupo Parlamentar do PSD; existe, sim, um
projecto do PS e outro do Governo e o tal "pacote”
de propostas do PSD.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Muito gosta
o Sr. Deputado do "pacote"!

0 Orador: Mas, dizia, os comentdrios que
fazemos, € sobretudo na 16gica e na defesa dos
nossos projectos.

Por outro lado, temos a perfeita nogdo de
que o projecto & subscrito por dois deputados,
é aqui apresentado com essa representagdo de
dois deputados, mas também é feito sem complexos
e na perspectiva de que os Srs. que é que sdo
a maioria e que é que mandam em termos, digamos,
matemiticos ou de votos, aceitem o que entendam

Deputado
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que devem aceitar e
que devem rejeitar.

4 preciso ser democrata, Sr. Deputado Fernando
Faria, mas ser democrata na pritica, na mentalida-
de para aceitar essas regras!

rejeitem o que entendam

Deputado Natalino Viveiros (PSD): E o que
nés somos!

0 Orador: 0 Sr. Deputado, digamos, talvez
nunca tenha passado por situagdes que testem
integralmente a sua democraticidade ...e oxalé

que nunca passe porque isso podia ser-lhe fatal!
Para nés isso € indispensdvel. N3o é com nenhum
intuito, enfim, de chacota, mas realmente ficémos
surpreendidos com o seu protesto, porque ndo
descortinamos nada que tivessemos dito que pudesse
gerar 0 seu protesto. Lamentamos isso, mas temos
que contraprotestar para que ndo se fique com
a ideia de que estamos um pouco a favor. Nés
estamos pelo direito préprio, cumprindo as regras
da Mesa e, entusiasmadamente, a defender os
nossos pontos de vista! Tenha o Sr. também a
capacidade de aceitar essa regra democritica
de Jogo porque nés estamos serenamente a partici-
par do mesmo!

Presidente: Tem a
Dionfsio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Apenas para precisar a diferenca que existe
neste artigo sobre a "fixagdo da renda" entre
a proposta do PS e a proposta que serve de base
3 discussdo.

No n? 1 reduzimos o conteldo do artigo a
qualidade da renda - ser em géneros ou em dinheiro
- suprimindo a limitagdo quantitativa e qualquer
outra referéncia - que estabelecemos noutro
artigo, a respeito do qual se falard oportunamen-
te. v

0 no 2 também estabelece uma diferenca porque,
enquanto a proposta do Governo proibe a antecipa-
¢do por convengdo das partes, da renda, nés
ndo fazemos essa proposta: entendemos, sim,
que ela ndo é exigfvel antecipadamente.

Em relagdo ao local de pagamento da renda,
entendemos que é algo que pode ser perfeitamente

palavra o Sr. Deputado

acordado entre as partes e, portanto, escusa
qualquer referéncia legal.
Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado

Fernando Faria.

Deputado Fermando Faria (PSD): Sr. Presidente,
era s6 para um esclarecimento, para ndo ser
um contraprotesto.

Presidente: Muito bem. Pedia-lhe sé que fosse
breve porque estamos a afastar-nos da matéria
central.

Deputado Fermando Faria (PSD): Sr. Presidente,
0 meu protesto ou o meu esclarecimento - o Jjé&
feito e o que vou fazer - serd sempre muito
mais breve do que o breve contraprotesto do

Sr. Deputado Alvarino Pinheiro - que ndo foi
“chamado & pedra" por isso, talvez porque §€
um grande democrata.

0 que eu disse, mantenho! N6s aceitamos pacien-
temente as explicagdes que o Sr. Deputado Alvarino
Pinheiro, nesta democracia polftica aqui vivida,
tem todo o direito de fazer e até diz que tem
o dever de fazer (e tem!) e de defender aquilo
que é a sua convicgdo profunda.

Queria registar e devolver-lhe aquela temina-
¢do feliz, que o Sr. Deputado fez, do seu "quo-
ciente de inteligéncia democrdtica". Eu jd o
conheco hd tantos anos e ndo sabia que o Sr.
em relagdo ao Grupo Parlamentar do PSD (todo
ele e & minha pessoa), é que era aqui o "grande
democrata". Quer dizer: embora mudando de posi-
¢Oes, vestindo outras camisolas, continua sempre
aquele "democrata exemplar". Eu fico por aquele
"democrata parcial” que o Sr. gosta que seja
porque, sendo, Jj4& me teria sido fatal - ndo
sei a que tftulo ...talvez pensando naquela
democracia musculada que o Sr. Deputado agora
defende!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Ndo é para nenhum
protesto. Apenas para lembrar que tenho uma
proposta de alteragdo e gostaria de defendé-
-la modestamente, brevemente, rapidamente.

Presidente: Tem a palavra para o efeito.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Sr. Secretdrio Regional:

Efectivamente hd uma proposta de alteragdo
e, com a mesma filosofia que o Sr. Deputado
Dionfsio de Sousa usou, quero lembrar que ela
existe.

N6s procuramos

palavra o0 Sr. Deputado

introduzir alguma disciplina
na questdo do pagamento da renda em géneros,
nomeadamente estabelecendo a possibilidade de
se ir até duas espécies para o cdlculo da renda,
no sentido de ndo complicar demasiado as coisas,
e toda uma disciplina que depois remete para
as tabelas.

Pensamos que essa disciplina, nomeadamente
a referéncia a avaliagdo nos precos médios anuais
pagos & producdo, € necessdria para que a legisla-
¢do ndo tenha buracos nesta matéria e possa
vir a propiciar fugas a outras solugdes incorrec-
tas e ilegais.

Esta proposta estd 3 consideragdo, ndo vai,
como j& foi dito, ser considerada - e no meu
entender é pena. Permitam-me apenas um breve
comentdrio a intervencdo do Sr. Secretdrio Regio-
nal da Agricultura e Pescas que, vdrias vezes,
se referiu as temdticas que hd pouco sintetizou
na sua intervengdo. Gostava, uma vez mais, de

esclarecer e tomar posig¢do em relagdo a um certo
fenémeno que hé& aqui: uma das razdes por que
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o PCP se absteve, na generalidade, em relagdo
a proposta do Governo, foi por entender que
a proposta do Governo estd feita numa matriz
de um certo tipo de filosofia de intervengdo,
talvez mais moderada do que aquela que defenderfa-
mos, mas de intervenc3o que pensamos que é neces-
sdrio nesta ocasido. Tudo o que o Sr. Secretdrio
expds vai nesse sentido e tem como base essa
filosofia. 0 projecto do PS também é feito nesta
mesma filosofia e, por isso, tivemos o mesmo
voto - embora tenha diferengas 6bvias como §é
evidente - mas que ndo vou agoraescalpelizar.
0 projecto do CDS difere radicalmente.

0 que J& tenho dito, e que talvez explique

um pouco esta onda de protestos, contraprotestos,
coisas (e permitam-me também que classifique)
que sdo menos correctas ou menos rigorosas,

é que estd-se a dar um fendmeno polftico de
aproximagdo da proposta do Governo - por via
das alteragdes introduzidas pelo PSD -, aproxima-
¢d0 objJectiva e real, 2 proposta do CDS, o que
satisfaz o CDS, mas também a satisfagdo tem
os seus limites o que, em termos polfticos,
ndo pode satisfazer o Governo - se a filosofia
do Governo é a filosofia que o Sr. Secretédrio
pde - e que tem que ficar esfumagada no meio
de toda esta discussdo. Daf estar a haver esta
contenda directa entre a bancada do CDS e a
bancada do PSD. No fim veremos de que lado estd
a razdo.

As coisas estdo a comegar a clarificar-se
neste sentido e, entdo, a filosofia de intervengdo
moderada do Governo Regional e defendida com
bastante rigor e pormenor pelo Sr. Secretdrio,
est§ a ser esbatida pelas propostas e estd a
perder significado no meio desta discussdo e
esta discussdo estd a representar (e felizmente!)
uma vitéria do CDS.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

para um brevfssimo esclarecimento ao Sr.
Deputado Decq Mota e para o tranquilizar.

‘Deputado Decq Mota (PCP): Eu estou tranquilo!

0 Orador: A razdo da contenda parlamentar
que aqui assistimos entre o CDS e o Partido
Social Democrata, € a prova provada de que oS
nossos interesses sdo divergentes nesta matéria.

Deputado Decq Mota (PCP): E isso que vocés
pretendem!

0 Orador: Nio;
e estd-se a provar!

€ evidente que a proposta do CDS, nestas
matérias concretamente, difere em muito da propos-
ta do Partido Social Democrata. Mas ndo estamos
preocupados com isso, Sr. Deputado: as nossas
posicBes vamos defendé-las, manté-las, votd-

palavra o Sr. Deputado

é o0 que existe na prdtica

-las democraticamente, assim como aprovd-las
certamente, e ndo estamos preocupados em atribuir
a vitéria nem ao PC nem ao CDS, nem ao PS. Nés
acolheremos sugestdes que forem, de facto, sucep-
tfveis de melhorar este texto, assim como hé
pouco fizemos ao votar a proposta do Partido
Comunista Portugués, porque entendemos que ela
era razodvel, tinha acolhimento; hé pouco o0
CDS votou uma proposta nossa por entender também
que lhe permitia dar, de certo modo, resposta
aos seus anseios e as hostes que defende; o
Partido Socialista também tem feito aproximagdes
3s nossas propostas e, assim, certamente, conti-
nuaremos a votar esta lei de forma tranquila.

Ndo vamos, de maneira nenhuma, entrar aqui
em debates, foi um mero incidente de percurso
devido ao adiantado da hora e, enfim, esta troca
de impressdes, talvez para avivar o debate,
e esta discussdo entre o Sr. Deputado Alvarino
Pinheiro e os deputados da minha bancada.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretdrio
Regional da Agricultura e Pescas.

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

apenas para um esclarecimento muito breve
ao Sr. Deputado Decq Mota.

Sr. Deputado Decq Mota, hd de facto nos artigos
até agora aprovados trés questdes essenciais:
o0 estabelecimento anual das rendas é, historica-
mente, o0 primeiro a aparecer na proposta do
Governo - ndo foi o primeiro a entrar nesta
Camara, mas foi o primeiro a aparecer na proposta
do Governo; o0 prazo de arrendamento afastou-
-nos inexoravelmente da proposta do CDS, e,
agora, O estabelecimento das rendas, afasta-
-nos inexoravelmente da proposta do CDS.

Sr. Deputado, nas questdes de fundo, ndo
hd, de facto, acordo e essas é que interessam!

Muito obrigado.

Vozes do PSD: Muito bem! Muito bem!
Presidente: Srs. Deputados, ndo hd mais inscri-
¢Oes sobre esta matéria de forma que vamos passar

3 votagdo. Votaremos por nimeros a proposta
do Governo.
Os Srs. Deputados que concordam com o0 n@

1 do artigo 82 na proposta do Governo fagam
o favor de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam contra
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 1 do artigo 82 foi aprovado

fagam

com 15 votos a favor do PSD, 8 votos contra
do PS, 2 votos contra do CDS e 1 voto contra
do PCP.

Presidente: Votamos agora o n2 2.

0s Srs. Deputados que concordam com © n?
2 fagam o favor de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Os Srs. Deputados que se abstém também se
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podem sentar.

Secretdrio: 0 n? 2 do artigo 89 foi aprovado
com 15 votos a favor do PSD, 8 abstengdes do
PS, 2 abstengBes do CDS e 1 voto contra do PCP.

Presidente: Agora votamos o n2 3 do artigo
8¢9,

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que
o favor de se sentar.

Os Srs. Deputados que
podem sentar.

Secretdrio: 0 n?2 3 do artigo 82 foi aprovado
com 15 votos a favor do PSD, 2 votos a favor
do CDS, 8 abstengdes do PS e 1 voto contra do
PCP.

Presidente: Votaremos agora o n? 4 da proposta
do Partido Comunista Portugués.

0s Srs. Deputados que concordam com o0 n?
4 facam o favor de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 4 foi
contra do PSD, 8 votos contra do PS,
contra do CDS e 1 voto a favor do PCP.

Presidente: Votaremos agora o n? 5 da proposta
do PCP.

Os Srs. Deputados que concordam com o n?
5 facam o favor de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n? 5 foi
contra do PSD, 8 votos contra do PS,
contra do CDS e 1 voto a favor do PCP.

Presidente: Votaremos agora o n? 7 da proposta
do PCP, uma vez que o n? 6 é igual ao da proposta
de decreto legislativo regional.

O0s Srs. Deputados que concordam com o. n?
7 fagam o favor de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n? 7 foi

votam contra fagam

se abstém também se

rejeitado com 15 votos
2 votos

rejeitado com 15 votos
2 votos

rejeitado com 16 votos

contra do PSD, 2 votos contra do CDS, 8 votos
a favor do PS e 1 voto a favor do PCP.
Presidente: Passamos ao artigo 892-A, que

0 Sr. Secretédrio vai fazer o favor de ler.

Secretdrio: Artigo 82-A.

(Foi 1ido)

Presidente: Para este artigo 82-A ndo existem
propostas de alteragdo, mas o Partido Socialista
entende ser necessérioler os seus artigos 1292 e
130 queAséo do seguinte teor:

"Artigo 120
(Actualizagdo da renda)

1. A conversdo monetdria da renda fixada
em géneros serd efectuada com base nos pregos
oficiais de compra no momento do vencimento
da renda ou, no caso de ndo se encontrar fixado,

a0 prego corrente do mercado.

2. A renda fixada em dinheiro serd, todos
0s anos, automaticamente actualizada no montante
correspondente a taxa de inflagdo oficial na
Regido, a qual deve constar do diploma mencionado
no artigo 149,

Artigo 139.
(Revisdo da renda)

1. Decorrido o primeiro ano de vigéncia do
contrato, e uma sé vez no decurso do mesmo,
pode qualquer das partes pedir a revisdo da
renda inicialmente acordada, por a mesma ser
superior ou inferior, no valor mfnimodeun décimo
em relagdo as tabelas referidas no artigo 149,

2. A renda poderd, ainda, ser revista, de
dois em dois anos, por iniciativa de qualquer
das partes, desde que ndo ultrapasse os valores
de referéncia das tabelas constantes do artigo
14¢2."

Estd & discussdo o artigo 82-A com estas
duas redacgdes.

Tem a palavra o Sr. Deputado Dionfsio de
Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Como é f&cil de ver numa apreciagdo mesmo
ligeira, n6s estabelecemos duas modalidades
de ‘alteragdo da renda: uma que tem a ver com
um aspecto que, no nosso entender, deve ser
considerado para "os casos em que a renda seja
fixada em géneros o modo de conversdo monetdria
desta renda", e outra que tem a ver com a "depre-
ciagdo monetdria".

Entendemos que um contrato de arrendamento,
se é feito em 1988 num determinado valor, deve
manter esse valor, independentemente da alteracdo
monetdria em 1990, 1991 e por af fora - alids,
a semelhanca daquilo que acontece com outros
e segundo uma mesma modalidade que j& é aplicada
a outros tipos de arrendamento.

A outra modalidade tem a ver com a prépria
renda e, as tabelas mdximas propostas pelo Governo
Regional, propomos um outro tipo de tabelas
que ndo sdo méximas - sdo tabelas indicativas
ou tabelas de referéncia - em relagdo as quais

a vontade das partes pode, nas circunstancias
que aqui sdo referidas, acordar aumentos ou
diminui¢des, e propomos af dois processos de

revisdo.

Entendemos que este tipo de proposta resolve,
em parte, as preocupagdes aqui sobejamente referi-
das em relacdo a falta de transparéncia do merca-

do, mas permite também alguma. manifestagdo da
vontade das partes, conjugando os valores do
mercado possfvel com os valores da equidade

possivel da renda justa e equilibrada, pemitindo,
portanto, pelo menos tendencialmente, a satisfagdo
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dos interesses das duas partes que, voluntariamen-
te, podem acordar rendas mais elevadas, mas
,que, voluntariamente também, nas condig¢des que
af s3o referidas, as podem baixar. Admitimos,
como J& foi aqui referido, que as partes fagam
essa revisdo, como nés préprios, aqui, quando
estamos fazendo a lei (Jj& foi sobejamente referi-
do), estamos fazendo uma lei que talvez daqui
a poucos meses-possa ser alterada.

E esta mesma situagdo que efectivamente enten-
demos que é uma forma de sair da distorgdo que
todos reconhecem ter sido introduzida pelo sistema
actual, e uma forma de sair com seguranga e
uma forma de sair sem anular totalmente a vontade
livremente expressa das partes e permite conjugar,
como j& referi, os valores do mercado e os valores
da equidade.

Presidente: Continua a discussdo. Ndo havendo
mais intervengles passamos a votagdo. Votaremos
o artigo 82-A com a redacgdo proposta pelo Gover-
no.’

Os Srs. Deputados que concordam facam o favor
de se deixar estar como estdo.
Os Srs. Deputados que

o favor de se sentar.

Os Sr. Deputado que se abstém também se pode
sentar.

Secretdrio: 0 artigo 892-A foi aprovado com
16 votos a favor do PSD, 6 votos contra do PS,
2 votos a favor do CDS e 1 abstengdo do PCP.

Presidente: Passamos ao artigo 99.

Secretdrio: Antigo 99.

(Foi lido)

Presidente: Para este artigo, o Partido Comu-
nista prople uma nova redaccdo para 0 n2 1 e
um acrescentamento de um outro ponto, que tem
0 n2 3, mas que é um ponto novo. As propostas
s8o do seguinte teor:

votam contra fagam

“l. Para efeitos da
no artigo anterior, a Secretaria Regional da
Agricultura e Pescas, ouvidas as Assembleias
Municipais e as Associagdes de Rendeiros e de
Agricultores, estabelecerd tabelas de pregos
para os géneros produzidos e tabelas de rendas
mdximas, com base na evolugdo dos pregos correntes

actualizagdo prevista

dos produtos agrfcolas pagos a producdo e dos
precos dos factores de produgdo na diferente
natureza dos solos, nas formas do seu aproveita-
mento e quaisquer outros factores atendfveis.

2. Igual a proposta de Decreto Legisltativo
Regional.

3. 0 aumento das rendas e a actualizagdo
das tabelas de rendas mdximas previstas no nimero
anterior ndo podem exceder a taxa de inflagdo
medida pelo fndice de prego do consumidor.

4, Igual ao 3. da Comissdo."

0 Partido Social Democrata anuncia que propde

uma alteragdo ao n? 1, que o Sr. Deputado Renato
Moura vai fazer o favor de anunciar.

Deputado Renato Moura (PSD): Sr.
Srs. Deputados:

Por Tlapso ndo inclufmos uma alteragdo, ndo
s6 ao n¢ 1, mas também ao n? 2 deste artigo
92, que ndo estd nas propostas que foram distri-
bufdas mas que €é uma alteragdo simples, isto
é, no fim do n? 1 onde se diz "ouvidas as associa-
¢0es de agricultores", passard a ser, em termos
de proposta, "ouvidas as associagles ligadas
ao sector". Portanto, abrange associagdes de

Presidente,

.vdrios nfiveis, ndo s6 de agricultores, mas também

dos senhorios, etc..

No ponto 2, em vez da data de "30 de Setembro",
propomos que seja “31 de Agosto".

Presidente: 0 Sr. Presidente do Grupo Parlamen-
tar do PS comunica também que gostaria que fosse
lido o artigo 142 da sua proposta, que é o que
corresponde a este artigo 92 da proposta do
Governo, o qual é do seguinte teor:

"1. Para efeitos da revisdo prevista no artigo
anterior, a Secretaria Regional da Agricultura
e Pescas estabelecerd tabelas regionais com
rendas de referéncia, tendo por base a evolugdo
dos pregos correntes dos géneros agrfcolas,
a diferente natureza dos solos, as formas do
seu aproveitamento e quaisquer outros factores
atendfveis, ouvidas as associagdes interessadas.

2. As tabelas previstas no nlmero anterior
serdo estabelecidas por concelho e constardo
de portaria a publicar anualmente até 31 de
Agosto."

0 Sr. Deputado do CDS quer também que se
leia o artigo 122 do seu projecto, que é o seguin-
te:

“1. Para efeitos da actualizagdo prevista
no artigo anterior, a Secretaria Regional da
Agricultura e Pescas estabelecerd tabelas de
rendas mdximas regionais, tendo em conta a tendén-
cia do mercado e com base na evolugdo dos pregos
correntes dos géneros agrfcolas, na diferente
natureza dos solos, nas formas do seu aproveita-
mento e quaisquer outros factores atendfveis,
ouvidas as associagdes interessadas.

2. As tabelas previstas no nimero anterior
serdo estabelecidas por ilhas ou concelhos e
constardoc de portaria a publicar anualmente
até 31 de Agosto.

3. Se o contrato abranger edifficios, dependén-
cias, instalagles ou outros equipamentos fixos,
o valor da renda dos mesmos serd referido expres-
samente no contrato, com destaque das restantes
parcelas."

Estd & discussdo o artigo 92, bem como estas
propostas de alteragdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:
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Antes de mais era um pedido de esclarecimento,
atendendo a que de facto o Grupo Parlamentar
do PSD s6 agora fez a leitura da sua proposta,
que tentdmos acompanhar o melhor possfvel, mas
como ndo temos documento gostaria de perguntar
em que é que ela difere do n2 2 constante do
projecto do CDS.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): O seu Vice-
-Presidente ndo 1&?!

(Risos da Camara)

0 Orador: 0 seu Vice-Presidente é que terd
que ler; veja se o consegue fazer ler a proposta.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): N&o terd
que ler nada!
0 Orador: A proposta ndo foi distribufda,

segundo disse o Sr. Deputado Renato Moura.

Presidente: Ndo & preciso ser distribufda
porque limita-se a substituir "30 de Setembro"
por "31 de Agosto".

Tem a palavra o Sr. Deputado Renato Moura.

Deputado Renato Moura (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados: .

Em primeiro lugar queria dizer que tinha
feito a simpatia de distribuir todas as propostas
ao Sr. Deputado do CDS, menos esta. Portanto,
fiz 16 simpatias, mas ndo era obrigado a fazer
17. £ importante precisar esse aspecto!

De qualquer maneira o Sr. Deputado j4& percebeu
que efectivamente € igual aquilo que contém
a proposta do CDS.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): £ exactamente
igual?

0 Orador: Exactamente. Bom, h& um pequeno
pormenor que ndo tem significado, que é o facto
de uma ser no singular e outra no plural...

(Risos do PSD)

...mas ndo é por af que vem a diferenga. Foi-
-me chamada a atengdo para esse aspecto que
Julgo que ndo é muito importante. Como vé as
propostas sdo semelhantes.

Deputado Natalino Viveiros
pode votar a nossa!

Presidente: Continua a discussao.

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Era s6 para ter em conta essas pequenas altera-
¢Oes - que sdo realmente pequenas alteragdes
e ndo alteragdes de fundo. Alguém referiu, da
bancada do PSD, que a sugestdo da proposta do
PC tinha "sido bebida" na Comissdo. Pois com
certeza que "foi bebida" na Comissdo e a Comissdo
“bebeu" dos diferentes projectos que estavam
em apreciacdo. Portanto, a Comissdo trabalhou
com os projectos existentes; conseguiu, nalguns
casos, por consenso, alteragdes que parecem
positivas e que estdo contempladas nos diferentes

(PSD): E o CDS

projectos.

Relativamente ao facto da discussdo se estar
fazendo sem que nés, em todos os casos, estejamos
a pedir 3 Mesa para fazer a leitura das nossas
propostas, julgo que toda a Assembleia jd percebeu
que, nos casos em que de facto a nossa proposta
é semelhante 3 proposta do Governo ou que, de
antemdo, estamos dispostos a aprovar a do Governo,
nem pedimos a leitura, nem nos parece que isso
se veja (como parece que estf claro jé§ nesta
Cdmara) por razdes de estatfstica porque todos
nés sabemos que estdo trés documentos em aprecia-
¢do. Por isso também, ela tem que compreender
que, as vezes, € importante para nés fazer vincar
que, para além da proposta do Governo e para
além de , legitimamente, o Grupo Parlamentar
do PSD apresentar as alteragdes que entender &
proposta do Governo em questdes de pormenor
cabe-nos também dizer & Assembleia que, por
acaso, nesse domfnio era aquilo que jé& pensdvamos
hi um ano - e parece-me que isso ndo tem que
ferir ninguém da bancada do PSD, como para nés
ndo é motivo de especial regozijo. ¢ preciso
é que as coisas se fagam com transparéncia ...e
nés ndo a tememos!

Apraz-nos registar que a maioria vai apoiar
0 n2 2 (31 de Agosto) que estd previsto no nosso
projecto, e julgo que também no projecto do
PS, por maioria de razdo. Acusou-se que os dois
projectos defendiam essa data. Entdo, porque
ndo admitir isso, no bom sentido, de que foram
construtivos? - Alids o préprio Sr. Secretdrio
chegou a acordo connosco em Comissdo, segundo
creio, sobre essa matéria.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Contrariado!

0 Orador: Contrariado, sim, como diz o Sr.
Deputado!

Quanto ao ponto 1, também & importante a
aproximagdo feita pela Comissdo - julgo que

um pouco por consenso e na altura contra a vontade
do Sr. Secretdrio - e que é a parte que dizia
assim: "ouvidas as associagles ligadas ao sector".
N6s tfnhamos, originalmente, "ouvidas as associa-
¢Oes interessadas".

Como todos perceberam, o espfrito, aqui,
era ndo restringir a audigdo apenas as actuais
associacdes, porque entendemos que poderiam
aparecer amanhd associagdes especfficas e, porque
ndo, por exemplo, uma associagdo de proprietdrios,
ou uma associagdo especificamente de rendeiros
que ultrapassasse as préprias associacdes empresa-
riais, e entendfamos que também eram vozes inte-
ressadas e, como aqui se diz, se sdo ligadas
ao sector deviam ser ouvidas.

Na altura os trés Grupos Parlamentares repre-
sentados chegaram a acordo; o0 Sr. Secretédrio
teve a transparéncia e a coragem de dizer que
ndo concordava; apesar de tudo os Srs. Deputados
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do PSD 18 presentes avangaram nesse domfnio
e congriatulo-me com 0 facto do Grupo Parlamentar
do PSD “er subscrito isso.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): E comigo, ndo?!

0 Orador: 0 Sr. Secretdrio ainda nunca me
disse .que concordava com issO ...a ndo ser que
o diga agora aqui!

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Pelo menos com a frontalidade,
ndo 67

0 Orador: Eu estou farto de frontalidades!
Eu quero é consensos!

Portanto, Sr. Presidente e Srs. Deputados,
0 nosso projecto prescinde de facto das "associa-
¢Oes interessadas" porque entendemos que a Comis-
sdo vai no bom caminho.

Presidente: Tem a
Natalino Viveiros,

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

De facto ndo percebi bem a intervengdo um
tanto ou quanto rebarbativa do Sr. Deputado
do CDS pela simples razdo de que também ndo
viemos aqui invocar os princfpios que a proposta
do CDS recolheu sobre a proposta inicial da
Secretaria_ Regional da Agricultura e Pescas
porque, no fundo, a proposta do CDS, quando
veio & luz do dia, veio depois da proposta da
Secretaria Regional da Agricultura e Pescas
ter - sido primeiramente discutida Jd& no dito
Conselho Regional da Agricultura, no qual o
CDS ndo tem assento, mas donde recolheu, obviamen-
te, os princfpios enunciadores da proposta do
Governo.

palavra o Sr. Deputado

(Protestos inaudfveis do Sr. Deputado do
CDS)

Portanto ndo h& aqui qualquer problema, e
se o Sr. Deputado quer a "bandeira laranja"

pelo facto de vir ao encontro da proposta que
é feita pela Comissdo, e também repetida pelo
Partido Social Democrata, destas ligeiras.altera-
¢8es, poisn6és damo-la!

Ndo fizemos questdo, e congratulamo-nos com
o facto do CDS vir agora ao encontro deste princf-
pioc, como veio ao encontro doutros e, enfim,
como também plde obter algumas teorias da proposta
da Secretaria Regional da Agricultura e Pescas.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro para uma segunda intervengdo.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, se me dd licenga, seria para um protesto.
Infelizmente, terd que ser para um protesto.

Presidente: Tem a palavra para um protesto.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Jé ndo é a primeira vez que - talvez de forma
ndo tdo descarada nem tdo directa - tenham sido
postas, perante a Cdmara, insinuagdes que, eviden-

temente, nés, como subscritores do projecto
do Grupo Parlamentar do CDS, ndo podemos aceitar.

Temos de facto que repudiar veementemente
porque, para além de ndo ter qualquer fundamento,
o conteldo do nosso projecto é claro, e, felizmen-
te, como se nota em todas as questdes fundamen-
tais, ndo subscrevemos a polftica que acabou
por ser apresentada pela Secretaria Regional
da Agricultura e Pescas e pelo Governo - isto
é a prova provada disso - e, quanto a datas,
permitam-me que diga que a iniciativa - como
foi aqui dito-do Grupo Parlamentar do CDS foi
incémoda para o Governo.

Aquando da discussdo da célebre "LOA", anuncid-
mos que uma das medidas que famos desencadear
de 1imediato, e que estava ao nosso alcance,
era um projecto de revisdo do "Arrendamento
Rural". Fizemos isso ainda muito antes do Governo
ter alguma posigdo plblica sobre essa matéria
e acrescentamos que, ao longo de vdrios meses
de trabalho, foi presente, ao préprio Congresso
Regional do CDS - segundo creio em fins de Janeiro
ou principios de Fevereiro - o projecto do CDS.

Mais tarde, quando foi tornado piblico, no
dia 13 de Margo, que coincidiu com uma das reu-
nides do célebre Conselho Regional de Agricultura,
tivemos conhecimento de que houve algumas trocas
de conversas infelizes entre responsdveis e
pessoas presentes nesse Conselho e algumas das
pessoas que tém 14 assento. F matéria que ndo
nos diz respeito, foram afirmagdes e insinuagles
que o0s préprios e os visados entre si terdo
que responder e acho que na altura responderam.

0 que queremos repudir sd3o as insinuagdes
aqui propostas porque, de resto, pouco nos inte-
ressava aquilo que o Governo estava preparando
no seio do seu Conselho.

Dizemo-lo aqui muito claramente, dissemo-
-l1o na apresentagdo e j& o dissemos numa conferén-
cia de imprensa, hd quase um ano, quando apresen-
tdmos este projecto, que tinhamos tido em conta
documentacdo presente a nivel nacional - e se
calhar alguns dos Srs. Deputados ndo se deram
ao luxo de a consultar...

Deputado Natalino Viveiros (PSD):
dourada ndo temos!

0 Orador: ...nomeadamente a Proposta de Lei
ne 25/1v,

Tivemos oportunidade de observar também que
foi considerada...

Presidente: 0 Sr. Deputado pediu a palavra
para um protesto. No nosso Regimento os protestos
tém que ser rédpidos e precisos. Se quer dar
um esclarecimento ou fazer uma segunda interven-
¢d0, 0 Regimento também lhe permite isso.

Assim, pego-lhe que seja breve e que ndo
faga divagacdes sobre as Teis.

Com a fita

0 Orador: Se me permite, faco a seguinte
observagdo: estou fazendo uma divagagdo sobre
a lei porque hd um Sr. Deputado responsdvel
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por uma bancada que insinua que o0 nosso projecto
andou a reboque da iniciativa do Governo...

Presidente: Ndo é isso que estd em causa!

0 Orador: ...e eu tenho que demonstrar quais
foram as minhas fontes.

Presidente: 0 Sr. Deputado tem uma figura
regimental que lhe permite fazer isso: faca
uma segunda intervengdo! Agora, se quer fazer
um protesto, pego-lhe que o faga nos termos
regimentais.

0 Orador: Eu estou a concluir Sr. Presidente.

Mas, dizia, é indispensdvel, e ndo temos
qualquer receio em o dizer, que, inclusivamente,
a proposta apresentada pelo Governo Cavaco Silva
na Assembleia da Reptiblica foi tida em considera-
¢do em vérios aspectos do nosso projecto. Isso
est§ patente na letra, estd patente no discurso
e est§ patente na minha prépria intervengdo
porque ndo tivemos nenhum pejo em adoptar isso.
0 facto do Governo também o ter feito € da respon-
sabilidade dele. N6s assumimos a nossa!

Presidente: Tem a palavra o Sr.
Natalino Viveiros para um esclarecimento.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

£ evidente que eu pego um esclarecimento,
mas devolvendo o repidio ao Sr. Deputado do
CDS. E devo-lhe dizer que ndo €é nenhum pecado
original, na verdade o CDS basear a sua proposta
na proposta do Governo. Ela tinha sido apresentada
primeiramente e & naturalfssimo que se o Sr.
Deputado foi consultar a proposta do Sr. Professor
Cavaco Silva, pois nada mais natural do que
ter consultado também a proposta do Sr. ODr.
Adolfo Lima.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Se tivessemos
acesso a ela!

0 Orador: A diferenga que hd ¢é simples. E
devo-The dizer que tive o trabalho de cotejar,
numa primeira fase, a proposta de diploma que
o CDS apresentou com a proposta de diploma apre-
sentada pela Secretaria Regional da Agricultura
e Pescas, e as diferencgas sdo estas, Sr. Deputado:
o seu diploma apresentava 36 artigos enquanto
que o da Secretaria Regional da Agricultura
e Pescas apresentava 33 artigos, o que consubstan-
cia algumas alteragdes de mera redacgdo em algumas
transposig¢Bes da mesma matéria para diferentes
artigos, umas e outras sem modificarem a prdtica
e mecanismos previstos na proposta do Governo,
e em pouqufssimas coisas novas, na sua maioria
jrrelevantes ou, pelo menos, de muita duvidosa
aceitacdo, face ao espfrito dominante em matéria
de Arrendamento Rural apbs o 25 de Abril.

Foi de facto a conclusdo a que, em grande
sfntese, cheguei, depois de ter apreciado a
proposta do CDS e a proposta do Governo. ’

Presidente: 0 Sr. Deputado Alvarino Pinheiro
pede a palavra para?...

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-

Deputado

te, eu tenho que fazer um contraprotesto, se
me permite.

Presidente: Tem a palavra para um contraprotes-
to, mas pego-lhe que o faga nos termos regimen-
tais.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados: '

Tenho que fazer um contraprotesto porque o
Sr. Deputado Natalino Viveiros incompreensivelmente,
insiste na sua insinuagdo, quase que estd calu-
niando o Grupo Parlamentar do (DS, o que nés
rejeitamos, e faz aqui uma pseudo andlise de
nimeros de artigos perfeitamente (pevmitam-
-me 0 termo) ridfcula quanto ao nimero de artigos
que um e outro tem.

N6s todos sabemos qual foi o método de aborda-
gem dessa matéria que foi, digamos, ter em conta
a que J& estava feita. Queria dizer,mais numa
conclusdo polftica do que noutra, que J& nos
est§ preocupando (e isto é notério!) a forma
como o Grupo Parlamentar do PSD estd reagindo
2 nossa participagdo neste debate.

E de facto preocupante o que se estd a passar!
Julgo que, agora, o que pretende é confundir
esta C8mara quando chega ao ponto de dizer que
as semelhangcas sdo quase totais entre o projecto
do CDS e a proposta do Governo, salvo num ou
noutro pormenor (foi o que o Sr. acabou de dizer),
de pouca importdncia e que ndo tem grande relevén-
cia para o debate.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo: '

£ notéria a confuso que vai na mente do
Sr. Deputado que fez a acusacdo: chega a conclu-
sdes, que julgo que sdo contraditérias, em relagdo
a outras a que chegou anteriormente!

Nada disso nos preocupa! Assumimos claramente
o que aqui apresentamos! 0 facto dos Srs. estarem
em contradigdo com o seu préprio Governo; estarem
em contradigdo, em aspectos fundamentais, com
o proponente e a Secretaria, € que vos leva
a vir com essas justificagdes.

Nés ndo pretendemos enveredar por essa drea;
deixem-nos defender claramente o nosso projecto
que, pela nossa parte, ndo entramos pelo caminho
que 0S Srs. aqui trouxeram! :

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretdrio
Regional da Agricultura e Pescas.

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

Peco imensa desculpa de estar a prolongar
os trabalhos ao intervir novamente, mas foi
feita aqui uma insinuagdo acerca da qual eu
ndo posso deixar de protestar.

As propostas do Grupo Parlamentar do PS3D
foram combinadas com o Sr. Secretdrio Regional
da Agricultura e Pescas em longas sessdes de

trabalho. Portanto, ndo hd& nenhuma contradigdo
entre a minha proposta e as propostas do Grupo
Parlamentar do PSD: nés somos coincidentes nessas
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propostas porque as trabalhdmos em conjunto
e nio vem mal nenhum ao mundo nem é antidemocrdti-
co que eu me tenha convencido, num debate profun-
do, de que algumas das coisas propostas pelo
Grupo Parlamentar do PSD sdo mais correctas
do que as que eu tinha proposto. Ndo posso aceitar
as insinuagdes do Sr. Deputado do CDS! Sdo insi-
nua¢des (essas sim!) insultuosas! Ndo hd contradi-
¢do entre o Grupo Parlamentar do PSD e o Sr.
Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas:
houve aproximagdo de conceitos, em longos debates
e longas discussfes, numa matéria extremamente
complexa!

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): H& contradi-
¢do com a proposta! .

0 Orador: N3o hé4, Sr. Deputado! 0 Sr. estd
a insinuar coisas que ndo pode insinuar!

Presidente: Eu slponho que este assunto estd
mais que esclarecido e que estamo-nos afastando
da matéria...

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Habilidosamente!

Presidente: ...do artigo 99.

Assim, ndo havendo mais inscrig¢les, vou pdr
3 votagdo o artigo 92. Votaremos o n? 1 do artigo
92 com a proposta de alteragdo apresentada pelo
Partido Social Democrata.

0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estao.

Os Srs. Deputados que
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 1 do artigo 92 foi aprovado
com 16 votos a favor do PSD, 2 votos a favor

votam contra fagam

do CDS, 6 votos contra do PS e 1 voto contra
do PCP.
Presidente: Votamos agora 0 n2 2 com a proposta

de alteragdo apresentada pelo Partido Social
Democrata, ou seja, "31 de Agosto".

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: 0 n? 2 do artigo 92 foi aprovado
por unanimidade.

Presidente: Agora votamos o n2 3 da proposta
do Governo:

0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: 0 n2 3 do artigo 92 foi aprovado
por unanimidade.

Presidente: Votamos agora a proposta de um
novo nimero, que seria o n? 4, apresentado pelo
Partido Comunista.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.
Os Srs. Deputados que

o favor de se sentar.

Secretdrio: A proposta para o n? 4 foi rejeita-
da com 16 votos contra do PSD, 6 votos contra
do PS, 2 votos contra do CDS e 1 voto a favor
do PCP.

Presidente: Tem a

votam contra fagam

palavra o Sr. Deputado

Decq Mota para uma declaragdo de voto.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

A forma como esta sessdo se estd a processar
(e permito-me esta liberdade de apreciagdo)
prejudica, no meu entender, a discussdo, em
si, das matérias e, por isso, tenho necessidade
de recorrer 3 figura de uma declaragdo de voto
para marcar uma posicdo sobre um problema que,
na tempestade de protestos e contraprotestos,
me passou - o defeito € meu mas os Srs. Deputados
também colaboraram.

A posicdo que queria tomar era relativa a
questdo da audigdo das Assembleias Municipais.

Efectivamente as Assembleias Municipais ndo
sdo O6rgdos muito vocacionados (nés propusemos
mas foi rejeitado), mas atendendo 3 Regido em
que estamos e a sua composigdo social; atendendo
ao facto de nas Assembleia Municipais haver
arrendatirios e senhorios; atendendo a que €
um conselho que se pede; atendendo a que aumentar
a participacdo da prépria comunidade na discussdo
destes problemas, através dos seus representantes,
nio traz mal nenhum ao mundo, antes pelo contré-
rio, nés apresentémos esta proposta. Possivelmente
por entendimentos diferentes, dos quais ndo
serd de excluir um certo desejo de alguns de
que certos assuntos ndo tenham uma discussdo
por af além, esta prerrogativa, que até a data

as Assembleias Municipais tinham, foi agora
exclufda.
Ndo podia deixar de marcar posigdo scbre

jsto, porque entendemos que € injusto e € uma
forma que poderia ndo ajudar a resolver muito,
mas poderia, nalgumas circunstdncias, ajudar
mesmo.

Muito obrigado.

Presidente: Passamos ao artigo 109.

Secretdrio: Artigo 102.

(Foi lido)

Presidente: Estd & discussdo o artigo 109.
Ndo havendo intervencdo passamos a votagdo.

Os Srs. Deputados que concordam com 0 artigo
109 fagam o favor de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: 0 artigo 102 foi aprovado por
unanimidade.
Presidente: H4 uma proposta de eliminagdo

do n¢ 3 do artigo 109, Secretdrio
vai fazer o favor de ler.
Secretdrio: Artigo 102, n2 3, segundo a redac-
¢do dada pelo Decreto Regional n? 11/77/A:
(Foi 1ido)
Presidente:
de eliminacgdo.
Tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Mendonga.
Deputado Carlos Mendongca (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:
Nés gostarfamos tdo s6 de uma breve Justifica-

¢do para esta proposta de eliminagdo para que
possamos, de facto, depois, avalizar qual a

que o Sr.

Estd a discussdo esta proposta
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nossa posigdo a tomar.

Presidente: Isto & a proposta que o Governo
faz: de eliminagdo do n2 3 do actual artigo
102 do Decreto Regional 11/77/A, de 20 de Maio.

(Pausa)

Parece que o Partido Socialista é que se
propde esclarecer por que € que o Governo faz
esta proposta, de forma que tem a palavra o
Sr. Deputado Carlos Mendonga.

Deputado Carlos Mendonca (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

A minha pergunta ndo é para deixar ninguém,
enfim, baralhado no meio da lei.

Penso e admito que haja alguma dificuldade
em recuperar o espfrito com que se tentou introdu-
zir uma proposta de eliminagdo. Eu avango com
0 seguinte:

Penso - até me ser demonstrado em contrdrio
- que a existéncia de um princfpio desta natureza
tem alguma razdo de ser. 0 Sr. Secretdrio Jjd
diz que ndo; eu aguardo pacientemente e Jjd ndo

avango com mais nada. J& tem a Jjustificagdo
para dar?
Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretdrio

Regional da Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

Em primeiro lugar as minhas desculpas a esta
Camara porque o Sr. Secretdrio Regional do Equipa-
mento Social distrafu-me.

0 ponto 1 do artigo 102 quando fala em "causas
imprevisfveis e anommais resultar, com cardcter
duradouro plurianual....", o espfrito do n¢
3 estd contido af.

Presidente: Tem a
Carlos Mendonga.

Deputado Carlos Mendongca (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Sr. Secretdrio Regional:

Penso que o raciocinio que hd pouco ia expdr,
na minha perspectiva continua a ser pertinente
e, por conseguinte, vou tentar explicitd-lo.

De facto o n2 1 do artigo 19, que j& foi
lido mas que ainda ndo foi votado, fica omisso
se se suprimir aquele n2 3, e isso é frequente,
quando deixa de haver entendimento inter-partes
que € 0 que estd aqui de fundamental.

Penso que na altura em que isto foi feito
- isto é de 77 e eu ainda por cd& ndo andava
- mas a interpretacdo que eu fago é Jjustamente
que o legislador nesta altura pensou: "Bem,existe
de facto uma circunstancia de cardcter anormal,
uma calamidade como estas que vém aqui tipificadas
e se as pessoas estdo de acordo, tudo bem". Mas
como V. Exa. sabe, muitas vezes esse acordo
nio é possfvel e, quando ndo € possfvel, hd
aqui Jjd expressamente previsto um recurso para
uma entidade que vai dirimir a desarticulagdo
inter-partes.

Isto ndo é uma questdo polftica uma vez mais:

palavra o Sr. Deputado

“e esta nova redacgdo o que diz é que,

é uma questdo de dar encaminhamento para a resolu-
¢do de um problema que pode parecer, 3 partida,
de fécil resolugdo, mas ndo é, e entdo a via
normal, em casos desta natureza, ¢ a via Judicial.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretério
Regional da Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

Julgo que o dmago da questdo neste caso concre-
to - se estamos ambos a falar da mesma coisa,
mas J& nos esclareceremos se assim n3o for -
€ o facto de "causas imprevisfveis e anormais
conduzirem 3 diminuigcdo da capacidade do prédio",
nesse
caso, "o arrendatdrio tem o direito de obter
a resolugdo do contrato ou a fixagdo de nova
renda".

Para nés o ponto 1 substitui, na f{ntegra,
0 que estava contido no artigo 102, ponto 3,
ou seja, sempre que hd uma causa anual ou pluria-
nual que tenha como consequédncia a diminuigdo
da capacidade de uso do solo, o0 arrendatério
pode exigir a resolugdo do contrato ou a fixagdo
de nova renda. E este o espfrito que, tecnicamen-
te, estava af contido. A retirada do n2 3 €
completa e substancialmente substitufda pelo
novo n2 1 do artigo 102: o arrendatdrio "é que
lhe exige" e "assiste~-lhe o direito de", porque
o proprietdrio (desculpe 14) pode positivamente

estar-se - passe a expressdo - ‘"pas tintas"
para esse facto.
Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado

Carlos Mendonga.

Deputado Carlos Mendongca (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

Eu ponho uma hip6tese, que penso que ndo
é meramente académica, e sem estar a fazer aqui
a defesa de qualquer das partes em particu-
lar, mas isso pode levar a que situagdes de
cardcter anormal e imprevisfveis como sejam
as calamidades, etc., etc., venham prejudicar
em grande substdncia, digamos assim, a situagdo
econbmica de pequenos senhorios nomeadamente
- ndo falo dos grandes porque os grandes, enfim,
0 que vem por uma parte cresce pela outra.

Ora, nessa hip6tese que é académica, "os
pequenos", chamemos-lhe asism - porque no fundo
a grande maioria dos senhorios aqui da Regido
Auténoma dos Agores sdo pequenos senhorios -
se h§ uma calamidade e se estd tudo nas mdos,
nesse caso concreto, do rendeiro, o0 senhorio
estf perfeitamente descal¢o, porque ele tem
o poder de resolugdo do contrato, tem o poder
de fazer o aumento na proporgdo que entenda,
da renda e, entdo, ele ndo tem recurso a nada!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretdrio
Regional da Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:
Se bem percebo a questdo, hd um "pequeno
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senhorio" ou um "grande senhorio" - tanto faz.
H§ uma calamidade anual ou plurianual que diminui
substancialmente a capacidade de uso do solo.
Quem 6 que estd interessado em ndo manter o
contrato? - £ o rendeiro e ndo o proprietédrio!

Presidente: Tem a palavra o0 Sr. Deputado
Decq Mota.
Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

Apenas para lembrar, se é que ndo estou confun-
dido, que esta matéria dos pontos 1 e 2 jd foi
discutida e até votada, penso eu.

Presidente: Jé foi votada;
eliminagdo do n2 3.

0 Orador: Exactamente!

Eu percebi a explicagdo do Sr. Secretdrio
- embora a gente se tenha perdido um bocado.
£ que agora na redacgdo que foi aprovada jé
para o ponto 1 atribui-se um direito concreto,
imediato, palpédvel e bem delimitado.

- Quem é que Julgard esse direito? - As leis
existem e, quando h§ conflito, sdo Julgadas pelas
vias préprias. Mas existe um direito: se o terreno
perdeu a sua capacidade de produzir, o arrendatd-
rio tem o direito de alterar o valor da renda,
portanto, é um direito que adquiriu, e, por
conseguinte, o ponto 3 deixou de ter sentido
- se bem.percebi.

Muito obrigado.

Presidente: Suponho que estd esclarecido
e, assim sendo, passamos a votagdo da proposta
de eliminagdo do n? 3 do artigo 109.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: A eliminagdo do n¢
109 foi aprovada por unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 102-A.

Secretdrio: Artigo 102-A.

(Foi 1ido)

Presidente: 0 Partido Comunista
a seguinte proposta de alteragdo:

a proposta é de

3 do artigo

apresenta

"
o sseseseecsesssscsessrssccen

2. 0s pedidos s3o formulados por escrito,
ap6s a ocorréncia das causas, ou quando as conse-
quéncias das mesmas se fizerem sentir e deverdo
explicitar os motivos que Justificam a redugdo
da renda.

P

4. Enquanto ndo for proferida decisdo judicial
o arrendatdrio poderd efectuar o pagamento da
renda na base da redugdo proposta, ficando porém
obrigado ao pagamento da importadncia corresponden-
te ao complemento da renda que possa vir a ser
fixada por decisdo judicial, acrescido dos respec-
tivos juros."

0 artigo 142 do projecto do CDS, que € o
que corresponde a este artigo 102-A, diz o seguin-
te:

"1, Os pedidos de redugdo de renda devem

ser dirigidos ao senhorio, neles mencionando
o arrendatdrio a renda que considera dever ser
paga.

2. 0s pedidos sdo formulados por escrito,
no prazo méximo de trinta dias ap6és o termc
dos eventos causais do invocado resultado ou,
se continuados, no decurso destes.

3. Presume-se que os referidos eventos ndo
ocorreram Se o arrendatdrio ndo proporcionar ao
senhorio a verificagdo dos sinais da sua ocorrén-
cia e 0s seus resultados.

4. No caso de os contraentes, nos trinta
dias seguintes a formulagdo do respectivo pedido,
ndo chegarem a acordo sobre a renda, poderdo
recorrer ao Tribunal."

Estd a discussdo. Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota.

Deputados Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Secretérios Regionais:

0 novo ponto 2 que proponho, foi-me sugerido,
dentro do trabalho de preparagdo que eu fiz
destas propostas, por pessoas mais ligadas ao
sector do que eu, invocando a tipificagdo feita
no ponto 2 do artigo anterior, com este argumento:
a tipificagdo feita pode pemmitir a ocorréncia
de situagdes em que s6 posteriormente ou passado
um tempo - por isso se diz aqui "quando as conse-
quéncias das mesmas se fizerem sentir" - & que
podem ser descobertas, inclusivamente, as questdes
dos acidentes ecolégicos e outros. «Portanto,

é wuma tipificagdo simultaneamente precisa mas
também vaga, que pode pemitir uma série de
comportamentos e de consequéncias nas plantas

- e desculpem a expressdo ndo ser rigorosa mas
ndo sou técnico - e esta formulagdo poderia
acautelar melhor as situagdes.

Quanto ao novo ponto 4, se partimos do princf-
pio de que hd modificagdes que alterem imediata-
mente o que da terra se tira e o seu rendimento,
se é necessdrio entretanto decisdo Judicial,
o processo pode demorar mas, pelo menos, que
seja concedida ao arrendatdrio a possibilidade
de ir logo para a renda reduzida, muito embora
tenha que repdr, caso ndo tenha razdo, com O0sS
respectivos juros.

Penso que isto ndo altera o fundo das coisas
e cria um mecanismo de protecgdo, que também
ndo complica na minha opinido.

Presidente. Tem a palavra o Sr.
Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Permito-me salientar a Camara que hd, de
facto, uma distingdo relativamente a proposta
do Governo por parte do projecto do CDS, nomeada-
mente o n? 3. Gostaria de saber se a Camara
vé algum inconveniente no tratamento dessa maté-

ria, que eu passo a reler:
"Presume-se que 0s

Deputado

referidos eventos néo
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ocorreram se o arrendatdrio
ao senhorio a verificagdo dos
ocorréncia e os seus resultados".
Parece-me ser realmente um elemento de prova
que pode evitar conflitos sobre essa matéria,
pois se realmente houve ocorréncias é indispensd-
vel e fundamental que o proprietdrio tenha conhe-
cimento de que elas existiram e, para isso,
" julgamos importante que o arrendatdrio fique

com a preocupagdo ou com a obrigagdo de fazer
com que o senhorio tenha possibilidade de fazer
a verificagdo.

Isso parece-nos
é caso inédito!

Presidente: N3o havendo mais inscrig8es passa-
mos A votagdo. Votaremos o n2 1 do artigo 109-
-A da proposta do Governo:

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: 0 n2 1 do artigo 102-A foi aprovado
por unanimidade.

Presidente: Votamos agora o n? 2 da proposta
do Governo.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

0 Sr. Deputado que vota
pode sentar. .

Secretdrio: 0 n? 2 do artigo 1092-A foi aprovado
com 16 votos a favor do PSD, 9 votos a favor
do PS, 2 votos a favor do CDS e 1 voto contra
do PCP.

Presidente: Votamos agora o n? 3 da proposta
do Governo.

0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: 0 n2 3 do artigo 109-A foi aprovado
por unanimidade.

Presidente: Votamos o n2 4 da proposta do
Partido Comunista.

0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo. .

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Temos também que votar a proposta
do n? 3 do CDS, que é diferente.

0s Srs. Deputados que concordam fagcam o favor
de se deixar estar como estdo.

ndo proporcionar
sinais da sua

importante e, alids, ndo

contra também se

0Os Srs. Deputados. gque votam contra fagam
o favor de se sentar.
Secretdrio: A proposta foi rejeitada com

16 votos contra do PSD e 1 voto contra do PCP,
registando 10 votos a favor do PS e 2 votos
a favor do CDS.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota para uma declaracdo de voto.
Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,

Srs. Deputados:

4 para uma declaracdo de voto muito breve
sobre este ponto 3 do CDS.

A razio de termos votado contra reside no
facto seguinte: €é aqui previsto um mecanismo

_no pagamento da renda",

judicial para aquilatar das decisdes e se se
fizer prova de que ocorreram os factos, ndo
é o facto do arrendatdrio dizer ao senhorio
ou chamé-lo (o senhorio pode estar no Continente,
no Corvo ou noutra ilha qualquer) que vai impedir
a ocorréncia desse facto., Se tiver chovido ca-
lhaus, mesmo que o senhorio ndo tenha vindo,
ndo deixa de chover calhaus!

Portanto, quem tem que ajuizar isso, se houver
conflito, é o tribunal.

Era s6. Muito obrigado.

Presidente: Passamos ao artigo 119,

Secretdrio: Artigo 119,

(Foi 1ido)

Presidente: 0 Sr. Presidente do Grupo Parlamen-
tar do PS pede que seja lido o n? 1 do artigo
172, que diz o seguinte:

"1. Quando, por causa que lhe seja imputdvel,
0 rendeiro ndo pagar a renda no tempo e forma

devidos, o senhorio, decorridos 90 dias apds
a data do vencimento, tem o direito de exigir
judicialmente, além das rendas em atraso, o0s

respectivos juros calculados nos termos da lei,
e obter a resolugdo do contrato com fundamento
na mora."

Estd a discussdo o artigo 112 com estas duas
propostas de redacgdo.

Tem a palavra o Sr.
Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

4 apenas para pedir um esclarecimento.

Parece-nos haver vantagem em fixar um prazo
a partir do qual possa ser considerado "atraso
porque Julgo que ndo
é admissfvel que, se o atraso for de 24 horas,
o senhorio possa recorrer ao tribunal para exigir
a mora do rendeiro.

Portanto, Jjulgamos que devia ficar um prazo
- nés tfinhamos 90 dias - para evitar situagdes
abusivas como a que foi apontada.

Presidente: Estd & discussdo. N3o havendo
intervengdes passamos a votacdo do n? 1 da propos-
ta apresentada pelo Partido Socialista.

0Os Srs. Deputados que concordam fagcam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Votamos agora o n? 2 da proposta
do Governo,

0s Srs. Deputados que concordam fagcam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 129.

Secretdrio: Artigo 129.

(Foi lido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata propoc
a eliminagdo do n¢ 6.

0 artigo 192 do projecto do PS, que corresponde
a este artigo 122, é do seguinte teor:

Deputado Dionfsio de
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"1. Senhorio e rendeiro estdo obrigados a
permitir a realizagdo das benfeitorias
necessdrias, (teis ou sociais que a outra parte
deverd ou possa realizar.

2. 0 rendeiro pode fazer no prédio benfeitorias
necessdrias sem consentimento do senhorio, devendo
porém, dar-lhe conhecimento das mesmas.

3. As benfeitorias tteis podem ser feitas
por qualquer das partes contraentes, mediante
consentimento expresso ou tdcito d outra parte,
a qual deve ser previamente notificada.

4, Benfeitorias sociais sdo aquelas que facili-
tam a prestagdo do trabalho em condigles de
maior comodidade ou dignidade ou tenham por
objectivo a promogdo dos trabalhadores. A este
tipo de benfeitorias é-Thes aplicdvel o regime
neste diploma previsto para as benfeitorias
Gteis.

5. No caso de oposigdo as benfeitorias, lteis
ou sociais, a outra parte deve notificar a promo-
tora das mesmas no prazo de dez dias e, dentro
deste prazo ainda, solicitar a intervengdo da
Secretaria Regional da Agricultura e Pescas
na apreciacdo do plano de benfeitorias.

6. A Secretaria Regional da Agricultura e
Pescas deve proceder 3 audigdo da parte opositora,
decorridos 15 dias sobre o conhecimento da sua
oposicdo e tomar a sua decisdo nos trinta dias
subsequentes.

7. As benfeitorias realizadas nas condigbes
previstas no ndmero anterior, se efectuadas
pelo rendeiro poderdo implicar apenas a alteragdo
do prazo do contrato e, se realizadas pelo senho-
rio, poderdo implicar a alteragdo do prazo do
contrato e do montante da renda. Estas alteragdes
serdo acordadas entre as partes ou, em caso
de discordancia, impostas por forga da decisdo
aprobatéria do plano.

8. Quando as benfeitorias promovidas pelo
senhorio impliquem alteragdo significativa do
regime de exploragdo do prédio ou o rendeiro
se nd3o conformar com o eventual acréscimo de
renda, tem este a faculdade de proceder, no
prazo de trinta dias, a dentlincia do contrato,
a qual s6 produzird efeito no fim do respectivo
ano agrfcola.

9. Por decisdo da Secretaria Regional da
Agricultura e Pescas serd comunicada ao senhorio
e ao rendeiro, considerando-se tacitamente aceite
se as partes, no prazo de 10 dias, ndo recorrerem

ao tribunal."

0 artigo 172 do Projecto do CDS, correspondente
a este artigo 122, diz o seguinte:

"1. 0 arrendatdrio pode fazer no prédio ou
prédios arrendados benfeitorias (teis com o
consentimento escrito do senhorio.

2. 0 senhorio s6 pode fazer benfeitorias
Gteis que sejam consentidas pelo arrendatdrio.

3. As benfeitorias referidas no nimero 1

poderdo implicar alteragdo do prazo do contrato
e as constantes do nimero 2 poderdo fazer alterar

0 prazo do contrato e o montante da renda."

Estd & discussdo este artigo 122 e
vdrias propostas de alteragdo.

Tem a palavra o0 Sr. Deputado Dionfsio de
Sousa,

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados.

£ evidente que estamos em face de esquemas
totalmente diferentes sobre esta matéria, nomeada-
mente na comparagdo entre o projecto do PS e
a proposta do Governo.

Ndo valerd a pena, neste momento, estar a
mostrar essas diferengas. Apenas queria chamar
a atencdo para o facto de, na proposta do Governo,
acontecer que sdo mais facilitadas aquelas benfei-
torias que tém menos probabilidades de serem
feitas, ou seja, sdo mais facilitadas as benfeito-
rias Gteis a realizar pelo senhorio do que pelo
arrendatdrio, pois para as benfeitorias a realizar
pelo arrendatdrio (benfeitorias dteis), é necessé-
rio o consentimento escrito do senhorio; para
0 senhorio fazer essas benfeitorias ele s6 precisa
de ter o consentimento do arrendatdrio - que
nem precisa ser escrito.

Ora, como as necessidades sdo maiores de
o arrendatdrio fazer benfeitorias do que o senho-
rio, parece-nos que aquilo que €é mais dltil
3 exploragdo estd mais dificultado do que aquilo
que € menos provdvel fazer-se.

Chamava apenas a aten¢do para este aspecto
J& que, em vrelagdo as outras diferengas, sdo
de facto acentuadas e ndo hd possibilidade,
nem de conciliagdo, nem de negociagdo: portanto,
maioria de um lado e minoria do outro.

Presidente: Continua a discussdo.

Tem a palavra o Sr. Secretdrio Regional da
Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

E para precisar um conceito que, na nossa
opinido, € mais importante do que a posigdo
do PS, ou seja, o arrendatério quando vai fazer
benfeitorias precisa, de facto, de autorizagdo
escrita do senhorio.

Para nés, quando o arrendatdrio faz, € necessd-
rio a autorizagdo escrita do senhorio, ndo para
defesa do senhorio, mas para defesa do. arrendaté-
rio. Isto deve ser entendido, ndo como uma conces-
sdo ao senhorio, mas como uma obrigagdo do senho-
rio para que o arrendatdrio fique defendido.
Esta é que é a intencdo da nossa proposta!

Quando o senhorio quer fazer benfeitorias,
pois pode fazé-las; mas para defender o arrendaté-
rio, é necessdrio que o senhorio ponha por escrito
que autoriza a fazer essas benfeitorias.

Temos casos contrdrios em que é "o dito por
ndo dito". Isto é uma imposicdo nossa para defen-
der o arrendatdrio! E nesse sentido que nés
a entendemos!

estas
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Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota.
Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Sr. Secretdrio Regional:

De forma nenhuma quero entrar em polémica
directa, mas tenho ideia de que a proposta do
Governo omite um conceito - que é o conceito
de "benfeitoria necesséria" - e, portanto, enten-
dendo-se como "benfeitorias necessdrias" aquelas
que sdo imprescindfveis dentro da 16gica da
exploracdo que €é exercida no terreno arrendado
e que pode ser feita de acordo com o regime
geral do C6digo Civil e sem uma autorizagdo
escrita e expressa do senhorio.

Isso que o Sr. Secretdrio estd a dizer -
e que o Partido Socialista trata doutra forma,
de uma forma que se assemelha, penso eu, aquela
que eu estou aqui a dizer e que também tinha
numa proposta minha - em certa medida estou
a compreender o que é que quer dizer: funciona
como protecgdo, mas também pode funcionar como
bloqueamento da actividade econémica porque
tém que ser sempre consentidas e, portanto,
pode ser de facto um blogueamento. Eu rectifico:
0 que o Governo propde €& '"com consentimento
escrito do senhorio ou, na falta deste, com
o papel de decisdo da Secretaria".

Mas hd uma outra hip6tese que € aquela que
é contemplada pelo Partido Socialista, e que
penso que é justa: que é efectivamente a aplicagdo
do regime geral desde que esteja em causa um
conceito que é definfvel de "benfeitoria necessé-
ria", isto é, sem intervengdo directa, administra-
tiva, da Secretaria.

E esta terceira situagdo que ndo existe na
proposta do Governo e esta é crazdo suficiente
para ndo estarmos de acordo com esta proposta.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Dionfsio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Aquilo que eu teria a esclarecer jé& foi mais
ou menos esclarecido. Mas eu leria 0o n2 3 da
nossa proposta para se notar a diferenga:

"As benfeitoria Uteis podem ser feitas por
qualquer das partes contraentes, mediante consen-
timento expresso ou tdcito da outra parte, a
qual deve ser previamente notificada."

Portanto, basta isso para se resolver todos
os problemas subsequentes em matéria de reivindi-
cacles que possam surgir, desde que a lei preveja
esta situagdo (e pode prevé-la) e desde que
haja o consentimento tdcito, ou que o senhorio
tenham tomado conhecimento prévio, e que a outra
parte o possa fazer, todos os problemas que
daf possam  derivar  estdo automaticamente
resolvidos.

Esse esquema proposto € excessivamente labora-

torial e burocratizado porque ndés sabemos qual
é a dificuldade para o préprio contrato escrito,

quanto mais para uma benfeitoria, que pode ser
mudar uma parede ou coisas desse género. Efectiva-
mente este sistema corresponde a uma realidade
bloqueadora e dificultadora da realizagdo das
benfeitorias e contrdria aquilo que fazia parte
da nossa proposta, mas que acabou por ser aprovado
por maioria, que sdo, enfim, limitagdes desneces-
sdrias & capacidade de gestdo do rendeiro -
desnecessdrias por excessiva burocracia e porque
enquanto "carta vai", '"carta vem" e o senhorio
responde ou ndo responde, passa o tempo Util
de realizar as benfeitorias, e ndo € apenas
o processo de consentimento expresso que permite
resolver os problemas e os conflitos que haja,

porque o consentimento tdcito também o pode
fazer.
Presidente: Tem a palavra o Sr.' Secretério

Regional da Agricultura e Pescas.
Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adol1fo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

Julgo que a questdo é mais complicada e mais
profunda do que aquela que foi apresentada pelo
Sr. Deputado Dionfsio de Sousa. E explico porqué:

As benfeitorias, hoje, sdo extremamente impor-
tantes para a modernizag¢do das exploragdes agrfco-
las. E sdo tdo importantes, tdo importantes,
tdo importantes que eu ndo dispenso uma adminis-
tragdo administrativa mais profunda nesta drea,
ou seja, ao arrendatdrio deve ser dada a possibi-
lidade de fazer as benfeitorias que ele muito
bem entender, desde que ela concorram para a
melhoria e modernizagdo da exploragdo.

Ora, o que se pede aqui € que, se o senhorio
estd de acordo, que concorde por escrito para
ndo haver depois o "dito por ndo dito", que
é 0 que acontece muitas vezes.

Quando o senhorio vai fazer benfeitorias,
este consentimento escrito ndo € necessdrio,
embora o rendeiro se possa opdr a ele. Daf a
intervencdo da administragdo, quando se diz,
na negativa, "por outras razdes que ndo aquelas
da melhoria das condi¢les de produgdo, a Secreta-
ria tem que intervir para aprovar um plano de
melhoria que envolva benfeitorias indispensdveis
a sua modernizagdo".

£ verdade, Sr. Deputado - terei que concordar
consigo - que h& talvez aqui uma demasiada inter-
vengdo, mas é no sentido de defender as benfeito-
rias quando elas querem ser feitas pelo rendeiro.

£ essa a nossa interpretacdo, e € essa a
intencdo do Tlegislador gquando aqui introduziu
estas alteragdes. :

Presidente: Suponho que o problema estd escla-
recido, de forma que vamos passar a votagdo.
Votaremos, em primeiro lugar, a proposta de
eliminagdo do n? 6 do artigo 129.

0s Ses. Deputados que concordam com a elimina-
¢80 do n? 6 facam o favor de se deixar estar

como estdo.

0Os Srs. fagam

Deputados que votam contra



58

Namero: 98

o favor de se sentar.

0 Sr. Deputado que se absteve também se pode
sentar.

Secretdrio: A proposta de eliminagdo foi
aprovada com 15 votos a favor do PSD, 8 votos
a favor do PS, 2 votos a favor do CDS e 1 absten-
¢do do PCP.

Presidente: Pergunto aos Srs. Deputados se
entendem ser necessdrio votar por nimeros. Acham
melhor votar por ndmeros.

Entdo, os Srs. Deputados que concordam com
o n2 1 da proposta do Governo fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam
o favor de se sentar.

0 Sr. Deputado que se absteve também se pode
sentar.

Secretdrio: 0 n2 1 foi aprovado com 15 votos
a favor do PSD, 8 votos contra do PS, 2 votos
contra do CDS e 1 abstengdo do PCP.

Presidente: Votamos agora o n? 2.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 2 foi aprovado com 15 votos
a favor do PSD, 10 votos contra do PS, 2 votos
contra do CDS e 1 voto favordvel do PCP.

Presidente: Agora votamos o n2 3.

O0s Srs. Deputados que concordam com o n?
3 fagam o favor de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 3 foi aprovado com 15 votos
a favor do PSD, 10 votos a favor do PS, 1 voto
a favor do PCP e registou 2 votos contra do
CDS.

Presidente: Votamos agora o n? 4.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que votam
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 4 foi aprovado com 16 votos
a favor do PSD, 10 votos a favor do PS, 1 voto
a favor do PCP e registou 2 votos contra do
CcDs.

Presidente: Agora votamos o n2 5.

0s Srs. Deputados que concordam com o0 n@
5 facam o favor de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n2 5 foi aprovado com 17 votos
a favor do PSD, 10" votos a favor do PS, 1 voto
a favor do PCP e registou 2 votos contra do
CDS.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro para uma declaragdo de voto.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, ndo seria exactamente para isso, mas sim

contra fagam

votam contra fagam

contra fagam

para pedir uma pausa dos nossos trabalhos. Estamos
na disposi¢cdo de utilizar o Regimento e de o
solicitar 3 Mesa.

Presidente: N3o é necessdrio. A Mesa compreende
e faz um intervalo de 15 minutos.

Estdo suspensos 0s nossos trabalhos.

(Era 1,10 da madrugada)

Presidente: Srs.
0s nossos trabalhos.

(Eram 1, 30 hora)

Vamos passar ao artigo 132, que o Sr. Secretd-
rio vai fazer o favor de ler.

Secretdrio: Artigo 139.

(Foi lido)

Deputados vamos recomegar

Presidente: 0 Partido Comunista apresenta
uma proposta de alteragdo para este artigo,
que é do seguinte teor:

" eveeees.oneles integradas, por acto de

incliria ou dolo
mesmo arrendatdrio.”

comprovadamente imputdvel ao

Estd a discussdo o artigo 132 e esta proposta
de alteragdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

N6s consideramos que, na proposta do Governo,
como consequéncia deste ndo haver cumprido
com as obrigacdes nommais de cultivador", embora
se perceba o que é que isto quer dizer, pode
ter uma carga um tanto ou quanto subjectiva,
e esta expressdo que aqui propomos tem um rigor
juridico maior.

A alteracdo é neste sentido.

Presidente: Continua a discussdo. N3do havendo
mais intervencles passamos a votagdo. Votaremos
o artigo 132 na versdo proposta pelo Governo
Regional.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

0 Sr. Deputado que vota contra também se
pode sentar.

Secretdrio: 0 artigo 132 foi aprovado com
14 votos a favor do PSD, 8 votos a favor do

PS, 2 votos a favor do CDS e 1 voto contra do
PCP.

Presidente: H& uma proposta, apresentada
pelo Governo, de eliminagdo do artigo 149 do
Decreto Regional n2 11/77/A, que o Sr. Secretdrio
vai fazer o favor de ler.

Secretdrio: Artigo 149.

(Foi lido)

Presidente: Estd a discussdo esta proposta
de eliminacdo. Ndo havendo intervencgdes passamos
a votagdo.

0s Srs. Deputados que concordam com esta
eliminagdo facam o favor de se deixar estar
como estdo.

Secretdrio: 0 artigo 142 foi eliminado por
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unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 159.

Secretdrio: Artigo 159,

(Foi 1ido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata apresen-
ta uma proposta de alteracdo para a alfnea b),
que é a seguinte:

com a antecedéncia mfnima

"B) tereereneen.

de um ano relativamente ...ececececccvesccces

0 (DS apresenta uma proposta de redacgédo,
a do seu artigo 202, que é do seguinte teor:

1. 0s contratos de arrendamento a que se
refere este diploma consideram-se sucessiva
e automaticamente renovados se ndo forem denuncia-
dos nos termos seguintes:

a) 0 arrendatdrio deve avisar o senhorio,
mediante comunicagdo escrita, com a antecedéncia
minima de um ano relativamente ao temo do prazo
inical ou das suas renovagdes.

b) 0 senhorio deve avisar também o
arrendatdrio pela forma vreferida na alfnea
anterior, com a antecedéncia mfnima de um ano

relativamente ao termo do prazo inicial ou das
suas renovagdes.

2. A certiddo da notificagdo, ou o duplicado
autenticado da comunicagdo escrita referida
na alfnea b) do ndmero anterior, é tftulo executi-
vo bastante para a obtengdo do mandato de despe-
Jo."

Estd & discussdo o artigo 152 com estas propos-
tas de alteragdo.

Tem a palavra
Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

De acordo com a nossa proposta inicial, cujo
sentido mantemos, entendemos que as situagdes
de rendeiro e senhorio, em relacdo aos despedimen-
to e aos prazos para rescisdo do contrato, sao
efectivamente diferentes e que as diferengas
de prazo que constavam das propostas iniciais,
exceptuando a do (DS, reflectem essa situagdo.
Por isso somos de entender que é de manter esta
diferenga temporal entre as duas dendncias.

Presidente: Continua a discussdo. Tem a palavra
o Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

0 nosso entendimento também & o de que as

0 Sr. Deputado Dionfsio de

situagbes sdo diferentes e, portanto, tem que
haver uma diferenciagdo nos prazos.
Aqui nota-se mais um "pontozinho" onde o

conjunto de propostas de alteragdo do PSD fez
a proposta governamental aproximar-se da do
CDS - & mais um "pontozinho" marcado pela bancada
do CDS.
Muito obrigado.
Presidente: Tem a
Alvarino Pinheiro.

palavra o Sr. Deputado

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

0 Grupo Parlamentar do CDS congratula-se,
de facto, com a ponderagdo que fez o grupo Parla-
mentar do PSD, imagina que a sua proposta ird
ser aprovada, dada a proposta de alteragdo apre-
sentada em relagdo & proposta do Governo e,
por conseguinte, nesta primeira fase do processo,
estamos evidentemente de acordo - s6 na primeira
fase.

Presidente: Tem a
Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

£ evidente que o Partido Social Democrata
entende que deve privilegiar de forma igual,
no prazo para a denincia, quer o senhorio, quer
o rendeiro, ndo aceitando, como € 6bvio, o n?
2 da proposta do CDS.

Quanto a observagdo feita pelo Sr. Deputado
Decq Mota, vem na sequéncia das anteriores e
ndo vamos, de facto, aqui estar, pelo adiantado
da hora, a responder a esta matéria porque J4
foi respondida e dou como reproduzidas as declara-
¢des anteriores.

Presidente: Suponho que o assunto estd esclare-
cido, de forma que vamos passar a votagdo. Votare-
mos , em primeiro lugar, o corpo do artigo e a
alfnea a). >

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Votamos agora a alfnea b) com
a proposta de alteragdo apresentada pelo Partido
Social Democrata.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam contra
o favor de se sentar.

Secretdrio: Foi aprovada com 16 votos a favor
de PSD, 2 votos a favor do CDS, 9 votos contra
do PS e 1 voto contra do PCP.

Presidente: Passamos ao artigo 152-A,

Secretdrio: Artigo 159-A.

(Foi 1ido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata apresen-
ta a seguinte proposta de alteragdo para a alfnea
a):

"a) a explorar o prédio ou prédios por si,
seu c8njuge ndo separado judicialmente de pessoas
€ bENS OU vvvvvvenennnaad

0 Partido Socialista pretende que se
o n2 1 do artigo 232 do seu projecto,
do seguinte teor:

"1. Poderd wusar da faculdade prevista no
artigo anterior, o senhorio que se comprometa
a explorar directamente, por si préprio, o prédio
ou prédios arrendados durante seis anos, ou
através de conjuge ou de descendente maior

palavra o Sr. Deputado

facam

leia
que §€
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de 16 anos que possua ou se proponha adquirir,
a condigdo de agricultor profissional."

Estd & discussdo o artigo 159-A com estas
propostas de alteragdo.

Tem a palavra o Sr.
Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adqlfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

E apenas uma explicagdo muito rdpida em relagdo
a retirada do "directamente" - ndo em relagdo
ao divorciado porque Jjulgo que af & 16gico que
ndo hé "cOnjuges ndo divorciados", mas sim
"conjuges ndo separados judicialmente".

Em ielagdo ao "directamente", é a primeira
vez que esta palavra aparece no texto e houve
alguma confusdo em relagdo ao que é que se quer
dizer por ‘"directamente". Isto poderd querer

dizer que é a pessoa que 14 estd a exercer a
actividade: pode ser o empresédrio e ter, enfim,
empregados ou trabalhadores.

Retirou-se o ‘"directamente" porque algumas
pessoas confundiram, de facto, o sentido clary
deste termo. Dafl a proposta de se retirar o
"directamente”.

Presidente: Continua a discussdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Julgo, como € evidente e j& constatado por
todos nés, que este ponto que estd em discussdo,
que é uma das dreas sensfveis desta legislagdo,
por exemplo, no que toca ao nosso projecto ndo
é fécil (e daf eu ndo ter solicitado hd pouco
a leitura) fazer, desde logo, o paralelo artigo
a artigo do que estd em discussdo.

De qualquer maneira lembrava a Camara - sem
intuitos de tornar o debate menos interessante
- que nés prevemos um artigo préprio que Jjulgo
que deve ser tido em conta neste momento do
debate - embora adivinhando qual serd o seu
destino - e que é o que se refere 3 "dendncia
para exploragdo directa".

Querfamos que ficasse aqui claro que, sob
0 nosso ponto de vista, hd um tratamento especifi-
co. Ndo sei se o Sr. Presidente permite que
eu faga a leitura desse artigo porque, enfim,
pouparia trabalho a Mesa...

Presidente: Faga favor, Sr. Deputado!

0 Orador:

Secretdrio Regional da

"Artigo 229.
(Dentncia para exploragdo directa)

1. Quando o senhorio pretenda denunciar o
contrato para, ap6és o seu termmo, ou qualquer
renovagdo, passar ele préprio ou filhos a explorar
directamente o prédio ou prédios arrendados,
o arrendatédrio ndo pode opdr-se 3 denilncia.

2. 0 senhorio que invocar o disposto no nimero
anterior fica obrigado, salvo caso de forga
maior, a exploragdo durante o prazo minimo de

trés anos.

3. Se, ap6s a situagdo prevista no nimero
anterior, o senhorio pretender, de novo, arrendar
o prédio ou prédios serd dado o direito de prefe-
réncia ao arrendatdrio cujo contrato foi denuncia-
do.

4, Em caso de inobservancia do disposto no
nimero dois, o0 arrendatdrio cujo contrato foi
denunciado tem direito a wuma indemnizagdo e
a reocupagdo, se assim o desejar, iniciando-
-se outro contrato.

5. A indemnizagdo prevista no nimero anterior,
a pagar pelo senhorio, serd igual ao triplo
das rendas relativas ao perfodo de tempo em
que o arrendatdrio esteve ausente e nos termos
do estipulado no contrato denunciado."

Acrescentaria apenas que a introdugdo desta
matéria estd perfeitamente de acordo e em coerén-
cia com aquilo que expusemos na apresentagdo
e, ao fim e ao cabo, ao longo deste debate.

Parece-nos que seria uma forma pritica, talvez
um pouco arrojada - também temos consciéncia
disso, enfim, ninguém é perfeito - de dar satisfa-
¢d0 a determinadas situagdes que se impdem.

Julgo que a posicdo do PSD também estd clara
- ou pelo menos pareceu-me - quanto a esse respei-
to; aceitamo-la democraticamente, mas ndo podemos
deixar de manifestar claramente aqui e apontar
esta solugdo como solugdo que seria aceitdvel
do nosso ponto de vista.

Presidente: Continua a discussdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Diorifsio de
Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Apenas duas observagdes, uma das quais §é
uma pergunta.

A primeira observagdo é em relagdo ao "directa-
mente" - também estamos de acordo - e perguntaria
se o PSD ou o Governo consideraram ou ndo -
e se consideraram por que é que rejeitaram -
essa hip6tese de algo semelhante ao que nés
tfnhamos no nosso projecto: de essa situagdo
ocorrer ndo sé para o conjuge e para o préprio,
mas para "um descendente maior de 16 anos que
possua ou se proponha adquirir a condigdo de
agricultor profissional" ou algo semelhante.

Se a consideraram, por que € que rejeitam
essa solugdo possfvel?

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Ndo considerdmos.

Presidente: Assim sendo, passamos a votagdo
do corpo do n2 1 e da alfnea a) apresentada
pelo Partido Social Democrata.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

0Os Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de sentar.
Os Srs. Deputados que se abstém também se
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podem sentar.

Secretdrio: A proposta foi aprovada com 17
votos a favor do PSD, 1 voto a favor do PCP,
9 abstengdes do PS e 2 votos contra do CDS.

Presidente: Agora votamos a alfnea b).

Os Srs. Deputados que concordam com a alfnea
b) facam o favor de se deixar estar como estdo.

0s Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Secretdrio: A alfnea b) foi aprovada com
17 votos a favor do PSD, 9 votos a favor do
PS, 2 votos contra do/CDS e 1 voto contra do
PCP.

Presidente: Votamos agora o n? 2.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Agora votamos o n? 3.

O0s Srs. Deputados que concordam com o0 n?
3 fagcam o favor de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Votamos agora o n? 4.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 169.

Secretdrio: Artigo 169.

(Foi lido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata apresen-
ta a sequinte proposta de alteragdo para 0 n?
2:

"2, 0 SENhOri0 sevevrvvsveesonasssssnassssiNS=
taurar acgdo Jjudicial na qual alegue e prove
a invalidade formal da oposi¢do ou a sua falta
de fundamento."

_ 0 artigo 242 do projecto do PS,correspondente
a este artigo, € do seguinte teor:

"{. 0 rendeiro pode obstar & denilncia do
contrato, sempre que esta:

a) Ndo satisfaca as condigdes
no n? 1 do artigo anterior;

b) Ponha em risco,
prevista no n? 4 do artigo anterior, a exploragdo
por redu¢do da sua dimensdo para uma drea inferior
3 4rea média das exploragdes da respectiva ilha,
de acordo com os resultados do Gltimo recenseamen-
to agrfcola oficial;

c¢) Ponha em risco a situagdo econdmica
do rendeiro e do seu agregado familiar.

2. 0 rendeiro que se oponha a den(lncia, invo-
cando as alfneas a) e b) do ndmero anterior,
deverd comunicd-lo por escrito, ac¢ senhorio,
no prazo de 30 dias a partir da data da dendncia.

3. A oposigdo a denincia pelo rendeiro com
invocacdo do disposto na alfnea ¢) -do n2 1,
serd feita mediante accdo Judicial, interposta
no prazo de 60 dias, ap6s a notificagdo da dendn-
cia.

4. A oposigdo a denincia prevista nas alfneas

referidas

pelo uso da faculdade .

b) e ¢) do n? 1 ndo produzird efeitos, caso
ponha em risco a subsisténcia econémica do senho-
rio e do seu agregado familiar.

5. Exercido pelo senhorio o direito 3 dentincia
e declarado Judicialmente, a falta de fundamento
da oposigdo pelo rendeiro, este serd considerado
como possuidor de md fé, desde a data em que,
por forga da decisdo judicial, deveria ter abando-
nado a exploragdo."

0 artigo do projecto do CDS que trata desta
matéria € o artigo 212, que diz o seguinte:

"1. 0 arrendatdrio pode obstar a efectivagdo
da dentincia do contrato, mediante decisdo Jjudi-
cial, desde que os prédios arrendados se destinem
a ser objecto de novo arrendamento.

2. 0 arrendatdrio s6 pode obstar 2 denincia
desde que proponha a acgdo no prazo de trinta
dias apds a notificacdo e prove cumulativamente:

a) Que vive exclusivamente da actividade
agrfcola juntamente com o seu agregado familiar;

b) Que a efectivagdo da denlncia pde em
risco a sua subsisténcia econémica."

Estd & discussdo o artigo 162 e estas vdrias
propostas de alteragdo.

Tem a palavra o Sr.
Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

0 nosso esquema é um pouco diferente. Chamdva-
mos apenas a atengdo para a limitagdo posta
3 rescisio do contrato para venda (no prazo
de um ano) que tinha sido aprovado em artigo
anterior, mas que deve ter algumas 1imitagdes.

Essa que propomos parece-nos importante,
ou seja, ndo ter como consequéncia a redugdo
de dimensdo para um nfvel mfnimo abaixo do qual
elas ndo poderdo subsistir.

Chamdvamos também a atengdo para um aspecto
que nos parece especialmente subjectivo nos
fundamentos da oposigdo a denlncia, e que €
a alegacdo de que o senhorio ndo tenciona cumprir
as obriga¢des. Suponho que isso € improvdvel
no sentido de que estas situagdes devem ser
reduzidas a objectividade possfvel e a demonstragdo
de que o senhorio ndo pode, objectivamente,
cumprir por ndo satisfazer, por qualquer uma
das razdes objectivas, as condigBes da dendncia,
mas a prova de que ndoc tenciona cumprir a ndo
ser por essas razdes objJectivas, parece-nos
ou repeticdo, ou entdo algo que dificilmente
se poderd provar.

Presidente: Continua a discussdo.

Ndo havendo mais intervengdes passamos a
votagdo. Votaremos o n? 1 da proposta do Governo.

0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Votamos agora o n2 2 com a proposta
de alteragdo apresentada pelo Partido Social

Deputado Dionfsio de
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Democrata.

Os Srs. Deputados que concordam fagcam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que votam
o favor de se sentar.

Secretdrio: Foi aprovado com 15
favor do PSD, 8 votos a favor do PS,
a favor do PCP e 2 votos contra do CDS.

Presidente: Agora votamos o n2 3.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

contra .fagam

votos a
1 voto

Os Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Secretdrio: Foi aprovado com 15 votos a
favor do PSD, 8 votos a favor do PS, 1 voto

a favor do PCP e 2 votos contra do CDS.
Presidente: Votamos agora o n? 4,
Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.
0s Srs. Deputados que
o favor de se sentar.

Secretdrio: Foi aprovado com 15 votos a favor
do PSD, 8 votos a favor do PS, 1 voto a favor
do PCP e 2 votos contra do CDS.

Presidente: Passamos ao artigo 169-A.

Secretdrio: Artigo 1692-A.

(Foi 1ido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata apresen-
ta uma proposta de nova redacgdo, que é do seguin-
te teor:

votam contra fagam

"1. 0 arrendatdrio que viva exclusivamente
sesecesecssessssesss. NO acto da entrega do prédio
ou prédios calculada na base do valor da renda
paga aquando ‘da den(incia e correspondente a
um terco do naGmero de anos de vigéncia do contra-
to.

2. 0 disposto no nimero anterior ndo se aplica
ao senhorio que viva exclusivamente da actividade
agrfcola e ou pecudria.

3. Em caso algum a indemnizagdo prevista
no nimero 1 poderd ultrapassar nove vezes o
valor da renda estipulada aquando da denlncia
do contrato."

Estd 3 discussdo o artigo 169-A e estas propos-
tas de nova redacgdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Quando preparei a minha intervencdo nesta
disucssdo, anotei que este artigo era um artigo
necessério, podendo haver algumas mudangas de
valor (J& precisarei isto) para criar uma disci-
plina suficientemente forte no sentido da dentncia
ndo ser encorajada, ou seja, ndo se alterar
totalmente o equilfbrio que, <até ao momento,
se foi procurando manter.

Ndo wvou comentar as
partidos, mas queria
PSD.

outros
proposta do

propostas dos
comentar a

A proposta de alteracdo do PSD é uma proposta
mais alteradora, digamos assim, do que possa
parecer & primeira vista: ndo sé6 reduz substan-
cialmente o valor da indemnizagdo (até podia
admitir que podia reduzir qualquer coisa), como
estabelece no ponto 2 que "o disposto no nimero
anterior ndo se aplica ao senhorio que viva
exclusivamente da actividade agrfcola ou pecus-
ria".

Efectivamente, mesmo que o arrendatirio que
veJa 0 contrato denunciado viva exclusivamente
da exploragdo, se o senhorio viver, por sua
vez, exclusivamente dessa actividade, nessa
altura jé& ndo h& lugar a nenhuma indemnizagdo
e o arrendatdrio é arrumado.

Isto pode ser altamente lesivo da subsisténcia
- Jd ndo digo dos interesses - de muitos rendei-
ros, especialmente pequenos rendeiros que ndo
tenham capacidade econémica.

Portanto, este ponto 2 da proposta de alteragdo
do PSD é v mais grave de todos; €&, digamos,
a alteragdo mais gravosa, e foi uma das coisas
que ontem me saltou a vista e que tive o cuidado
de procurar ver com atengdo.

A redugdo da indemnizagdo ndo me impressiona
assim tanto - e até a compreendo - embora ache
que € uma redugdo também demasiado drédstica.
0 problema € que, em termmos préticos, ela ndo
é reduzida e em muitas situacdes & anulada -

e isto € a anulagdo, em relagdo a muitos dos
arrendatdrios, do princfpio da indemnizagdo.

E isso que nés ndo podemos aceitar.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a
Natalino Viveiros.

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Muito rapidamente para dizer o seguinte:

Evidentemente que o n? 2 desta proposta nao
terd os efeitos que o Sr. Deputado Decq Mota
aqui h& pouco enunciou, pela razio simples de
que se o arrendatdrio viver exclusivamente da
terra e se a denilncia do contrato puser em risco
a8 sua prépria subsisténcia, é evidente que isso
€ causa para a ndo rescisdo do contrato.

Por conseguinte, ndo se dard esta hip6tese
que aqui estd prevista. Penso que salvaguarda,
de certo modo, pelo menos, aquela preocupagdo
que o Sr. Deputado Decq Mota aqui apresentou.
Dai que nés entendamos que esta proposta que
aqui estd € uma proposta. equilibrada; vem até,
de certo modo, moralizar e, ao mesmo tempo,
equilibrar a prépria posi¢do do rendeiro e do

palavra o Sr. Deputado

senhorio na fixagdo das rendas; equilibra os
préprios interesses e, daf, a formulagdo que
fizemos, pensando. que ela corresponderd aos
interesses em aprego e, a0 mesmo tempo, serd
um elementos moralizador.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado

Dionfsio de Sousa.
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Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

£ para um esclarecimento.

Quando se fala af em "um tergo do nimero
de anos de vigéncia do contrato", a referéncia
é a duragdo efectiva do contrato que ocorreu
até 3 cessagdo, ou é mesmo ao prazo previsto
de vigéncia do mesmo? - Suponho que isso altera
um pouco as situagdes.

Portanto, se uma situagdo dessas ocorreu
no terceiro ano de um contrato, por exemplo,
o tempo de vigéncia para base do cdlculo sdo
esses trés anos, ou sdo 0Ss seis ou 0S nove que
seria a duragdo normal do contrato?

Ndo sei se isso fica claro.
ficou muito claro.

Em segundo lugar, Jjulgo que € de considerar
a situagcdo aqui referida pelo Deputado Decq
Mota. 0 que torna um pouco preocupante a situagdo
- e que J& vinha referida no problema da venda
ou da capacidade de rescindir um contrato para
o vender - é o facto de ndo se considerar de
forma nenhuma - e mesmo que se ressalve a ‘subsis-

Para mim nao

téncia econémica - ou ndo se tem qualquer
preocupa¢do sobre as consequéncias para a
exploracdo, ou seja, para a situagdo econdmica

do rendeiro, resultante desta situagdo.

Parece-nos que esse aspecto também seria
de considerar, ndo s6 apenas a alteragdo, digamos,
ao nfvel da subsisténcia da pessoa atingida,
mas ao nfvel da subsisténcia da sua exploragdo
na situagdo econémica de viabilidade que ela
teria antes desses factos acontecerem.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota.

Deputado Decq Mota - (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

0 Sr. Deputado Natalino Viveiros falou em
“moralidade". Desculpe, posso estar a ver mal
porque jd& estamos todos muito cansados, mas

jnvocar qualquer conceito de moralidade quando
se estabelece um princfpio geral que "o arrendatd-
rio que viva exclusivamente", independentemente
de viver muito bem ou muito mal, mas que viva
exclusivamente dessa actividade, tem direito
a uma indemnizacdo aquando da denlncia do contra-
to, ndo me parece bem.

Depois diz-se: se a pessoa que faz a denfincia
do contrato e, portanto, que vai ficar novamente
na posse daquilo que é seu, mas que estava arren-
dado, também tiver essa mesma actividade, o
outro Jd ndo tem direito a indemnizagdo.

Isto tem algum princfpio de moral? - Isto
tem apenas um princfpio para incentivar efectiva-
mente o crescimento das exploragdes e mais nada!l
NGo tem nenhum principio de moral! 0 princfpio
geral aplica-se a toda a gente - seja para sobre-
vivéncia ou ndo sobrevivéncia - e s6 naoc se
aplica no caso do senhorio ser também lavrador?

Mas onde é que estd a moral disto?!

Muito obrigado.

Presidente: Continua a discussdo. Ndo havendo
mais intervengdes passamos & votagdo. Votaremos,
em primeiro lugar, 0 n? 1 da proposta do Partido
Social Democrata.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que votam contra fagam

o favor de se sentar.
0 Sr. Deputado que se absteve também se pode

sentar.

Secretdrio: 0 n? 1 foi aprovado com 16 votos
a favor do PSD, 9 votos a favor do PS, 2 votos
contra do CDS e 1 abstengdo do PCP.

Presidente: Votamos agora o n? 2.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que votam
o favor de se sentar.

Secretdrio: 0 n? 2 foi aprovado com 16 votos
a favor do PSD, 9 votos contra do PS, 2 votos
contra do CDS e 1 voto contra do PCP.

Presidente: Agora votamos o n2 3.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.
0s Srs. Deputados que

o favor de se sentar.
0 Sr. Deputado que se absteve também se pode
sentar.

contra fagam

votam contra fagam

Secretdrio: 0 n? 3 foi aprovado com 16 votos
a favor do PSD, 9 votos a favor do PS, 2 votos
contra do CDS e 1 abstengdo do PCP.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota para uma declaragdo de voto.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

A minha abstengdo nos pontos 1 e 3 quer dizer
que, estando de acordo com o princfpio da indemni-
zacdo, ndo estou de acordo com a redugdo estabele-
cida no ponto 1 e com o mecanismo estabelecido
no ponto 3. Abstive-me porque estou de acordo
com o principio.

A minha posigdo ao ponto 2 € pelas razdes
6bvias que jd tive oportunidade de expdr.

Muito obrigado.

Presidente: Passamos ao artigo 179.

Secretdrio: Artigo 179.

(Foi lido)

Presidente: Estd a discussdo.
0 Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

0 nosso artigo 249 também trata esta matéria
e julgo ter uma alfnea h) que ndo estd contemplada
na proposta do Governo.

Presidente: Uma alfnea nova?

0 Orador: Sim, Sr. Presidente.

Presidente: A alfnea h) da proposta do CDS

Tem a palavra
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é do seguinte teor:

"h) Usar o prédio para fins ndo agrftolasl“

Estd a discussdo. Ndo havendo intervengdes
passamos & votag3o. Votaremos, em primeiro lugar,
o corpo do artigo 172 e a alfnea b). '

Os Srs. Deputados que concordam facam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovhdo por unanimidade.

Presidente: Votamos agora a alfnea f).

0Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar. '

Os Srs. Deputados que
podem sentar.

Secretdrio: ‘Foi aprovada com 17 votos a favor
do PSD, 2 votos a favor do CDS, 1 voto a favor
do PCP e registou 9 abstengdes do PS.

Presidente: Agora votamos a alfnea g).

0s Srs. Deputados que concordam facam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovada por unanimidade.

Presidente: Votamos agora a alfnea h) da
proposta do CDS.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovada por unanimidade.

Presidente: H& agora uma proposta, apresentada
pelo Governo, de eliminacdo da alfnea h) do
artigo 1792 do actual decreto, e que o Sr. Secretd-
rio vai fazer o favor de ler,

Secretdrio: Alinea h).

(Foi lida)

Presidente: Estd & discussdo a proposta de
eliminacdo desta alfnea. Ndo havendo intervengdes
passamos 3 votagdo.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi eliminada por unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 199.

Secretdrio: Artigo 199,

(Foi lido)

Presidente: Estd & discussdo. Ndo
intervengfes passamos & votagdo.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi ‘aprovado por unanimidade.

Presidente: H4 uma " proposta de eliminagao
dos actuais n9%. 3, 4 e 5 do artigo 192 que
0 Sr. Secretdrio vai fazer o favor de ler,

Secretdrio: Artigo 192, n9s, 3, 4 e 5,

(Foram lidos)

Presidente: - Estd{ & discussdo a proposta de

eliminagdo destes nimeros. Ndo-havendo interven-
¢Oes passamos & votagdo.

Os Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.’ ’
Secretdrio: Foram eliminados por unanimidade.
Presidente: Passamos ao artigo 209.
Secretdrio: Artigo 209, :
- (Foi lido)

se abstém também se

havendo

Presidente: 0 Partido Social Democrata apresen-
ta a seguinte proposta de alteragdo para o n?
1:

"}, 0 arrendamento rural ....cceeee......desde
que ndo separado Judicialmente de pessoas e
bens ou de facto, ..........O0U €m economia comum,
h§ mais de um ano."

Estd 3 discussdo o artigo 202 com esta proposta
de alteragdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

£ s6 para dizer ao plendrio que, relativamente
ao nosso projecto, o Governo introduz um n?
4, que realmente ndo tfnhamos previsto e que
nos parece correcto e, portanto, vamos subscrevé-
-lo.

Presidente: Assim sendo, vamos votar o artigo
202. Podemos votar na globalidade ou preferem
que se vote por nlmeros?

Deputado Decq Mota (PCP): Pode ser na globali-
dade.

Presidente: Entdo, os Srs. Deputados que
concordam com .o artigo 202 fagam o favor de
se deixar estar como estdo. )

Secretério: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 219.

Secretdrio: Artigo 219.

(Foi lido)

Presidente: Ndo héd propostas de alteragdo.
Estd o mesmo & discussdo. Ndo havendo intervengdes
passamos a votagdo.

0s Srs. Deputados que concordam com 0 artigo
2192 fagam o favor de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 229.

Secretdrio: Artigo 229.

(Foi 1ido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata prople
a eliminagdo do n? 3 deste artigo.

Estd 3 discussdo o artigo 222 e esta proposta
de eliminagdo do seu n? 3. Ndo havendo interven-
¢des passamos & votagdo. Votaremos, em primeiro
lugar, a proposta de eliminagdo do n?2 3 do artigo
229,

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estao.

Secretdrio: Foi eliminado por unanimidade.

Presidente: Votamos agora os n%. 1, 2 e
4 do artigo 229.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foram aprovados por unanimidade.

Presidente: 0 Governo propde a eliminagdo
dos n9s. 5, 6 e 7 do actual artigo 222, que o©
Sr. Secretdrio vai fazer o favor de ler.

Secretdrio: N2s. 5, 6 e 7 do artigo 229.

(Foram lidos)

Presidente:

Est§ & discussdo a eliminagdo
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destes nimeros. N3o havendo interven¢des passamos
a votagdo.

0Os Srs. Deputados que concordam com a elimina-
¢do dos n%. 5, 6 e 7 do artigo 229 fagam o
favor de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foram eliminados por unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 239.

Secretdrio: Artigo 239.

(Foi 1ido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata propde °

a substituicdo de "rendeiro" por arrendatdrio.

Estd & discussdo o artigo 232 com esta proposta
de alteracdo. Tem a palavra o Sr. Deputado Dionf-
sio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): £ para solici-
tar a leitura do nosso artigo 1892, Basta ler
os n9s. 1, 5, 11 e 12.

Presidente: Muito bem. Os no9s, 1, 5,11 e
12 do artigo 182 do projecto do PS, sdo do seguir-
te teor:

"l. Em princfpio, e salvo acordo escrito
do senhorio, ao rendeiro é proibido subarrendar
ou ceder por comodato, total ou parcialmente,
0s prédios arrendados ou ainda ceder a terceiros
a sua posigdo contratual.

5. Serd permitida sem necessidade de consenti-
mento do senhorio, a cessdo tempordria, por
um perfodo ndo superior a trés anos, entre lavra-
dores com exploragdo pecudria no mesmo concelho,
de prédios ou parcelas de prédios integrados
em exploragdo pecudria do rendeiro e os quais
por circunstdncias fortuitas e de forga maior
alheias & sua vontade, ele esteja impedido tempo-
rariamente de continuar a explorar. Nestes casos,
o montante da renda no subarrendamento ndo poderd
exceder o do arrendamento.

11. A cessdo do direito ao arrendamento ou
a troca de parcelas entre rendeiros serd ainda
permitida desde que se destine a acgdes de empar-
celamento de exploragdo, a realizar por iniciativa
ou com aprovacdo do IROA.

12. 0 rendeiro poderd ainda subarrendar a
um dos seus descendentes que satisfaca as condi-
¢0es de Jjovem agricultor estipuladas na Tei
e, transmitir-The o direito ao arrendamento,
na forma prevista no n? 1 do artigo 59."

Estd & discussdo. Tem a palavra o Sr. Deputado
Dionfsio de Sousa.

Deputado Dionfsio de Sousa (PS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Apenas duas ou trés observagdes répidas.

H& pouco foi retirada uma disposigdo relaciona-
da com multa - jé& nd3o sei a propésito de qué
- por nunca ter sido aplicada até agora.

Quanto eu saiba, também a cessdo de exploragdes
nas condigdes que estavam previstas na lei de
77, até h& pouco tempo ndo havia nenhum caso
de aplicagdo da Tei. Por isso, parece-me que
seria mais Gtil eliminar essa disposigdo: portan-

to, a cessdo do arrendamento, nas condigdes
da lei de 77, na totalidade de exploragdo, etc..

Em alternativa a esta situagdo, que ndo teve
qualquer aplicacdo nestes Gltimos 10 anos, nés
propunhamos uma situagdo que por vezes ocorre:
que é a cessd3o tempordria da exploragdo, ou
seja, uma situagdo de diminuicdo, por exemplo,
do nimero de mdo de obra, pela ida de um filho
para a tropa numa exploragdo familiar, o que
obrigaria ao desaparecimento ou & redugdo da
exploracdo se ndo se desse a cessdo tempordria
nas condigdes que af prevemos - limitada a agri-
cultores do mesmo concelho para evitar situagdes
de exploragdo dessa situagdo.

Portanto, por um lado perguntamos: - Por
que € que se mantém em vigor uma disposigdo
que nunca teve nenhuma aplicagdo durante 10
anos e por que € que, por outro lado, ndo se
ocorre a uma situagdo que € bastante frequente
e que poderia, com beneffcio até, conceder-
-se?

Em relagdo a outros aspectos ainda relacionados
com a cessdo do direito ao arrendamento, chamamos
apenas a atengdo - e ndo vale a pena fazer mais
do que isso - para as disposig¢des que af tfnhamos
apresentado em relagdo & cessdo do direito ao
arrendamento para acgdes de emparcelamento e
para subarrendamento a Jjovem agricultor no caso
de descendentes.

Presidente: Tem a
Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

Julgo que um dos artigos do nosso projecto
tem aqui perfeito enquadramento - se ndo tiver
pego desculpa - que é o artigo 162 "Subarrendamen-
to ou transferéncia" que, se o Sr. Presidente
me autorizasse, eu poderia ler.

Presidente: Faca favor de ler.

0 Orador: 0 artigo 162 do nosso projecto
diz o seguinte:

palavra o Sr. Deputado

"Sdalvo acordo escrito do senhorio, ao arrenda-
tério é proibido subarrendar ou ceder por comoda-
to, total ou parcialmente, os prédios arrendados
ou ainda ceder a terceiros a sua posigdo contra-
tual.”

Terd isso a ver ou ndo terd? -
tem!

Quanto ao artigo do Governo em discussdo,
a nossa posigdo - e eu ndo vou repetir - e 0S
nossos argumentos s3o muito préximos daqueles
que o Dr. Dionfsio de Sousa acabou de expdr,
ndo sé em termos prdticos do que j& se verificou,
como também, no fundo, entendemos que essas
matérias devem funcionar com menor intervengdo,
ou seja, ndo € sé pelo facto disso ndo ter sido
respeitado, como também entendemos que era dos
tais passos que talvez J& pudessem ser dados,
porque ndo se correria grandes riscos, deixando

Julgo que
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que o negbcio funcionasse.

Alids, é isso que, no fundo, as pessoas querem.
Foi por isso que ndo contempldmos em nenhum
artigo do nosso projecto essa matéria porque
ndo nos parece que ela esteja de acordo com
a evolugdo que se estd procurando retirar -

ao mdximo possfvel e dentro de consenso - e
que € a intervencdo .do sector administrativo
nesse domfnio.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Decq Mota.

Deputado Decq Mota (PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

apenas para declarar, muito simplesmente,
que o PCP aprova este artigo. E aprova este
artigo da proposta governamental baseando-se
numa andlise que fazemos da situagdo especifica
da pecudria na Regido Autbnoma dos Acores num
sector que estd em evolugdo e porque, efectivamen-
te, tem que haver instrumentos que permitam
a adaptagdo, o redimensionamento, etc., das
exploragdes.

Isto ndo tem nada a ver com aspectos de fundo
que contestdmos em relagdo & "LOA": isto tem
a ver com uma prdtica, com uma relativa tradigdo
e com uma necessidade econdmica!

Sendo assim, pensamos que estd adequada.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretdrio
Regional da Agricultura e Pescas.

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Sr. Presidente, Srs. Deputados:

£ s6 para um pequeno esclarecimento ao Sr.
Deputado Dionfsio de Sousa.

Tenho quase a certeza absoluta daquilo que
disse na Comissdo sobre esta matéria, ou seja,
ndo hd muitos casos, mas hd casos de cessdo
da exploragdo pecudria. 0 que eu quis dizer
foi que, em relagdo ao nilmero de rendeiros,
esse nimero ndo € muito grande mas, enfim, h4
casos. Ndo aparecem com a frequéncia que seria
de esperar dado o volume de rendeiros, mas h4
até casos em que a Secretaria se opde teminante-
mente aos pregos sugeridos. S3o de facto muito
poucos casos, mas aparecem alguns; enquanto
que na outra situagdo, que h4& pouco faldmos,
af & que ndo temos conhecimento de nenhuma aplica-
¢do da lei.

Mas, Sr. Deputado, tenho quase a certeza
que The disse na Comissdo que h4& muito poucos
casos mas que existem alguns e que,hd relativa-
mente pouco tempo, passou-se um caso na Secretaria
em que ndo concorddmos com os pregos que vinham
marcados.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Natalino Viveiros. i

Deputado Natalino Viveiros (PSD): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

£ s6 para dizer que achamos que esta disposigao

se deve manter, até porque pode haver casos
extremos de invalidez, de viuvez, em que é indis-
pensdvel fazer essa cessdo e, portanto, além
daqueles casos comprovados que existem, nés
entendemos que deve haver uma disposigdo que
salvaguarde essa possibilidade.

Esta é uma disposicdo genérica, mas abrange
também estes casos.

Presidente: N3o havendo mais intervengdes,
pergunto se € possfvel votar na globalidade
este artigo, ou se hi algum interesse em que
a votacdo se faca por nimeros. Preferem na globa
lidade. -

Entdo, os Srs. Deputados que concordam com
0 artigo 2392 facam o favor de se deixar estar
como estdo.

Os Srs. Deputados que votam contra fagam
o favor de se sentar.

Os Srs. Deputados que se abstém também se
podem sentar.

Secretdrio: Foi aprovado com 15 votos a favor
do PSD, 8 votos a favor do PS, 1 voto a favor
do PCP e 2 abstencgdes do CDS.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro para uma declaragdo de voto.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:

¥ s6 para uma curtfssima declaragdo de voto.

De facto ndo estava no nosso projecto, pensamos
que isso é perfeitamente dispensével, mas, franca-
mente, os exemplos referidos pelo Sr. Deputado
Natalino Viveiros, como exemplos hipotéticos,
sensibilizaram-nos e a nossa absten¢do significa
exactamente esse entendimento porque, quanto
as questdes de fundo e que Tevaram isso a ser
incluido - nomeadamente a experiéncia de 77
-s parece-nos que realmente ndo tinha razdo
de ser.

Mas, enfim, o benefficio da ddvida. A nossa
absteng¢do julgo que € muito significativa.

Présidente: Passamos ao artigo 249,

Secretdrio: Artigo 249,

(Foi 1ido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata propde
a eliminacdo deste artigo. Estd & discussdo
esta proposta de eliminagdo. N3o havendo interven-
¢0es passamos a votagdo.

Os Srs. Deputados que concordam com a elimina-
¢do deste artigo fagam o favor de se deixar
estar como estdo.

Secretdrio: Foi eliminado por unanimidade.

Presidente: Passamos ao artigo 259,

Secretdrio: Artigo 259.

(Foi lido)

Presidente: 0 Partido Social Democrata também
propGe a eliminagdo deste artigo. Estd & discussdo
esta proposta de eliminagdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Alvarino Pinheiro.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados:
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Julgo que apesar do adiantado da hora e do
nosso €ansago...

Deputado Carlos Teixeira (PSD): N6s ndo estamos
cansados, Sr. Deputado!

0 Orador: 0 Sr.
ndo estd cansado?

Secretdrio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): Somos jovens e 0S nossos coragdes
sdo fortes!

0 Orador: N6s gostarfamos que, apesar de
tudo, se tratasse a matéria com aquilo que fosse
necessdrio e, portanto, pedimos algum esclareci-
mento sobre isso porque acho que se Jjustifica.

Deputado Carlos Teixeira

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Flor de Lima.
Deputado Florde Lima (PSD): Presidente, Srs.

Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

A razdo da eliminagdo deste artigo, proposto
pelo Partido Social Democrata, assenta em que
a matéria aqui constante é de duvidosa constitu-
cionalidade. E 1isto porque estd aqui em causa
matéria da competéncia dos tribunais, que €
da reserva relativa da Assembleia da Republica
nos termos do artigo 1689, alfinea g) da Constitui-
¢do.

Assim, propomos a sua eliminagdo e, na auséncia
de uma disposi¢do sobre essa matéria, aplicar-
-se-4 subsidiariamente o regime fixado na lei
nacional sobre "Arrendamento Rural" que, no
seu artigo 422 e seguintes, contém algumas dispo-
si¢cdes com interesse, ao conferir cardcter de
urgéncia aos processos que correm em tribunal
sobre "Arrendamento Rural".

Presidente: Ndo havendo mais
passamos a votagdo da proposta
do artigo 259. .

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: foi eliminado por unanimidade.

Presidente: 0 Partido Social Democrata apresen-
ta uma proposta para um artigo 272-A, que €
uma "norma transitéria", que o Sr. Secretdrio
vai fazer o favor de ler.

Secretdrio: 0 artigo 272-A, proposto
Partido Social Democrata, é do seguinte teor:

intervengdes
de eliminagdo

pelo

"0 disposto no n? 3 do artigo 72 sé se aplica
aos contratos celebrados posteriormente a entrada
em vigor do presente diploma."

Presidente: Estd a discussdo. A situagdo
é a seguinte:

0 Partido Social Democrata declara que retira
a sua proposta de um artigo 279-A e faz uma
proposta de nova redacgdo para o artigo 49,
apresentado pelo Governo, e que passaria a ter

a seguinte redacgdo:

"1. Sem prejufzo do disposto nos
seguintes as alteragdes introduzidas
diploma no Decreto Regional n2 11/77/A,

nimeros
por este
de 20

de Maio, aplicam-se aos contratos de arrendamento
rural existentes a data da sua entrada em vigor.

2. Aquelas alteragbes ndo sdo aplicdveis
aos processos que, naquela data, estejam pendentes
em Jufzo.

3. 0 disposto no n2 3 do artigo 72 sé se
aplica aos contratos celebrados posteriormente
a entrada em vigor do presente diploma."

Estd a discussdo esta redacgdo para o artigo
42 apresentada pelo Governo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Renato Moura.

Deputado Renato Moura (PSD): Sr. Presidente,
Srs. Deputados:

0 Sr. Deputado Decq Mota preferia uma explica-
¢do dada assim com mais solenidade.

Tinhamos uma proposta que era de aditamento
de um novo artigo. Simplesmente, porque existe
aqui este artigo que j& tem uma "norma de direito

transitério" que, no fundo, era o que famos
incluir, acabdmos reformulando o artigo 49,
incluindo tudo nesse mesmo artigo. Ou seja:

o que, no fim de contas, neste artigo se diz,
é que as alteragdes introduzidas por este diploma
na legislagdo anteriormente vigente, com este
diploma que agora se votard, aplicar-se-do aos
contratos que estavam submetidos a anterior
legislagdo, excepto naquilo que toca aos processos
que naquela data se encontravam pendentes em
jufzo e também, pela alteragdo que nés agora
introduzimos, s6 se aplica aos contratos celebra-
dos posteriormente 3 data da entrada em vigor
deste diploma no que se refere ao n2 3 do artigo
72 - que os Srs. Deputados anteriormente aprova-
ram.

Estas sdo as duas excepgles ao princfpio:
0s processos que se encontram pendentes em jufzo
e aquilo que se dispde no n2 3 do artigo 79.

Presidente: Estd a discussdo. Ndo havendo
mais intervengdes passamos a votagdo. H& conve-
niéncia em que se vote por nimeros?

Deputado Decq Mota (PCP): £ preferfvel.

Presidente: Assim sendo, votamos oS
1 e 2 do artigo 49,

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Secretdrio: Foram aprovados por unanimidade.

Presidente: Votamos agora o n2 3.

0s Srs. Deputados que concordam fagam o favor
de se deixar estar como estdo.

Os Srs. Deputados que
o favor de se sentar.

0Os Srs. Deputados que
podem sentar.

Secretdrio: 0 n? 3 do artigo 42 foi aprovado
com 15 votos a favor do PSD, 2 votos a favor
do €DS, 9 abstengles do PS e 1 abstengdo do
PCP.

Presidente: Srs. Deputados, chegdmos ao fim
da votag3io deste diploma que baixa & Comissdo

nos.

votam contra fagam

se abstém também se
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NGmero: 98

para a redacgdo final. :

Tem a palavra o Sr. Deputado Decq Mota para
uma declaragdo de voto.

Deputado Decq Mota {(PCP): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Penso que, apesar do adiantado da hora, §é
imprescindfvel fazer-se uma declaragdo de voto
no fim de um trabalho destes - a ndo ser que
a Camara e a Mesa entendessem que podiam ser
feitas amanhd. De qualquer forma, penso que
é imprescindfvel haver uma declaragdo de voto.

Ndo demorarei mais que dois minutos. Como
Deputado do PCP queria deixar expresso o seguinte:

A atitude inicial de voto de abstencdo em
relagdo a proposta do Governo, foi uma atitude
tomada, como na altura disse, pela necessidate,

de que também partilhamos, de se introduzirem

determinados reequilfbrios, atendendo & situagdo
concreta, actual e social da economia da Regido,
mas também uma atitude expectante de que efectiva-
mente a evolugdo na discussdo na especialidade
se pudesse processar da forma mais equilibrada
possivel.

Entretanto, na nossa opinido, a discussdo
na especialidade tem decorrido, salvo alguns
episédios, de forma trabalhosa mas também produti-
va. S&o de salientar duas ou trés ideias.

Uma ideia que merece ser sublinhada, e que
ndo € positiva, no nosso entender, é o facto
do trabalho da Comiss3o ter sido um trabalho,
ndo direi infrut{fero, mas um trabalho que ndo
produziu os frutos que devia ter produzido,
isto é, o esforgo que notoriamente através do
relatério se vé que na Comissdo foi feito entre
0os trés partidos que a integram no sentido de
se chegar a algumas formulagdes comuns, foi
um esforgo que, depois, safu gorado. E safu
gorado na medida em que (legitimamente ndo ponho
isso em causa; estou a fazer uma apreciagdo
polftica) o Partido Social Democrata, posterior-
mente, em Grupo Parlamentar, resolveu alterar
vdrias das suas posig¢des, e entdo, com a entrada
de (como foi chamado) um "pacote" de novas propos-
tas do Partido Social Democrata, a situacdo
alterou-se.

A evolugdo ndo &, no nosso entender, no sentido
de clarificagdo mais positiva; além de aspectos
menores hd uma questdo importante em que houve
uma aproximagdo muito significativa a uma posigdo
do CDS - que é a questdo do ponto 2 do artigo
referente 3 necessidade do senhorio dar a autori-
zagdo para as reconversdes -; hd algumas outras
aproximagdes menos substanciais; as propostas
de alteragdo apresentadas pelo Partido Social
Democrata ndo sd3o no sentido (no nosso entender)
de manter um determinado equilfbrio mas, sim,
de fazer pender esse equilfbrio num determminado
sentido da balanga e, portanto, a favor dos
senhorios.

Ndo podemos deixar de registar esta posigdo
em declaragdo de voto final. Pena é que o nosso
Regimento ndo contemple uma figura - que facilita-
ria bastantes coisas - de uma "votagdo global
final”. N&o contempla, mas a declaragdo conta
como tal.

A discussdo estd feita; o produto final poderia
ser, no nosso entender, bastante melhor, tendo
como matriz quer a proposta do Governo, quer
principalmente o trabalho da Comissdo. N&o foi
assim e, por conseguinte, o produto final safu
um bocado gorado. 0 CDS marcou pontos!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Carlos Mendonga para uma declaragdo de voto.

Deputado Carlos Mendongca (PS): Sr. Presidente,
Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

A hora vai muito avangada e, logicamente,
que o cansago € geral para todos. Por conseguinte,
ndo podemos fazer, de modo nenhum, uma declaragdo
de voto quanto eventualmente desejarfamos, nomea-
damente fazendo uma dissecacdo daquilo que
da nossa proposta considerdvamos pertinente
e que na nossa perspectiva considerdvamos de
mérito de vencimento, ndo teve; mas a democracia
€ assim; aceitamos a democracia; o diploma esté
aprovado.

No entanto, ndo podemos deixar de dizer que

0 Partido Socialista apresentou, hd jé& bastante

tempo, como todos sabem, o seu préprio projecto;
trabalhou aturadamente sobre o mesmo; no contexto
desta discussdo em plendrio prescindiu de algumas
das suas posig¢des que ndo Julgou fundamentais;
daquelas que Jjulgava fundamentais ndo prescindiu
porque entendia que essas deveriam ser aquelas
para bem do desenvolvimento da agricultura dos
Agores e da sua economia e que por isso deveriam
prevalecer - nomeadamente a questdo do prazo
de duragdo do contrato, do princfpio da indemniza-
¢do, dos princfpios da dentincia.

De qualquer forma, temos consciéncia de que,
uma vez mais, com o nosso contributo, contribuimos
para a melhoria das condigles de vida de tdo
importante sector da economia agoriana.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Alvarino Pinheiro para uma declaragdo de voto.

Deputado Alvarino Pinheiro (CDS): Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

No fim deste trabalho, o Grupo Parlamentar
do CDS tem a consciéncia de que, ao desencadear
também, apresentando o primeirc projecto a esta
Casa, e com o intuito de desencadear exactamente
essa reflexdo, que valeu a pena a circunstincia
de terem aparecido vdrios projectos; isso foi
a condigcdo indispensdvel para o0 enriquecimento
deste debate; a forma como os trabalhos se desen-
rolam obriga a que hajJa um texto base que nés,
construtivamente, participando e aceitando essa
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metodologia, também dispensdmos "fazer resistén-
cia" (permitam o termo) em questdes de pormenor.

Porém, naquelas matérias que, para nés, eram
fundamentais empenhdmo-nos de facto em deixar
0s nossos pontos de vista; no conjunto tinhamos
perfeita consciéncia de que algumas das questdes
ndo poderiam ser aceites pelas declaracgles Jjé
feitas pela maioria; noutros aspectos houve
esforgos no sentido de alterar a proposta governa-
mental - e foi alterada num sentido que nés
consideramos positivas as alteragles que foram
feitas -, embora aquém daquilo que desejarfamos
e, como é evidente, 0 nosso projecto consagrava.

Resta-nos a esperanga de que, apesar de tudo,
este diploma hoje aqui aprovado possa ter, de
facto, aperfeigoado aquele que tfnhamos, e que
os degraus que ndo se conseguiram subir hoje,
como ficou aqui claro, com a solenidade que
nés gostarfamos...

Secretirio Regional da Agricultura e Pescas
(Adolfo Lima): E ainda bem!

0 Orador: ...dentro de alguns anos {que sejam

poucos) estejamos aqui a confirmar a subida
de mais alguns degraus.
Sinceramente ndo querfamos temminar este

debate sem nos congratularmos pela forma geral
como ele decorreu. Inclusivamente, permitam
aqui, da nossa parte, uma congratulagdo a Mesa
da Assembleia pela forma como, em termos prdticos,
conduziu os trabalhos, porque todos nés sabfamos,
de antemdo, a dificuldade em levar por diante
esta tarefa. Evidentemente julgo que todos contri-
buiram, mas acho que a Mesa teve um mérito que
€ importante ressalvar neste momento.
Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado
Renato Moura para uma declaragdo de voto.
Deputado Renato Moura (PSD): Sr. Presidente,

Srs. Deputados, Srs. Secretdrios Regionais:

Anos depois da publicagdo do Decreto Regional
11/77/A, que todos sabemos que foi aprovado
num determminado contexto polftico, econémico
e social e com as modificagdes que se lhe segui-
ram, nomeadamente a do Decreto Regional 1/82/A,
era realmente tempo de, também, com arrojo e
com determinacdo, se introduzirem determinadas
modificacles que a experiéncia tinha aconselhado
em matéria tdo importante como a do "Arrendamento
Rural",

Ndo se esqueceram, nas alteragdes que agora
se fizeram e que agora se acabam de votar, os
principios que nos norteiam em termos de respeito
pelos interesses dos legftimos donos das terras,
mas teve-se igualmente em conta também os legfti-
mos direitos e interesses dos cultivadores dessas
mesmas terras.

Melhoraram-se,
responsdveis, as
e os rendeiros. -

livres e
senhorios

tornando-as mais
relagdes entre os

Fizemo-lo, mantendo um Justo equilfbrio entre
o respeito pela propriedade privada e a fungdo
social da terra, numa Regido como os Agores
onde a quantidade de terra é limitada.

Abriram-se, com esta lei, novas e melhores
perspectivas de acesso a terra, por parte dos
Jovens agricultores, porque entendemos que para
os jovens a actividade agrfcola ndo deve continuar
a ser apenas um recurso alternativo, mas a reali-
zagdo de uma vocagdo.

Preciso era dispdr-se de uma lei que consti-
tuisse um instrumento Util ao desenvolvimento
da economia por conveniente aproveitamento dos
recursos; uma lei concebida em termmos de ndo
haver receio de a utilizar, pois que a legislagdo
existente vinha conduzindo a que se ndo efectuas-
sem contratos .escritos com evidentes prejufzos
no passado e ainda mais no presente por via
do recurso aos apoios da C.E.E..

De realcar duas alteragdes, extremamente
importantes, contidas na presente alteragdo.
Uma delas, a denlincia do contrato que, permitida
agora, em termos de maior flexibilidade, terd
a virtude de ndo impedir a realizagdo de contratos
por receio de futuras dificuldades de retoma
das terras.

Outra, a da actualizagdo anual das rendas,
esta também naturalmente Util tanto a senhorios
como a rendeiros porque, aos primeiros, permitird
a obtengdo de uma remuneragdo Justa e, para
os Gltimos, evita o aparecimento de pregos especu-
lativos. .

Simplificagdo de procedimentos administrativos,
reformulagdo do regime de benfeitorias e a supres-
sdo de disposigOes desadequadas e desadaptadas
ao momento presente, sdo também alteragdes que
aqui e neste momento importa referir.

0 trabalho que aqui fizemos & volta destas
iniciativas legislativas - e querfamos fazer
referéncia ao primeiro trabalho de iniciativa
de modificacdo desta lei que € efectivamente
o Governo Regional dos Agores como ac longo
dos debates foi realgado - depois trabalhado
pelos diferentes partidos nesta Assembleia longa-
mente, também trabalhado pela Comissdo dos Assun-
tos Econémicos e Financeiros, todos tiveram
um trabalho que aqui é justo realg¢ar, na medida
em que contribuiram para a melhoria do texto
final que daqui hoje safu e, estamos certos,
foi o mais equilibrado.

0 Partido Social Democrata foi, nesta Camara,
como tem sido em muitas e muitas ocasides, a
forca polftica que pemitiu que se estabelecesse
o Jjusto equilfbrio entre as diferentes posigdes
aqui surgidas.

Ndo assumimos nem a teoria de uns nem a teoria
de outros; assumimos tudo aquilo que achédmos
que era razodvel no estabelecimento de um consen-
so o mais alargado possfvel 2 volta de uma matéria
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que ¢é muito importante porque €é uma matéria
que respeita a uma significativa maioria do
Povo dos Acgores, que tem relagdo com a actividade
agrfcola, seja na sua qualidade de proprietdrios
das terras, de rendeiros, e daqueles que vivem
nos Agores, que vivem nesta terra.

Esta lei é um passo mais - e um passo importan-
te - para que‘~haja' mais terra - porque haverd
menos receio de a arrendar - maior possibilidade
de a vender e de a comprar, mais produtores,
melhor produgdo, mais riqueza, mais bem estar
porque maior justiga. :

Muito obrigado.

Presidente: Srs. Deputados, chegdmos ao fim
dos nossos trabalhos.
Recomecaremos amanhd, 3as 10,00 horas, com

a seguinte ordem de trabalhos:

12 - Proposta de Decreto Legislativo Regional
sobre “"Concursos Pidblicos de Empreitadas de
Obras -Piblicas e de Aquisigdo de Bens e Servigos";

29 - Proposta de Decreto Legislativo Regional

sobre a "Execugdo do Orgamento da Regido para
1988";

82 - Proposta de Resolugdo sobre "Concessdo
de Avales";

42 - Proposta de Decreto Legislativo Regional
sobre "PEDAP, na Regido Auténoma dos Agores".

Srs. Deputados, estdo encerrados 0S nossos
trabalhos.

Muito boa noite, ou bom dia, e até 1ogo!

(Eram 3,05 horas da madrugada)

(Deputados que faltaram a Sessdo: PSD - Alvaro
Monjardino, Borges de Carvalho, Jo3o Bernardo
Rodrigues, Jodo Vasco Paiva, Jorge Cruz, Madruga
da Costa, Manuel Avila, Manuel Melo, Manuel
Valaddo; PS - Jodo Sousa Braga, Jodo Carlos
Macedo, Raimundo Mesquita).

DOCUMENTOS QUE ENTRARAM DURANTE A SESSAO

Relatério e parecer da Comissio Permanente
para os Assuntos Econémicos e Financeiros, relati-
vo 3 Proposta ‘de Resolucio do Governo sobre
o Limite Miximo de Avales.

Capftulo I
(Generalidades)

A Comissdo Permanente para os Assuntos Econémi-
cos -e Financeiros reuniu no dia 27 de- Janeiro
de 1988, pelas 9,30 horas, na sede da Assembleia
Regional dos Agores, na cidade da Horta, para
apreciar e emitir parecer sobre a Proposta de
Resolugdo apresentada pelo Governo Regional
respeitante ao limite mdximo de avales a conceder,
pela Regido Auténoma dos Agores, durante o ano
em curso.

Capftulo II
(Enquadramento Jurfdico)

A Proposta de Resolugdo em andlise tem o
seu enquadramento Jjurfdico no artigo 329, no@
1, alfnea o), do Estatuto Polftico-Administrativo,
nos termos do qual compete & Assembleia Regional
estabelecer, anualmente, o limite mdximo de
avales a prestar pela Regido Auténoma dos Agores.

Capftulo III
(Apreciacdo Global da Proposta)

A Proposta de Resolugdo pretende fixar em
4.500.000 contos o limite mgximo das responsabili-
dades em capital para a Regido, em resultado
da prestagdo de avales, e com referéncia a 1988.

Por outro lado, convém referir que as responsa-
bilidades da Regido por avales foram em 1985,
1986 e 1987, respectivamente, de 2.249.000 contos,
3.654.000 contos e 8.000.000 contos.

Por forga da citada alfnea o) do n? 1 do
artigo 329 do Estatuto, o Timite méximo de avales
é agora fixado, anualmente, pela Assembleia
Regional.

Assim, do limite de 8 milhdes de contos fixados
para 1987, o Governo apenas utilizou 5,4 milhdes
de contos, porque houve compromissos que transita-
ram para 1988, como é o aval ao financiamento
do KFW, destinado a investimentos da EDA, E.P.,
no montante de 30 milhBes de marcos, cujos contra-
tos serdo celebrados em 1988,

Ora, s6 nessa altura é que
o aval da Regido.

Daf que o limite proposto para 1988 (4.500.000
contos) seja inferior em relagdo ao que foi
fixado para 1987 (8.000.000 de contos, conforme
a Resolugdo da Assembleia Regional dos Acores
no 10/87/A, de 4 de Novembro), situando-se nos -
valores utilizados, pelo Governo, em 1987.

Em face do exposto, a Comissdo €&, assim,
de parecer que a Assembleia Regional dos Agores,
aprove a presente Proposta de Resolugdo.

Horta, 27 de Janeiro de 1988.
0 Relator: Fernando Flor de Lima.

serd concedido

Aprovado, por unanimidade.
0 Presidente: Gabriela Silva.

Relat6rio e parecer da Comissdo Permanente '
para os Assuntos Econémicos e Financeiros relativo
3 Proposta de Decreto Llegislativo Regional sobre
a definicdo de entidades competentes para a
implementagdo do Programa Especffico de Desenvol-
vimento da Agricultura Portuguesa (PEDAP), na
Regido Auténoma dos Agores. '

Capftulo I
(Generalidades)
A Comissdo Permanente para os Assuntos Econémi-
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cos e Financeiros reuniu no dia 27 de Janeiro
de 1988, pelas 9,30 horas, na sede da Assembleia
Regional dos Agores, na cidade da Horta, a fim
de apreciar e emitir parecer sobre a proposta
de Decreto Legislativo Regional, da iniciativa
do Governo (artigo 3292, alfnea i), do Estatuto),
referente a definigdo das entidades competentes
para a 1implementagdo, no territ6rio da RAA,
do Programa Especifico de Desenvolvimento da
Agricultura Portuguesa (PEDAP).

Capftulo II
(Enquadramento Jurfdico)
A presente Proposta de Decreto Legislativo
Regional tem o seu enquadramento Jurfdico no

artigo 22992, alfnea b), da Constituigcdo, e nos
artigos 329, alfnea i) e 332, alfnea g), ambos

do Estatuto Polftico-Administrativo da Regido
Auténoma dos Agores, na decorréncia do disposto
no artigo 202 do Decreto-Lei n? 96/87, de 4
de Margo.
Capftulo III
(Apreciagdo na Generalidade)
Com a publicagdo do Decreto-Lei n¢ 96/87,

de 4 de Margo, foram estabelecidas as condigdes
gerais de aplicagdo a Portugual do Regulamento
(CEE) no 3828/85, de 20 de Dezembro, do Conselho
das Comunidades Europeias, que instituiueo Programa
Especifico de Desenvolvimento da Agricultura
Portuguesa (PEDAP), visando a correcgdo das
deficiéncias estruturais do sector primdrio
nacional e a melhoria sensfvel das condicdes
envolventes da produgdo e comercializagdo agrfco-
las.

Por outro Tado, o n? 1 do artigo 202 do citado
Decreto-Lei dispde que compete aos 6rgdos de
Governo préprio das Regides Auténomas a definigdo
das entidades a quem, com as adaptagdes necessé-
rias, e dentro dos vrespectivos territérios,
caberdo as atribuigdes e competéncias cometidas,
naquele diploma, aos organismos do Ministério
da Agricultura, Pescas e Alimentagdo (MAPA).

Daf que a presente iniciativa legislativa
de destine, apenasaregulamentar o J§ mencionado
artigo 202 do Decreto-Lei n? 96/87, mediante
a defini¢do das entidades regionais competentes
para a implementagcdo do PEDAP, no territério
da Regido Auténoma dos Agores.

Capftulo IV
(Andlise na Especialidade)

Analisada, na especialidade, a proposta em
causa, a Comissdo ndo formula quaisquer propostas
de alteragdo, atendendo ao que se afirmou na
parte final do capftulo anterior.

Em face de todo o exposto, a Comissdo & de
parecer que a Assembleia Regional dos Acores

aprove a Proposta de Decreto Legislativo Regional
que procede & definigdo das entidades competentes
para a implementagdo do PEDAP na Regido.

Horta, 27 de Janeiro de 1988.

0 Relator: Fernando Flor de Lima
Aprovado, por unanimidade.

0 Presidente: Gabriela Silva.
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