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Presidente: Deputado Francisco Coelho

Secretarios: Deputados José Avila e Claudio Lopes

SUMARIO

Os trabalhos tiveram inicio as 10 horas e 08 minutos.

Feita a chamada dos Srs. Deputados e apresentada a correspondéncia, iniciou-se a
Agenda da Reunido, onde foram debatidas e submetidas a votacdo diversas
iniciativas legislativas.

1. Continuacio da discussao da Proposta de Decreto Legislativo Regional n.’
2/2010 — “Segunda alteracio ao Decreto Legislativo Regional n.” 19/2007/A, de
23 de Julho, que aprova o Sistema de Incentivos para o Desenvolvimento
Regional dos Ac¢ores (SIDER)”;

Iniciado o debate na especialidade, usaram da palavra os Srs. Deputados Jorge
Macedo (PSD), Catarina Furtado (PS), Carla Bretao (PSD), Zuraida Soares (BE),
Anibal Pires (PCP), José Rego (PS) e ainda o Sr. Secretario Regional da Economia
(Vasco Cordeiro).

Em votacao final global, a proposta foi aprovada por unanimidade.



2. Proposta de Decreto Legislativo Regional n.° 30/2009 — “Regulamento geral
dos espectaculos tauromaquicos de natureza artistica da Regiio Autonoma
dos Acores”;

Apresentada pelo Sr. Secretdrio Regional da Presidéncia (André Bradford), usaram
de seguida da palavra os Srs. Deputados Paulo Rosa (CDS/PP), Berto Messias
(PS), Antonio Marinho (PSD), Antonio Ventura (PSD), Claudia Cardoso (PS),
Paulo Estévao (PPM), Anibal Pires (PCP e Pedro Gomes (PSD).

Foi apresentado pelo Grupo Parlamentar do PSD um requerimento de baixa a
Comissao, o qual foi rejeitado por maioria.

A proposta em apreco foi aprovada por maioria.

Proferiram declaracdes de voto os Srs. Deputados Paulo Rosa (CDS/PP), Berto
Messias (PS), Zuraida Soares (BE) e Antonio Ventura (PSD).

3. Projecto de Resolucio n.’ 35/2009 — “Criac¢ao da disciplina de Historia dos
Acores”, apresentado pela Representacdo Parlamentar do PPM;

O debate iniciou-se com a intervengao do Sr. Deputado Paulo Estévao, usando de
seguida da palavra os Srs. Deputados Anibal Pires (PCP), Claudia Cardoso (PS),
Graga Teixeira (PS), Zuraida Soares (BE), Rui Ramos (PSD), Paulo Rosa
(CDS/PP), bem como a Sra. Secretaria Regional da Educa¢dao ¢ Formagdo (Lina
Mendes).

O projecto foi rejeitado por maioria.

O Sr. Deputado Claudio Almeida (PSD) apresentou uma declaracdo de voto
escrita.

4. Pedido de Urgéncia e Dispensa de Exame em Comissao do Projecto de
Resolucio — “Recomenda a Assembleia da Republica a reapreciacio da
proposta de alteracdo da Lei Organica n.° 1/2007, de 19 de Fevereiro, que
aprovou a Lei de Financas das Regioes Autonomas e revogou a Lei n.” 13/98,
de 24 de Fevereiro”, apresentado por um Grupo de Deputados Regionais;
Proferiram intervengdes os Srs. Deputados Helder Silva (PS), para justificar o
pedido de urgéncia, Anténio Marinho (PSD), Paulo Estévao (PPM) e Artur Lima
(CDS/PP).



O pedido de urgéncia e dispensa de exame em Comissdao foi aprovado por
unanimidade.

5. Projecto de Resolucio — “Recomenda a Assembleia da Republica a
reapreciacio da proposta de alteraciao da Lei Organica n.° 1/2007, de 19 de
Fevereiro, que aprovou a Lei de Financas das Regioes Autonomas e revogou a
Lei n.° 13/98, de 24 de Fevereiro”, apresentado por um Grupo de Deputados
Regionais;

No debate participaram os Srs. Deputados Helder Silva (PS), Artur Lima
(CDS/PP), Anibal Pires (PCP), Zuraida Soares (BE), Paulo Estévao (PPM),
Antonio Marinho (PSD) e o Sr. Secretario Regional da Presidéncia (André
Bradford).

O projecto foi aprovado por maioria.

Proferiram declaragdes de voto os Srs. Deputados Zuraida Soares (BE), Helder
Silva (PS), Artur Lima (CDS/PP), Paulo Estévao (PPM), Antonio Marinho (PSD)
¢ Anibal Pires (PCP).

6. Pedido de Urgéncia e Dispensa de Exame em Comissdo do Projecto de
Resoluciio — “nao transferéncia do Governo da Repiublica para as autarquias
acorianas do financiamento correspondente a 5% do IRS gerado no
respectivo concelho”, apresentado pelo Grupo Parlamentar do PSD;

Justificada a urgéncia pelo Sr. Deputado Clélio Meneses, € apos a intervencao do
Sr. Deputado José¢ Rego (PS), o pedido de urgéncia e dispensa de exame em
Comissao foi aprovado por unanimidade.

7. Projecto de Resolu¢ao — “nio transferéncia do Governo da Republica para
as autarquias acorianas do financiamento correspondente a 5% do IRS
gerado no respectivo concelho”, apresentado pelo Grupo Parlamentar do PSD;
Sobre 0 mesmo usaram da palavra os Srs. Deputados Clélio Meneses (PSD), Artur
Lima (CDS/PP), Paulo Estévao (PPM), Jos¢ Rego (PS), Zuraida Soares (BE),
Pedro Medina (CDS/PP), Anibal Pires (PCP), Helder Silva (PS) e o Sr. Vice-
Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila).

Submetido a votagao o projecto foi aprovado por unanimidade.



8. Proposta de Resolucao n.° 1/2009 — “Conta de Geréncia da Assembleia
Legislativa da Regido Autonoma dos Acores, referente ao ano de 2008”,
apresentada pela Mesa da Assembleia Legislativa da Regido Auténoma dos
Acores, a qual foi aprovada por unanimidade;

9. Aprovacao do relatorio sobre o pedido de autorizacio para prestacio de
depoimento, na qualidade de testemunha, do Deputado Hernani Elio Jorge,
nos autos de ac¢ao do Processo Ordinario n.’ 20/07. 4TBACN;

Submetido a votacao, o relatdrio foi aprovado por unanimidade.

10. Eleicao de representantes da Regiio Autonoma dos Acores no Conselho
Economico e Social.

Preferiu uma intervengao o Sr. Deputado Helder Silva (PS).

Foram eleitos o Dr. Fernando Rosa Rodrigues, o Eng® Angelo Manuel da Costa
Duarte, o Sr. Anténio Frederico Correia Maciel e o Dr. Antonio Gabriel Fraga
Martins Maio.

11. Proposta de Deliberacao, apresentada pela Mesa da ALRAA, que declara

findo o periodo legislativo de Fevereiro, a qual foi aprovada por unanimidade.

Os trabalhos terminaram as 2 horas e 15 minutos.

Presidente: Bom dia, Sras. ¢ Srs. Deputados, Sras. e Srs. Membros do Governo.
Agradecia que ocupassem os vossos lugares para podermos proceder a chamada,

que sera feita pelo Sr. Secretario.

Procedeu-se a chamada a qual responderam os seguintes Deputados:

Partido Socialista (PS)

Alexandre Rui Carvalho Pascoal Albuquerque Silva
Alzira Maria de Serpa ¢ Silva

Antonio Gongalves Toste Parreira

Barbara Pereira Torres de Medeiros Chaves

Benilde Maria Soares Cordeiro de Oliveira



Carlos Alberto Medeiros Mendonca

Catarina Paula Moniz Furtado

Claudia Alexandra Coelho Cardoso Meneses da Costa
Domingos Manuel Cristiano Oliveira Cunha
Duarte Manuel Braga Moreira

Francisco Manuel Coelho Lopes Cabral
Guilherme de Fraga Vicente Nunes

Helder Guerreiro Marques da Silva

Hernani Hélio Jorge

Isabel Maria Duarte de Almeida Rodrigues

José Manuel Gregorio de Avila

José Gaspar Rosa de Lima

José de Sousa Rego

Lizuarte Manuel Machado

Maria da Graca Lopes Teixeira

Maria da Piedade Lima Lalanda Gongalves Mano
Nélia Maria Pacheco Amaral

Paula Cristina Dias Bettencourt

Ricardo Manuel Viveiros Cabral

Rogério Paulo Lopes Soares Veiros

Vera Monica da Silva Alves Teixeira Bettencourt

Partido Social Democrata (PSD)

Antonio Maria Silva Gongalves

Antonio Pedro Rebelo Costa

Antonio Lima Cardoso Ventura

Carla Patricia Carvalho Bretao Martins
Claudio Jos¢é Gomes Lopes

Joao Luis Bruto da Costa Machado da Costa
Jorge Alberto da Costa Pereira

Jorge Manuel de Almada Macedo



Luis Carlos Correia Garcia
Mark Silveira Marques

Pedro Antonio de Bettencourt Gomes

Partido Popular (CDS/PP)

Abel Jorge Igrejas Moreira

Artur Manuel Leal de Lima

Luis Virgilio de Sousa da Silveira
Paulo Jorge Santiago Gomes da Rosa

Pedro Miguel Medina Rodrigo Raposo

Bloco de Esquerda (BE)
Mario Manuel de Castro Moniz

Zuraida Maria de Almeida Soares

Coligaciao Democratica Unitaria (PCP-PEYV)

Anibal da Conceicado Pires

Presidente: Estdo presentes 45 Sras. e Srs. Deputados, o que significa que temos
quérum.

Declara aberta a Sessao. Pode entrar o publico.

Vamos proceder a leitura da correspondéncia.

Secretario (José Avila): Do Grupo Parlamentar do PSD, o Pedido de Urgéncia e
Dispensa de Exame em Comissao do Projecto de Resolucao — “ndo transferéncia
do Governo da Republica para as autarquias acorianas do financiamento
correspondente a 5% do IRS gerado no respectivo concelho™.

Secretario (Claudio Lopes): Do Grupo Parlamentar do PSD o Projecto de
Resolugcdo — “ndo transferéncia do Governo da Republica para as autarquias
acorianas do financiamento correspondente a 5% do IRS gerado no respectivo
concelho”.

Presidente: Apresentada a correspondéncia, vamos entrar na nossa Agenda.
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Ontem termindmos os nossos trabalhos votando e aprovando na generalidade a
Proposta de Decreto Legislativo Regional n.’ 2/2010 — “Segunda alteracdo ao
Decreto Legislativo Regional n.° 19/2007/A, de 23 de Julho, que aprova o
Sistema de Incentivos para o Desenvolvimento Regional dos Ac¢ores (SIDER)”.
Hoje vamos iniciar o debate na especialidade.

Como sabem, este diploma introduz um conjunto de alteragdes a um diploma pre-
existente. Isso significa, em termos de técnica legislativa, que o diploma tem 4
artigos, mas o artigo 1° do diploma, por sua vez, introduz uma série de alteracoes a
um conjunto de artigos que sdo os artigos do Decreto Legislativo Regional n°
19/2007/A, o diploma do SIDER.

Penso que ¢ mais 16gico colocarmos a votacao o conjunto de alteragdes que temos
e que sdo todas para o artigo 1°, consoante os artigos que estao dentro do artigo 1°,
por essa ordem, ldgica e sequéncia que se pretende alterar.

Sob esse ponto de vista a primeira proposta de alteracdo, ndo por ordem
cronolédgica, mas por ordem logica, digamos assim, ¢ apresentada pelo Partido
Social Democrata para os n°s 2 ¢ 3 do artigo 3°, que por sua vez se encontra dentro
do artigo 1°.

E isso que vamos votar.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagcam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagam o favor de se sentar.

As Sras. e os Srs. Deputados que se abstém facam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteragcdo foi aprovada com 30 votos a favor do PS, 14
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PPM, 2
abstengoes do BE e 1 abstengao do PCP.

Presidente: Passamos para a votacdo da proposta de alteracdo do PSD para a
alinea d), do n° 1, do artigo 4°.

As Sras. ¢ os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: A proposta de alteragdo foi aprovada por unanimidade.



Presidente: Esta em debate a proposta de alteragdo apresentada pelo PSD para o n°
2 do artigo 4°.

Tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Macedo.

* Deputado Jorge Macedo (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

A proposta que o PSD apresenta para o n° 2 do artigo 4° tem a ver, julgo eu, com a
exequibilidade pratica daquilo que ¢ solicitado aos investidores, nomeadamente
quando se refere que “o processo de licenciamento tem que estar concluido, no
caso da proposta do Governo, aquando da assinatura do contrato.”

Secretario Regional da Economia (Vasco Cordeiro): Nao € isso que o Governo
diz. Leia melhor!

O Orador: E isso que o Governo diz, Sr. Secretario. E o que existe actualmente.
Secretario Regional da Economia (Vasco Cordeiro): Nao ¢!

O Orador: O licenciamento so € possivel obter depois de feito o investimento.

A conclusdo do licenciamento s6 ¢ possivel fazer quando o investimento esta
concluido, a ndo ser que o promotor seja obrigado a fazer o investimento e sé
depois ¢ que recebe o incentivo.

Se ¢ essa a intengdo que o Governo tem, i1sso novamente penaliza aqueles que vao
querer realizar o investimento & medida que vao tendo os apoios governamentais.
Entdo, o que ¢ que o PSD diz?

Diz o seguinte:

“O comprovativo da condicao referida na alinea e)...”, ou seja, o licenciamento
“... do numero anterior, pode ser apresentado até a data de encerramento do
projecto, ...” (ou seja, quando o promotor vai receber os ultimos 20% do incentivo,
ainda nao recebeu a totalidade do incentivo, ainda falta-lhe receber 20%; nessa
altura j& recebeu 80%) “... devendo, a data da assinatura do contrato...” provar
que ja iniciou esse Processo.

Julgo que assim ¢ que faz sentido, porque de outra maneira, se anteciparmos a
necessidade da apresentacao do licenciamento e o comprovativo do licenciamento,
no inicio, muito atras, ¢ evidente que nao ¢ possivel.

Como ¢ que faz, por exemplo, com a questdo de uma industria?
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Nao ¢ num papel que se faz o licenciamento e que se obtém o comprovativo do
licenciamento.

Numa industria € preciso a instalagdo, a colocagdo dos equipamentos nos diversos
espacos e sO depois, na vistoria final para se verificar que aquilo que ¢ a instrucao
do processo, submetido a licenciamento confere com aquilo que esta na pratica, ou
seja, sO nesta fase ¢ que € possivel ter a respectiva vistoria € o respectivo
comprovativo de que o licenciamento estd completo. Doutra maneira ndao ¢
possivel.

O que o Governo pretende ¢: “o comprovativo da condi¢do referida na alinea
e)...”, ou seja o licenciamento, “... pode ser feito até a data de encerramento do
projecto, devendo a data de apresentagdo da candidatura ser comprovado o inicio
do respectivo processo de licenciamento”, o que significa que estamos a antecipar
um pedido de licenciamento que ainda ndo se sabe se vai ser aprovado.

Faz sentido que o inicio do processo de licenciamento tenha lugar na altura da
assinatura do contrato quando o promotor ja sabe que o projecto vai ser aprovado.
Isso ¢ que faz sentido.

Eu ndo vou fazer um projecto de licenciamento e apresenta-lo numa altura em que
ndo tenho garantia nenhuma sequer se vou fazer o investimento, porque o projecto
pode ndo ser aprovado.

Pretendemos com o n°® 2, apenas e sO, garantir que no fecho do projecto, no
encerramento do projecto, no pagamento dos ultimos 20%, o processo de
licenciamento esta concluido (ndo pode haver qualquer tentativa de ndo ter o
projecto licenciado a altura do encerramento do projecto, ¢ o que defendemos),
sendo certo que a apresentacdo € o comprovativo de que o processo foi iniciado
nao ¢ com a apresentacdo da candidatura, mas sim com a assinatura do contrato de
concessao do incentivo, que ¢ o que faz sentido, naturalmente.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Economia.

* Secretario Regional da Economia (Vasco Cordeiro): Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Deputados, Srs. Membros do Governo:

Gostava apenas de salientar a camara o seguinte:



O Sr. Deputado Jorge Macedo, certamente que involuntariamente, fez uma
confusdo em relagdo a solugdo que estd actualmente consagrada.
O que diz actualmente o n® 2 do artigo 4° ¢ que o comprovativo da condi¢ao

b

referida na alinea e)...”, ou seja, cumprir as condi¢des legais e necessarias ao

[13

exercicio da actividade “...do nimero anterior, pode ser feita at¢ a data de
encerramento do projecto”.

A preocupacdo que o Sr. Deputado Jorge Macedo manifestou em relagdo as
industrias, porque nao estaria concluido, j& estd acautelada pela formulagao inicial.

Nessa formulagdo que estd actualmente em vigor, o comprovativo de que iniciou o
processo, deve ser apresentado até a data de apresentacdo da candidatura.

Qual ¢ a diferenga, para clarificar, da proposta do PSD em relacdo a solugado actual
e por que razao ¢ que na perspectiva do Governo a proposta do PSD nao deve ser
aceite pela camara?

Em primeiro lugar, a Unica diferente ¢ esta: enquanto no momento actual o
promotor do investimento, no momento da candidatura, tem que provar que pelo
menos deu inicio ao processo de licenciamento, no caso da proposta do PSD ele
pode apresentar a candidatura sem demonstrar que deu inicio ao processo de
licenciamento, apenas tem que o fazer no momento da assinatura do contrato.
Parece-me que ¢ essa a diferenca e que € isso que se pretende, ou seja, apenas e tao
sO alterar a data em que o promotor tem que provar que iniciou o processo de
licenciamento.

Tudo o resto esta igual. A proposta do PSD nao mexe em mais nada.

A questdo de deixar que o projecto decorra para depois comprovar que ja esta
devidamente licenciado, j& estd acautelada na proposta inicial.

Por que razao ¢ que entendemos que esta proposta nao deve ser aceite?

Porque no momento em que ¢ dado inicio a um processo de candidatura, a inica
coisa que se exige a um empresario ¢ que demonstre que, por exemplo, em relacao
a uma matéria qualquer apresentou um requerimento a demonstrar que deu inicio a
um processo de licenciamento.

Parece-me que sera o minimo que se pode exigir para esta questao.

Deputado Jorge Macedo (PSD): “Me engana que eu gosto!”
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O Orador: Nao percebo o que ¢ que se passa com o Sr. Deputado Jorge Macedo,
hoje.

E isso claramente que diz lei e ¢é isso que se pretende. Ou seja, que 0 promotor
demonstre que deu inicio ao processo de licenciamento.

Se no momento em que se desencadeia também uma accdo por parte da
administragdo, € ndo soO, por parte das cdmaras de comércio, no sentido de analisar
todo o processo, parece-me que ¢ o minimo de fiabilidade de que este projecto
podera efectivamente levar a que o empresario demonstre que deu inicio.

Qual o risco que pode correr apresentando apenas no momento da assinatura do
contrato?

No fundo, desenvolver-se todo o trabalho de analise do projecto chegando a uma
fase em que isso efectivamente nao esta ainda assegurado.

Nao estamos a falar de ter o projecto concluido. O momento para provar que deu
inicio ao processo de licenciamento, deve ser, na nossa opinido, 0 momento da
apresentacdo da candidatura.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Parece-me que o Sr. Deputado Jorge Macedo esta bastante confuso relativamente
ao que ¢, de facto, a inten¢ao de um empresario quando se candidata um projecto a
esse tipo de sistema de incentivo. Creio que isso ndo € uma roleta russa: vai
apresentar 300 candidaturas e depois logo vé para qual delas é que vai pedir o
licenciamento.

Os empresarios fazem isso de uma forma bastante séria. Quando tém que
apresentar uma candidatura, quando t€ém que apresentar estudos de viabilidade,
quando tém que apresentar estudos econdmicos, obviamente que também ja
trataram e pensaram do inicio do licenciamento da sua actividade.

Tudo isso faz parte de um pacote inicial, da vontade do empresario, € como o Sr.

Secretario disse, € bem, e como ja foi aqui referido, nada disso € coarctado, porque
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0 que se exige nao sao os comprovativos finais, os licenciamentos finais. Exige-se
uma série de critérios de iniciagdo, de vontade, ...

Deputado Jorge Macedo (PSD): Isso ndo existe!

A Oradora: Existe, sim senhor!

... de maneira que faz todo o sentido que seja da maneira que esta salvaguardado
actualmente e ndo no encerramento ou no acto da assinatura do contrato.

Obrigada.

Deputada Carla Bretao (PSD): Diga como ¢ que efectivamente se passa no papel,
porque precisamos saber!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Macedo.

* Deputado Jorge Macedo (PSD): Obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

A discussdo e os argumentos apresentados pelo Sr. Secretario Regional da
Economia e pela Sra. Deputada Catarina Furtado sdo realidade virtual, isso nao
existe. Um requerimento a pedir o inicio do licenciamento, isso ndo existe.

O que existe € um conjunto de documentos que sdo necessarios para iniciar o
processo de licenciamento, documentos esses que se apresentam por uma unica vez
e que depois com o desenrolar do projecto se obtém ou nao o licenciamento.

Essa coisa do requerimento a dizer entreguei 3 papéis, para depois, a seguir, a
Direc¢do Regional do Comércio, Industria e Energia vir dizer “nao, mas o projecto
ndo esta completo, entregue mais 4 papeis”, “ah € verdade, eu esqueci-me de mais
4 papéis; vou entregar mais 4 papéis”, € aquela conversa que disse “me engana que
eu gosto!”.

A verdade ¢ que sO na altura da assinatura do contrato ¢ que o promotor tem
condi¢des — desenvolver um processo de licenciamento custa dinheiro — ...
Deputado José Rego (PS). O inicio!

O Orador: ... tem garantias que vale a pena comecar o processo de licenciamento,
que custa dinheiro, ¢ um processo moroso, um processo longo, nomeadamente ao
nivel das indastrias. E um processo moroso e longo, sendo certo que s6 nessa
altura € que ele tem garantias de que vai realizar o projecto, porque o projecto foi

aprovado e vai ter o respectivo incentivo.
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Agora, apresentar um requerimento na altura da apresentacdo da candidatura? Isso
¢ atirar areia, ndo para os nossos olhos, mas para os olhos de nos todos. Isso ndo
existe.

Relativamente ao processo que a Deputada Catarina Furtado referiu de que ha
varias etapas na apresentacdo de documentos, 1sso ndo existe.

Existe um dossier que ¢ preciso apresentar no principio do processo de
licenciamento. A ndo ser que seja também a teoria do “me engana que eu gosto:
vai-se fazendo a par e passo, a Direc¢ao Regional vai dizendo “olha, falta mais trés
documentos, falta mais o documento referido na alinea ¢) do Decreto Legislativo
ndo sei quantos”, e entdo vai-se entregando aos pouquinhos.

O que ¢ que isso adianta?

Era que fosse exigido ao promotor do investimento, na data da assinatura do
contrato, que tivesse provado que tinha dado inicio ao licenciamento, mas na
assinatura do contrato, ndo na apresentagdo da candidatura, sendo certo que no fim
do contrato, no encerramento do projecto, ele so receberia os ultimos 20%, ou seja,
estava condicionado ao recebimento dos ultimos 20% do incentivo com o processo
de licenciamento. Isso ¢ que ¢ normal.

Os senhores insistem que ndo. Daqui a um ano se calhar vamos estar aqui a discutir
0 mesmo.

Obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Economia.

* Secretario Regional da Economia (Vasco Cordeiro): Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Deputados, Srs. Membros do Governo:

Nao sei se pela proximidade do Carnaval o Sr. Deputado Jorge Macedo, com o seu
sotaque brasileiro, quer introduzir aqui algo que nao esta de todo em causa.
Ninguém quer enganar ninguém! E bom que isso fique dito e claro nesta discuss3o.
O que estamos aqui a falar ¢ do particular provar, quando apresenta uma
candidatura aos sistemas de incentivos, que ja estd a tratar do processo de
licenciamento.

Deputado Jorge Macedo (PSD): Nao existe.

O Orador: Tem existido até agora. Nao existe a partir dai.
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Deputado Jorge Macedo (PSD): “Me engana que eu gosto!”.

O Orador: “Engano ndo, s6 Macedo! Engano nao!”

(Risos dos Deputados da bancada do PSD)

Deputado Jorge Macedo (PSD): Existe s6 para constar!

O Orador: O Sr. Deputado Jorge Macedo tem que reconhecer (se ndo consegue
reconhecer, tem ilustres juristas na sua bancada que o podem esclarecer sobre isso)
que um processo de licenciamento se desencadeia por um pedido a administragao.
E isso que o particular tem que provar.

O particular ndo atira os documentos para a administracdo e depois o assunto fica
assim. A unica coisa que ele tem que provar € que estd a dar inicio a este processo.
A questdo que estamos a falar ¢ se isso deve ocorrer no momento da assinatura do
contrato ou no momento da candidatura.

O Governo, pelas razdes que ja expds a esta camara, entende que deve ser no
momento da candidatura.

Muito obrigado.

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, vamos votar a proposta de alteracio
apresentada pelo Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata para o n° 2 do
artigo 4°.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteragdo apresentada foi rejeitada com 30 votos contra
do PS, 2 votos contra do BE, 1 voto contra do PCP, 14 votos a favor do PSD, 4
votos a favor do CDS/PP e 1 voto a favor do PPM.

Presidente: Passamos para a proposta de alteragdo apresentada pelo Partido Social
Democrata para o n° 6 do artigo 16°.

Esta aberto o debate.

Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.
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* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Relativamente ao n° 6 do artigo 16°, o Grupo Parlamentar do PS crer que nao faz
nenhum sentido que se dilate o prazo para um ano, dos 180 dias actuais, do que ¢ a
execucao financeira, que nao necessariamente a material, do projecto, desde que
tenha o aditamento de 30%.

Parece-nos que uma coisa ¢ agilizar e facilitar os investimentos, outra coisa ¢
incentivar que haja dispersdo, porque um empresario quando recebe os 30% ndo
necessita de certeza de 360 dias para que faga um comprovativo financeiro da
aplicabilidade deste dinheiro. Isso é quase como sugerirmos que o dinheiro seja
aplicado noutra variante qualquer necessaria da empresa e depois vir aqui.
Portanto, 360 dias ou um ano, como aqui ¢ proposto, parece-nos demasiado. Os
180 dias ¢ um prazo aceitdvel ¢ ja de si bastante dilatado para que haja um
comprovativo financeiro da execucao desses 30% de adiantamento.

Sendo assim, vamos votar contra.

Obrigada.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Carla Bretao.

* Deputada Carla Bretao (PSD).: Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Ao contrario do que acabou de ser dito pela Sra. Deputada Catarina Furtado, a
nossa intencdo ndo ¢ de forma alguma que o empresario utilize o dinheiro ou o
aplique noutra coisa qualquer.

A nossa intencdo ¢ dar mais algum tempo ao empresario, dilatar um pouco a
execucao do investimento, porque sabemos que had investimentos que muitas das
vezes implicam (principalmente os mais volumosos) ou irdo implicar o pedido
deste adiantamento. Os mais volumosos poderdo implicar que o empresario pega
este adiantamento para a recep¢ao de maquinaria ou de outro tipo de bens de fora
da Regido.

Por isso mesmo achamos que um ano seria o razoavel para que o empresario
pudesse efectivamente concretizar todo esse investimento. Nao ¢, de forma

alguma, acharmos que o empresdrio ir4 utilizar o dinheiro doutra maneira qualquer.
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Achamos que ¢ razoavel um ano, por iSso o propusemos, mas nao temos outra
intencdo que nao seja esta.

Obrigada.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Para ja para clarificar que nao disse que era vossa intengdo. Eu disse que com isso
poderia dar azo a que tal acontecesse. Que fique claro que nao acusei o PSD disso.
Depois, esta claro que nao € a execucdo material. A senhora disse a recepcao da
maquinaria.

O que dizemos ¢ para a execugdo financeira, dai que os 30% ndo sdo a mesma
coisa, como a senhora sabe.

Quando um empresario contrata com os seus fornecedores a compra de
equipamentos ou de material, uma coisa € fazer um adiantamento ¢ o faseamento
dessa recepgdo, outra coisa € a recepcao efectiva para este equipamento.

Uma coisa ¢ as facturas, os recibos que chegam entretanto, outra coisa ¢ a
realizacdo ou montagem final dos equipamentos ou dos materiais.

Parece-nos que 180 dias ¢ um prazo bastante razoavel, ja ¢ muito generoso, para a
execugdo financeira e nao necessariamente a material, deste adiantamento dos
30%.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Carla Bretao.

* Deputada Carla Bretdao (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo, Sra. Deputada Catarina Furtado:

O que aqui ¢ dito é: ““... devendo executar o investimento correspondente...”. Nao
fala em execucdo financeira, nem material. Isso ja € uma interpretacao sua que nao
sera com certeza aplicada.

Mesmo que fosse apenas financeira, a verdade € que terad que se apresentar a
factura e os respectivos recibos relativamente aos 30% que sao utilizados.

Neste momento ninguém fara esse pagamento na totalidade se nao tiver o material
na sua posse. Todos sabemos que ¢ assim. Alguns de nds até somos empresarios e

por i1sso mesmo sabemos que nao o faremos.
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A questdo € apenas esta, ¢ uma questao de bom senso. Se, a duragdo, por exemplo,
maxima de execucdo do contrato poderia ser dilatada para 3 anos, por que € que
aqui ndo podera ser por um ano?

Acho que esta ¢ uma falsa questdo. Penso que deveria ser dado um ano
efectivamente e ndo os 180 dias. E uma questdo de bom senso, apenas.

Obrigada.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Uma coisa foi aceitarmos 3 anos de dilatar a execugao do projecto em si.

Aqui, nos 180 dias, ndo se trata de questdo de bom senso. Trata-se de uma questao
de responsabilidade e de credibilidade das proprias instituicdes e dos empresarios,
porque 180 dias, desde que recebe o adiantamento até fazer prova do que ¢ que fez
com este dinheiro, em termos dos fornecedores, parece-nos bastante generoso, Sra.
Deputada.

Num ano, ndo sabe ou ndo tem modo de comprovar o adiantamento de 30% que ja
recebeu do projecto.

Nao estamos a falar da execucdo total do projecto. Estamos a falar dos 30% de
adiantamento. Um ano parece-nos demasiado, parece-nos negligente em termos do
que pode ser para a execug¢ado financeira ou material do projecto.

Obrigada.

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, vamos votar a proposta de alteracdo
apresentada pelo Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata para o n° 6 do
artigo 16°.

As Sras. ¢ os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam facam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteragao anunciada foi rejeitada com 30 votos contra do
PS, 4 votos contra do CDS/PP, 2 votos contra do BE, 1 voto contra do PCP, 13
votos a favor do PSD e 1 voto a favor do PPM.
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Presidente: Estd em debate a proposta de alteragdo apresentada pelo Bloco de
Esquerda que altera a alinea 1) do artigo 17°, do Decreto Legislativo Regional
19/2007/A.

Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Relativamente a esta proposta da manutencdo dos postos de trabalho, como ja foi
aqui dito e como foi dito em Comissdo ao Sr. Deputado Méario Moniz, os postos de
trabalho t€m que ser vistos no ambito da majoracao de cada projecto.

Ja faz parte do sistema de incentivos que, atendendo ao numero de postos de
trabalho criados com este projecto, hd majoracdes equivalentes.

Portanto, ndo nos parece que esta proposta do Bloco de Esquerda venha trazer
alguma mais valia para as empresas que pretendam investir com estas obrigagdes
que aqui pretendem incluir. Por isso vamos votar contra.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Zuraida Soares.

* Deputada Zuraida Soares (BE): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Eu entendia a explicagdo. Alids, o Sr. Secretario da Economia ontem, quando fez a
apresentagdo deste diploma, explicou muito bem.

A nossa questdo nao ¢ a majoracao através da criagdo de novos postos de trabalho
e do volume desses novos postos. A nossa questdao refere-se aos trabalhadores que
ja 14 estdo, ou seja, ¢ possivel que uma empresa crie 10 novos postos de trabalho,
mas que prescinda de 3 ou 4 daqueles que ja 14 estao.

A nossa questdo ¢ a manutencdo dos postos de trabalho que ja pertencem aquela
empresa, ndo 0os que vai criar de novo, mas aqueles que ja 14 estdo que ndo devem
ser substituidos por novos.

Compreendendo a explicagdo da Deputada Catarina Furtado e do Sr. Secretario,
nao nos parece que sejam coincidentes.

Portanto, mantemos a proposta.

As preocupacoes sao diferentes e aquilo que nos referimos também ¢ diferente.

Obrigada.
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Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Mas entdo ai vai um conceito que de facto ¢ distinto, porque consideramos que as
empresas tém toda a legitimidade para se reestruturar, para terem em atencao,
como na formulagdo de um novo projecto, na criacdo de novos postos de trabalho,
saber até que ponto ¢ que vao reestruturar toda a sua mao-de-obra existente. Nao
podemos condicionar toda a mao-de-obra ou todos os postos de trabalho existentes,
na concessdo de incentivos a um novo projecto.

Nao podemos, porque ai consideramos (por isso € que disse que talvez seja uma
questdo distinta em termos de conceitos, nao €, faz parte da ideologia de cada um),
que assim estariamos a amarrar a empresa naquilo que ela considera que serdo as
suas prioridade e a sua reformulacdo a cada instante, face as dinamicas do mercado
e as circunstancias.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP).: Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Venho intervir relativamente a esta proposta de alteragdo do Bloco de Esquerda
porque temos uma proposta que visa, no fundo, atingir o mesmo objectivo, embora
tivéssemos apresentado noutra figura, que ¢ o aditamento de um artigo. O
compromisso de responsabilidade das empresas, ¢ uma outra forma de tentar
atingir este objectivo e um bocadinho mais alargado.

Isto para justificar que relativamente a proposta do Bloco de Esquerda vamos votar
contra, exactamente porque temos esta que ¢ um pouco mais alargada.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Economia.

* Secretario Regional da Economia (Vasco Cordeiro): Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Deputados, Sra. e Srs. Secretarios Regionais:

Nao querendo introduzir j& a discussdo de ambas as propostas, penso que estamos

a falar aqui de coisas diferentes.
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No que se refere a proposta do Bloco de Esquerda (talvez exemplificando se torne
mais claro), vamos supor uma empresa que tem 100 trabalhadores e apresenta um
projecto do qual resultard a criagao de mais 5 postos de trabalho.

Com a proposta do Bloco de Esquerda essa empresa ndo pode mexer nos 100
trabalhadores. Certo?

Com a proposta do PCP ela nao pode mexer nos 5 trabalhadores. E o que esta
escrito.

Deputado Anibal Pires (PCP): Todos. Nao pode alterar nada!

O Orador: Portanto, sdo propostas diferentes.

Em relagdo a proposta do Bloco de Esquerda, aquilo que ja foi dito pela Sra.
Deputada Catarina Furtado, €, no fundo, aquilo que justifica também a posicao do
Governo. Desde logo, porque a experiéncia também ¢ muito rica.

Vamos supor que desses 100 postos de trabalho, a empresa apresenta um projecto
pelo qual substituird cinco desses 100 postos de trabalho por 2 altamente
qualificados. O que € que se faz neste caso?

Obriga-se a manter os 100, € isso que diz a proposta.

Penso que a proposta que o Bloco de Esquerda apresenta, perfeitamente
perceptivel na sua justificacdo e nos seus fundamentos, acaba por introduzir um
factor que em nossa opinido restringe demasiado aquilo que ¢ a necessaria
flexibilidade a ter nestes casos.

Muito obrigado.

Presidente: Vamos votar a proposta apresentada pelo Bloco de Esquerda.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagcam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteracdo apresentada foi rejeitada com 30 votos contra
do PS, 16 votos contra do PSD, 4 votos contra do CDS/PP, 1 voto contra do PCP, 1
voto contra do PPM e 2 votos a favor do BE.

Presidente: Passamos agora para a proposta da Comissao, subscrita pelo Grupo
Parlamentar do PS, que altera a redaccao da subalinea v), da alinea a), don® 1 e a

redac¢do do n°® 2 do artigo 19°.
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Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

S6 para clarificar que esta alteracdo foi para ter em conta como € que estd
reorganizado e porque achamos que os jardins-de-infancia, que estdo incorporados
no pré-escolar e que sempre foram tidos como projectos incentivados do ponto de
vista estratégico, tinham que estar aqui incorporados.

Dai que aparece a CAE 80101 nesta alinea e depois clarificado também no ponto 2
para manter o que tinha dos apoios as creches e jardins-de-infancia.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Carla Bretao.

* Deputada Carla Bretao (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Relativamente a esta proposta, € uma vez que vai ser votada em primeiro lugar a
nossa ficara automaticamente prejudicada, gostaria de pelo menos explicar qual era
a nossa inten¢ao com a nossa proposta que vai um pouco mais além que a proposta
que vamos apreciar neste momento.

Vai um pouco mais além, porqué?

A nossa proposta pretende incluir outras actividades incluidas na CAE 74, ou seja,
outros servigos prestados as empresas. Achamos que havia aqui uma lacuna que
poderia ser eliminada, integrando mais estas actividades.

Esta CAE tem muitas actividades que poderdo contribuir para o desenvolvimento
da Regido, nomeadamente para criacdo de emprego € para apoio as empresas
existentes na Regido e a criar. Por isso mesmo achdmos que esta CAE deveria ser
aqui incluida.

Para além disso, e de acordo com a proposta que o Governo fez para o artigo 24°,
em que retirava a manuten¢ao fisica, achamos que a manutencao fisica deveria ser
incluida aqui no desenvolvimento local. Incluida no desenvolvimento local,
porqué?

Porque cada vez mais a manutengdo fisica suporta-se no mercado local ¢ ndo no

mercado turistico. Por isso apoiariamos a proposta do Governo de retira-la do
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turismo, mas achdmos que houve essa lacuna, ou seja, o Governo esqueceu-se de
integréa-la no desenvolvimento local.

Sabemos que cada vez mais a manutengdo fisica estd associada a todas as
actividades que tém a ver com o bem-estar fisico, que inclui ndo sé os institutos de
beleza, como também as massagens, os solarios, o emagrecimento, o relaxamento.
Por isso mesmo tem muito mais sentido que esta actividade seja incluida no
desenvolvimento local e ndo no turismo.

Assim, fizemos uma proposta para o artigo 24°, que acaba por ser um bocadinho
redundante também, que vem de encontro ao refor¢co que queriamos fazer do nosso
apoio a proposta do Governo e ndo a alteracdo que foi feita pelo Grupo
Parlamentar do Partido Socialista, em Comissao.

Eu queria deixar realmente aqui a nossa ideia sobre o alargamento das CAEs neste
artigo. Penso que incluindo também a intengdo do Partido Socialista de integrar a
CAE 80101, da educagao pré-escolar, torna-se mais abrangente.

Por isso mesmo queriamos aqui apelar ao Grupo Parlamentar do Partido Socialista
que reflectisse sobre esta situacdo, porque acho que a nossa proposta ¢ mais
abrangente e podiamos fazer uma alteragdo ao projecto do Governo bastante
interessante.

Obrigada.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Economia.

* Secretario Regional da Economia (Vasco Cordeiro): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Percebo a proposta de alteragdo que ¢ apresentada pelo PSD. No entanto, na leitura
que o Governo faz das alteracdes que entendemos fazer neste momento e que tém a
ver fundamentalmente com aspectos procedimentais do sistema de incentivos, essa
proposta vai mais além, alias esta e outras que o PSD também apresenta e que na
opinido do Governo ndo devem ser feitas neste momento.

Entendemos que aquilo que pode ser uma avaliagao de taxas de comparticipacao,
da introdu¢do de novos sectores susceptiveis de apoio, ¢ um trabalho que deve ser

feito, se eventualmente isso vier a ser necessario, depois da avalia¢do intercalar
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que se fard no segundo semestre deste ano, tendo por base uma avaliacao global de
todo o sistema e ndo propriamente na inclusdo de um ou outro aspecto parcelar.

Em relagdo a proposta que o PSD faz, a introdugdo de novos servicos, tendo em
conta aquilo que ndés entendemos dever ser uma alteragdo neste momento, ela nao
se coaduna com o ambito que o PSD pretende introduzir nesta matéria.

A alteragdo deste aspecto nao ¢ rejeitada pelo Governo no sentido de considerar
que o sistema funcionard até ao seu termo nessas condi¢cdes. E sim uma
consideracdo de que esse trabalho, ndo apenas na avaliacdo do desenvolvimento
local, do desenvolvimento do turismo, do desenvolvimento estratégico, da propria
qualidade e inovagao das taxas de comparticipagdo e de tudo o mais, deve ser feito
posteriormente no ambito da avaliagdo intercalar.

Muito obrigado.

Presidente: Vamos votar a proposta apresentada pela Comissao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagcam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: A proposta de alteracao apresentada foi aprovada por unanimidade.
Presidente: Com esta votagdo ficou prejudicada a proposta de alteracdo
apresentada pelo PSD para as mesmas alineas e artigo.

Passamos para outra proposta de alteracdo apresentada pelo PSD que altera as
subalineas I), II) e III) da alinea a), as alineas b) e ¢), bem como os nimeros 3 ¢ 4
do artigo 22°.

Esté aberto o debate.

Tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Macedo.

* Deputado Jorge Macedo (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Como referi na discussdo na generalidade, o PSD acentua as suas propostas de
alteragdo em 3 bases: repetir aquilo que hd um ano j4 tinhamos apresentado e que
ainda nao tinha sido aceite ¢ assimilado pelo Governo; aumentarmos os prazos
para o reembolso dos subsidios reembolsaveis e, em terceiro lugar, aumentarmos

as percentagens de incentivo de todas as taxas, para todas as actividades e para
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todos os projectos de investimento que estdo previstos no diploma do SIDER, em
mais 5%.

A razdo que nos assiste € tdo sé (expliquei na altura e recordando rapidamente)
darmos sinais. Nao basta dizer aos empresarios facam investimentos, queremos
investimentos, inovacdo e desenvolvimento, apelando apenas a esse esfor¢o por
parte deles, sem podermos dar um sinal por parte da Regido, da administracao, de
que estamos também disponiveis para com um pequeno aumento, um aumento que
seja equilibrado, podermos também aumentar esse incentivo. Sdo sinais de
motivacao e de esperanga que também podemos dar aos empresarios.

Julgo que era novamente uma proposta equilibrada e o PSD aqui a trouxe.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Como o Sr. Secretario acabou de dizer, mexer nas percentagens de subsidios
diferenciados, de natureza e montante dos incentivos, ¢ uma coisa que ainda nao
esta no que foi concebido para estas alteragcdes. Tem que ser no ponto de vista da
avaliagdo do funcionamento dos incentivos.

Os tais sinais que o Sr. Deputado Jorge Macedo fala, os sinais de esperanca e de
incentivo, sdo claramente dados aqui nas grandes alteracdes do que foi o
abaixamento de 10 pontos percentuais do nivel da autonomia financeira, do que ¢
nos capitais proprios. Alids, diga-se, € ja que o senhor tanto disse que estdo a
copiar, ¢ a Unica proposta de alteracdo em 10 que repete aquilo que os senhores
aqui apresentaram, € eram 7 na altura, portanto, ndo me parece que seja por ai o
copiance.

Esta alteragdo aqui ¢ mais estrutural e ¢ num ponto de avaliagao.

Quanto ao periodo de reembolso, que ndo o periodo de caréncia, também ¢
prematuro fazé-lo, atendendo a que o periodo de caréncia, como o Sr. Secretario ja
explicou ontem, dos projectos aprovados e ao abrigo deste sistema o primeiro foi
em Agosto de 2008. S6 em 2011 ¢ que acaba este periodo de caréncia e comega o

periodo de pagamento do reembolso.
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Acreditamos que estes sinais que o senhor pretende o Governo ja esta a da-los em
matéria muito mais substantiva para os empresarios, baixando o nivel de
autonomia financeira, baixando o nivel de capitais proprios, criando uma
possibilidade na linha da parte reembolsavel do Governo de adiantar este dinheiro
podendo ndo recorrer aos protocolos mediante as instituicdes financeiras e as
empresas e assim garantir mais facil acesso aos proprios incentivos.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Macedo.

* Deputado Jorge Macedo (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Esta ¢ a minha ultima interven¢ao relativamente a este ponto, mas ¢ confrangedor
ver o Governo e a bancada do Partido Socialista a dizer “agora ndo se altera,...
Deputado José Rego (PS): Ninguém esta a dizer que ndo vai alterar!

O Orador: ... mais para a frente, num periodo de avaliagdo ¢ que vamos ver”.
Neste momento, as empresas t€ém dificuldades; neste momento o Governo pede e
apela para que os empresarios invistam.

E neste momento que estamos a discutir um diploma de incentivo e de apoio aos
empresarios € as empresas, a inovacao € ao desenvolvimento, € ¢ neste momento
que o Partido Socialista diz ndo, agora ndo se altera, vamos esperar pela avaliacao,
vamos aguardar mais um bocadinho.

E agora o momento de dar sinais, ¢ agora o momento dos senhores se mexerem.
Deputado Rui Ramos (PSD): Muito bem!

O Orador: Ja que ndo se mexem pelo menos aprovem as propostas que o Partido
Social Democrata apresenta.

Custa muito? Julgo que nao custa!

Agora justificar todas as vezes que ¢ preciso um periodo de avaliacdo, vamos ver
daqui a mais uns meses... Sr. Secretario, ha um ano apresentamos propostas que os
senhores estdo a copiar agora.

Vamos esperar um ano para aumentar 5% as taxas de incentivo dos investimentos
aos projectos apresentados no ambito do SIDER?

Julgo que ¢ tempo perdido, mas os senhores preferem assim.

Os acgorianos que julguem!
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Deputada Carla Bretiao (PSD): Muito bem!

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

No6s mexemo-nos e até, como estamos perto do Carnaval, ja estamos todos prontos
para nos mexermos. Dai que ndo creio que estivéssemos a espera do PSD para que,
tanto a bancada do Partido Socialista, como a do Governo, se mexessem.
Deputado Antonio Marinho (PSD): Neste caso ja estiveram!

A Oradora: O Sr. Deputado Antonio Marinho se calhar ndo ouviu, mas acabei de
dizer ha bocadinho que ndo estamos a copiar nada...

Deputado Antonio Marinho (PSD): Ah, ndao?! Pois nao!

A Oradora: ... porque em 10 propostas de alteracdo ha uma coincidente com as 7
que os senhores apresentaram.

Deputados Rui Ramos e Jorge Macedo (PSD): Coincidente!!!

Deputado Pedro Gomes (PSD): Tocou ao lado!

A Oradora: Nao tocou ao lado. Nao previram assim tao bem.

A questdo ¢ que foi ontem dito aqui, € bem, pelo Sr. Secretario, que este sistema de
incentivos ndo pretende ser conjuntural. E estrutural na sua esséncia. Mexer nos
montantes e natureza dos incentivos ¢, de facto, estrutural.

Portanto, ndo ¢ desta feita a natureza.

Os empresarios sabem bem distinguir o que ¢ um sinal que possa de facto
incentivar ao investimento € o que sdo sinais prematuros, que sdao inadequados
antes de fazer, de facto, uma avalia¢do da realizagdo, do impacto deste conjunto de
incentivos que comegou ha cerca de um ano e meio.

Obrigada.

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, vamos votar a proposta de alteracio
apresentada pelo Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata.

As Sras. ¢ os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagcam o favor de se sentar.
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Secretario: A proposta de alteracdo apresentada foi rejeitada com 29 votos contra
do PS, 2 votos contra do BE, 1 voto contra do PCP, 16 votos a favor do PSD ¢ 5
votos a favor do CDS/PP.

Presidente: Vamos passar para o debate e votacdo da proposta que vem da
Comissao e € subscrita pelo Grupo Parlamentar do Partido Socialista que altera a
subalinea i1) da alinea a) do n° 1 do artigo 24°.

Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Aqui a intencdo, para além do que estava na proposta que vinha do Governo que
apenas referia o termalismo, que esta classe 9304, fique também, além do
termalismo, a manutencao fisica, ou seja, a manutengao fisica ndo fica de fora, fica
também abrangida por todo o sistema de incentivos.

Deputado Jorge Macedo (PSD): Fica mal abrangida!

A Oradora: Dai que fique esta clarificacdo feita que foi trazida pela Comissao.
Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Carla Bretao.

* Deputada Carla Bretao (PSD).: Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Apenas para reafirmar a nossa posi¢ao.

Sabemos que fica salvaguardada a situagdo que ja existia neste momento no
sistema de incentivo, ou seja, fica coberto, quer o termalismo, quer a manutengao
fisica, mas gostariamos novamente de dizer a nossa opinido sobre esta situagao.
Achamos que a manutencdo fisica ndo deveria fazer parte do programa de
desenvolvimento do turismo mas sim do desenvolvimento local, por tudo o que ja
dissemos ha pouco.

Qualquer empresa de manutencao fisica, nomeadamente os ginasios, ndo tem o
suporte da sua actividade no mercado turistico, mas sim no mercado local. Isso
implica, com a avaliacdo dos projectos ¢ com a feitura do proprio estudo de
viabilidade destas actividades, uma grande ginastica para mostrar que este tipo de

actividade ¢ viavel, suportando-se no mercado de turismo. Todos sabemos disso.

27



Por isso mesmo ¢ que também apresentdmos como proposta de alteragdo esta
situagdo, porque embora muitos dos gindsios se incluam em hotéis, a verdade ¢ que
o suporte da sua actividade, independentemente dos pacotes que possam ter e que
tém para os turistas, ¢ o mercado local e sera sempre o mercado local.

Por isso mesmo ndo tem grande sentido. Sera sempre uma andlise deste tipo de
actividades e uma viabilizagdo do incentivo para este tipo de actividades um pouco
enviesada.

Por isso queriamos corrigir esta situacao, mas nao foi possivel, mas mesmo assim
gostariamos de deixar a nossa opinido sobre isto.

Obrigada.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Voltamos ao mesmo.

Nos ndo fizemos alteragdes nem introducdes de CAEs do que ja existia.

Deputada Carla Bretao (PSD): Mas podiamos ter feito!

A Oradora: Dai que fica so clarificado.

A questdo aqui ndo ¢ nao estar. Apenas deixadmos ficar exactamente o que estava
salvaguardado, quando héa bocado, também, no artigo 19° queriam a introdu¢do de
novos lugares.

Ja percebemos a vossa intengao de corrigir tudo. Percebemos que agora ¢ que era o
momento para corrigirmos, para alterarmos, para mexer de fundo.

A nossa postura ¢ que agora sdo acertos pontuais e que as grandes alteracdes de
fundo as CAEs, as movimentacdes de CAEs, de um tipo de subsistema para outro
tipo de subsistema, serd feito aquando da avaliagdo do sistema no seu todo.
Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Carla Bretao.

* Deputada Carla Bretao (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Muito rapidamente apenas para reafirmar a nossa posi¢ao.

Tal como a Sra. Deputada referiu, neste momento estamos a fazer pequenos

acertos. Este seria um acerto importantissimo, porque tem a ver com a propria
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viabiliza¢do dos projectos, tem a ver com a analise econdmica que se faz a cada
um dos projectos.

Se ndo custou nada fazer esta alteragcdo para voltar a ficar como estava, nao teria
custado nada também aceitar a proposta do Governo de incluir a CAE 93042,
“manutencao fisica no desenvolvimento local”, tal como incluiram a 80101.
Deputado Jorge Macedo (PSD): Muito bem!

A Oradora: Por isso seria apenas um pequeno ajuste, tal como a inclusdo que
fizeram do 80101, da educagdo pré-escolar. Era exactamente a mesma coisa.

Acho que perdeu-se uma oportunidade de clarificar uma situagdo que na pratica
cria dificuldades, quer as empresas, quer aos economistas que fazem os projectos
de viabilidade economica.

Obrigada.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

A questdo aqui ¢ a dificuldade de pequenas alteracdes ou de pequena ginastica.
Nao ¢ disso que se trata, porque aqui seria facil s6 acertar no papel.

A questdo aqui ndo tem nada a ver com isso.

Deputada Carla Bretao (PSD): Acho que podia ter ficado sentada!

A Oradora: Pois, mas apeteceu levantar para fazer ginastica.

A questdo ndo ¢ como a senhora acha com os seus acertos. Sabemos todos o que ¢
que a senhora esta a fazer e do que esta a falar. Se calhar até sei melhor do que a
senhora.

A questdo ndo sdo os pequenos acertos, mas o principio utilizado, porque se
fizéssemos esse acerto, poderiamos ter aceitado a introdug¢do de outro tipo de
actividades.

Nao foi este o principio que orientou, ndo foi essa a directriz que conduziu as
alteracdes que agora aqui se procedem a este sistema de incentivos.

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, vamos votar a proposta de alteracao

apresentada pela Comissao.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: A proposta de alteracao apresentada foi aprovada por unanimidade.
Presidente: Fica prejudicada a proposta de alteragdo do PSD para os mesmos
normativos.

Segue-se uma proposta de alteragdo apresentada pelo PSD para as alineas a), b) e
c)don’®1 eparaosn’ 3,4 e5 doartigo 27°.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteragdo apresentada foi rejeitada com 30 votos contra
do PS, 2 votos contra do BE, 1 voto contra do PCP, 14 votos a favor do PSD, 5
votos a favor do CDS/PP e 1 voto a favor do PPM.

Presidente: Vamos votar o artigo 1° da proposta com as alteragdes que lhe foram
introduzidas.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: O artigo 1° foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Passamos agora a uma proposta de aditamento apresentada pelo PCP e
que adita ao Decreto Legislativo Regional 19/2007/A, um artigo 17°-A.

Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP).: Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

O PCP ao propor este aditamento, que tem a ver com a introdu¢do de um
compromisso de responsabilidade social das empresas, pretendia, ou pretende, com
esta proposta, contrariar aquilo que ha pouco o Sr. Secretdrio Regional da
Economia disse, isto €, o que se pretende ¢ flexibilizar.

Julgo que estd demasiado flexibilizado e, por isso mesmo, temos assistido, na
Regido, nos ultimos meses € em particular no ultimo ano, a um crescimento de

situagdes de desrespeito pelos trabalhadores, pelas leis laborais, a utilizagdao
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abusiva de alguns instrumentos como seja o lay-off ¢ mesmo a chantagem
descarada sobre o Governo por parte de alguns empresarios.

E convenhamos. Temos dado e vamos dar o nosso apoio a estas propostas. Temo-
lo afirmado no espaco publico regional, temos também dito que elas sdo
insuficientes e que padecem de alguma ineficacia. Tem esta vertente e isto ¢ parte
dessa ineficacia.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:
Recentemente existem situagdes nesta Regido, nomeadamente nesta ilha, que sao
auténticos crimes econdémicos. Por exemplo, aquilo que aconteceu na COFACO foi
uma situacao, apds um periodo de grande investimento com dinheiros publicos,
com recurso a dinheiros publicos, pela forma como aquela empresa foi gerida, de
completo desinvestimento, foi deixar arruinar aquela empresa. Aquilo € um crime!
O que foi feito por aquele empresario ¢ um crime!

Estamos de acordo e subscrevemos os apoios a economia, ao tecido empresarial
regional. Estivemo-lo ha um ano e vamos subscrever novamente isto.

Mas, Sr. Secretario, pelo amor de Deus, ndo me venha dizer que isto ndo ¢ um
crime e que nao ¢ preciso responsabilizar. Esta impunidade nao pode acontecer.
Posso dar-lhe um outro exemplo, a questdo da Verdegolfe. Tendo usufruido de
avultados apoios publicos foi para uma situagdo como aquela que foi e veio a
maozinha do Governo ¢ o Governo, ¢ bem, Sr. Secretario, injectou mais algum
dinheiro para assegurar mais alguns postos de trabalho.

Mas convenhamos, Sr. Secretdrio, ndo pode continuar a haver este clima de
impunidade relativamente as empresas, porque ha empresarios que cumprem, ha
empresarios que estdo interessados em dinamizar a nossa economia, mas também
ha por ai muito crime econémico que nao pode ficar impune. Esta situacdo da
COFACO ¢ o exemplo acabado daquilo que quero traduzir com isto.

Esta nossa proposta visa introduzir esse compromisso de responsabilidade social.
Julgamos que ¢ um contributo importante. Nao pretendemos, nem ¢é nosso
objectivo, criar problemas no acesso dos empresarios regionais aos sistemas de
incentivo, mas julgo que as partes tém que se comprometer e por parte do tecido

empresarial tem de haver compromissos, tem de haver aqui garantias, sob pena de
31



que a cavalgado do desemprego, dos lay-offs € dos salarios em atraso continue.
Isso ndo pode ser. Nao pode haver impunidade.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Catarina Furtado.

* Deputada Catarina Furtado (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

O Sr. Deputado Anibal Pires traz-nos o aditamento de um artigo a este sistema de
incentivos que tem por epigrafe o “compromisso de responsabilidade social”, mas
ao lermos o que 14 estd escrito ndo nos parece que esteja dentro do que € o conceito
de responsabilidade social.

A responsabilidade social das empresas, segundo definicoes do Livro Verde e do
IAPMEI, ¢ “a integracdo voluntaria de preocupagdes sociais € ambientais nas suas
operacdes € na sua interaccdo com todas as partes interessadas. Assim as empresas
contribuem para a satisfacdo das necessidades dos seus clientes gerindo
simultanecamente as expectativas dos trabalhadores, dos fornecedores e da
comunidade local. Trata-se de contribuir de forma positiva para a sociedade e de
gerir os impactos que ela pode ter em termos ambientais.

Enquanto sujeito corporativo faz parte da sociedade, da empresa, e tem obrigagdes
de realizagdo do bem comum e ndo se esgotam no cumprimento da lei e no
pagamento pontual dos impostos e das contribui¢des”.

Deputado Anibal Pires (PCP): E que nem é cumprimento da lei!

A Oradora: O que o Sr. Deputado aqui nos traz, se virmos as alineas que
constituem ou que integram o ponto proposto deste artigo, ndo ¢ mais do que o
reiterar da legislacao ja existente.

O senhor fala na manutencao dos postos de trabalho descritos no projecto. Pois ai
j4 estd que ¢ um requisito que os postos de trabalho criados no projecto
apresentado sejam mantidos.

O senhor fala no “cumprimento das obrigacdes em termos de pagamento de
contribuigdes obrigatorias”. Isto ja € legislagdo existente, ¢ uma obrigatoriedade

das empresas, faz parte, tém que pagar.

32



“O cumprimento integral das normas legais respeitantes a formacao profissional”.
Também ja ha legislacao sobre essa matéria.

O senhor ndo traz nada de novo, ndo acresce nada de novo, porque traz o que ja
constitui actualmente obrigacdes das proprias empresas, obrigagdes legais impostas
as empresas.

Depois traz-nos um “ndo recorrer a mecanismos de reducdo ou suspensio
temporaria da actividade por um periodo minimo de 5 anos”. Isto, s6 para quem
ndo sabe como funciona a dinamica de uma prdpria empresa, como ¢ que
funcionam as linhas de produgdo, como ¢ que funcionam as empresas sujeitas a
sazonalidade. As empresas t€ém que gerir 0s seus recursos, 0s seus sfocks, toda a
sua gestao de fornecedores, clientes e trabalhadores de uma forma equilibrada para
que possam manté-los, para que possam, de facto, corresponder as expectativas dos
seus trabalhadores existentes, dos seus clientes e dos seus fornecedores. Ter nogao
destes vectores todos inseridos na comunidade ¢é, como acabei de vos ler,
responsabilidade social.

No6s nao podemos criar aqui sistemas de entraves quando nds estamos a regular ¢ a
legislar sobre um sistema de incentivos.

Sr. Deputado, ¢ preciso ter nogdo de como ¢ que funcionam as dinadmicas
empresariais € as normas legais ja existentes que as regulam.

Obrigada.

Deputado Berto Messias (PS): Muito bem!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Economia.

* Secretario Regional da Economia (Vasco Cordeiro): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Sr. Secretarios Regionais, Sr.
Deputado Anibal Pires:

H4 uma ideia que me parece importante clarificar em relacdo a esta proposta de
aditamento do PCP.

O Sr. Deputado Anibal Pires disse que com essa proposta visa introduzir um
compromisso de responsabilidade social. Esse compromisso de responsabilidade
social, embora com um nome diferente, ja existe na lei. Nao ¢ uma proposta do

PCP.
33



No Decreto Legislativo Regional que aprovou o SIDER, ab initio, esta previsto um
conjunto de obrigacdes que a proposta do PCP mais ndo faz do que, sob uma
formulagdao diversa (repete com o aditamento desse artigo), atribuir uma
consequéncia na lei que ¢ estabelecida em sede do contrato.

Este aspecto parece-me importante para que nao se crie a ideia de que o PCP vem
introduzir, com esta proposta, esta preocupacdo social e que a eventual rejei¢ao
desta proposta significara que o sistema de incentivos fica sem qualquer
compromisso social. Isso ndo ¢ verdade e importa que fique perfeitamente
esclarecido nesta cdmara.

Gostava de dizer ao Sr. Deputado Anibal Pires, para além destas consideragdes,
que se o Sr. Deputado tem conhecimento de algum crime econdémico o que tem que
fazer ¢ aquilo que deve ser feito quando se tem conhecimento de um crime.
Deputados José Lima e José San-Bento (PS): Muito bem!

O Orador: Nao tente neste plenario criar a ideia de que o PCP ¢ o paladino...
Deputado Anibal Pires (PCP): Nao ¢ paladino nenhum!

O Orador: ... dos direitos, liberdades e garantias dos trabalhadores e que os
restantes Deputados desta casa e o Governo estejam mancomunados com o
empresariado regional no sentido de complicar a vida aos trabalhadores.

E preciso que isto fique perfeitamente claro e estabelecido.

Se o Sr. Deputado tem conhecimento de algum crime econdémico, seja ele no
ambito de uma eventual utiliza¢do abusiva de incentivos ou outro qualquer, o que
tem que fazer ¢ denuncia-lo as autoridades competentes.

Por que razdo ¢ que na perspectiva do Governo esta proposta do PCP nao
acrescenta nada em relagdo a legislacdo em vigor?

A alinea a) desta proposta do PCP refere que “a manuten¢ao dos postos de trabalho
descritos no projecto...” — no projecto, dai a diferenca em relacdo a proposta do
Bloco de Esquerda — “... durante um periodo minimo de 5 anos ou até final do
prazo de reembolso do incentivo se este for superior”.

A alinea 1) do actual artigo 17°, embora com uma formulagao diferente, diz que o
promotor fica obrigado a manter, em matéria de recursos humanos, “as obrigacdes

estabelecidas no contrato de concessao de incentivos”. Isto € entendido, ¢ € isto
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que tem sido feito, fundamentalmente como eu ja referi anteriormente, ou seja, se o
promotor diz que com aquele projecto de investimento cria “X” postos de trabalho,
este “X” postos de trabalho tem que ser assegurado.

A alinea b) da proposta do PCP refere “o estrito e atempado cumprimento de todas
as obrigacoes em termos de pagamento das contribuigdes obrigatorias para regimes
de proteccao social e retribuicoes devidas aos trabalhadores afectos ao projecto, de
acordo com a legislagdo em vigor”.

Gostava de salientar, por um lado, que ¢ condi¢do ndo apenas de acesso, mas de
verificagdo periodica o facto do promotor ter que possuir a situacao regularizada
face a administragao fiscal e a seguranga social.

Para além disso, o actual artigo 17°, alinea b), ja obrigava, em termos mais gerais a
cumprir com todas as obrigagdes legais.

Por outro lado, a alinea d) diz que o promotor “ndo deve recorrer a mecanismos de
redugdes ou suspensdo temporaria de actividade durante um periodo minimo de 5
anos ou até final do prazo de reembolso do incentivo se este for superior.

Na actual redac¢do da alinea g) do artigo 17°, j& esta referido que o promotor tem
de afectar o projecto a actividade e a localizagdo geografica do investimento
apoiado, ou seja, o promotor ndo pode encerrar a actividade, nem sequer proceder
a sua deslocalizacgao.

O n° 2 prev€ uma consequéncia que nao deve estar no nosso entendimento prevista
nesses termos na lei, deve sim constituir motivo de rescisao do contrato no ambito
a relagdo contratual que se estabelece pela celebragdo do contrato de incentivos.
Dai que em relagdo aquilo que estamos a discutir aqui ¢ aquilo que estamos a
discutir agora, a proposta do PCP ¢ indcua. Nao acrescentar nada em relagao aquilo
que ja sao as preocupagoes salvaguardadas na lei.

Em relacdo aquilo que ndo se estd a discutir aqui e agora, ficara certamente para
outra altura.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e

Srs. Membros do Governo, Sr. Secretario Regional da Economia:
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Eu ndo vou esmiugar a sua intervengdo ¢ muito menos a da Deputada Catarina
Furtado que veio ler o conceito e a definicao da responsabilidade social. Nao vou
fazer 1sso, mas vou acrescentar o seguinte:

E evidente que o PCP nio ¢ o paladino das preocupagdes sociais e com certeza que
todos as teremos. Eu até nem tenho nenhumas davidas relativamente a isso.

Agora, ha, por parte do PCP, uma preocupacdo acrescida relativamente aquilo que
estd a acontecer na Regido e que afecta sobremaneira os trabalhadores agorianos.
Sr. Secretario, ndo ¢ uma questdao de ser o paladino, ou de ser mais preocupado ou
menos preocupado. Esta ¢ uma situacdo bem real.

Os incentivos que tém sido dados as empresas ¢ que tém sido dados a economia
regional ndo tém resolvido o problema. Tém contribuido em parte. Alids, o
problema tem-se vindo a agravar.

O Sr. Secretario Regional sabe perfeitamente que o PCP tem vindo, no espago
publico regional, a apoiar iniciativas e intervencoes que o Governo Regional tem
feito, mas também temos dito que esse tipo de interven¢do ndo pode ser como se
fosse o corpo regional de bombeiros a apagar fogos.

E nessa perspectiva que queriamos dar este contributo.

O Sr. Secretario Regional entende que nao vale a pena porque ja estd consagrado
na lei. Pois bem, ca estaremos para ver e para fiscalizar o cumprimento estrito da
responsabilidade social das empresas que acedem aos apoios no ambito do SIDER
ou no ambito de um outro qualquer programa de apoio ao tecido empresarial.

Eu ndo quero ser o paladino de coisa nenhuma, Sr. Secretario. Tenho ¢ uma
preocupacao que se calhar incide mais sobre quem trabalha do que em emprega.
Isso certamente, Sr. Secretario.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Economia.

* Secretario Regional da Economia (Vasco Cordeiro): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Sr. Secretarios Regionais, Sr.
Deputado Anibal Pires:

Permitir-me-4 que lhe diga o seguinte:
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S6 como preocupagdo com quem emprega ¢ que poderemos ter menos
preocupagdes com quem trabalha. E tdo simples quanto isso.

Em relagdo a esta matéria, penso que o Sr. Deputado também ndo tem
conhecimento suficiente para dizer que se preocupa mais do que os outros
intervenientes neste debate. Vamos por a questao nestes termos.

Deputado Anibal Pires (PCP): Por acaso tenho! E que o Sr. Secretario preocupa-
se mais com a outra parte.

Isso parece-me que esté perfeitamente claro!

O Orador: Nao esta claro, nem est4 escuro, nem eu lhe reconheco a legitimidade
para dizer com o que ¢ que eu me preocupe ou deixe preocupar.

Das minhas preocupacodes sei eu!

Em relacdo a esta matéria, que € o que releva aqui, o facto € que o que esté previsto
na legislacdo acautela aquilo que o PCP entende que deveria ser a proposta de
aditamento.

Deputado Anibal Pires (PCP): Ca estamos para ver!

O Orador: Expressei de forma perfeitamente clara esta questdo e € isso que esté
em discussdo aqui.

Se o Sr. Deputado quer um debate sobre a situagdo econdmica, se quer um debate
sobre a utilizacdo de sistemas de incentivos, se quer um debate sobre o
aproveitamento de sistemas de incentivos, € algo que o senhor tem legitimidade
para o fazer no ambito do Regimento desta Assembleia, mas ndo € seguramente na
discussao na especialidade de uma proposta de aditamento apresentada que estara
em causa 1sso.

Deputado Anibal Pires (PCP): O Sr. Secretério vai permitir-me...

O Orador: Nao, ndo permito, porque estou no uso da palavra e agradecia que me
respeitasse como eu lhe respeiteli.

Em relacdo a esta matéria ¢ tdo claro aquilo que estamos a falar, € tdo claro aquilo
que estamos a discutir, ndo invalida de forma nenhuma as preocupacoes que todos
temos e que no caso concreto foram expressas pelo PCP, mas neste momento ndo ¢

isso que esta em discussao.
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H4 mecanismos regimentais, dos quais o Sr. Deputado pode lancar mado para
termos essa discussao neste plenario.

Na discussao na especialidade de uma proposta de aditamento, ¢ isso que lhe posso
dizer. Aquilo que o Sr. Deputado entendia que deveria introduzir, nas suas
palavras, nesta legislagdo, ¢ algo que ja estd previsto nesta legislacao.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra para esclarecimentos o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Apenas para dizer ao Sr. Secretario Regional que a forma como a Representacao
Parlamentar do PCP aborda esta ou qualquer outra questao, ¢ da responsabilidade
da Representagao Parlamentar do PCP.

Portanto, ndo aceito como boa essa preocupagdo ou chamada de atencdo do Sr.
Secretario Regional relativamente a forma como eu intervim e a argumentagao que
aduzi na defesa da minha proposta. Apenas isso, Sr. Secretario.

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, vamos votar a proposta de aditamento
apresentada pelo PCP.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagcam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de aditamento foi rejeitada com 29 votos contra do PS, 15
votos contra do PSD, 5 votos contra do CDS/PP, 1 voto contra do PPM, 2 votos a
favor do BE e 1 voto a favor do PCP.

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, esta em debate o artigo 2° da proposta.

Tem a palavra a Sra. Deputada Carla Bretao.

* Deputada Carla Bretao (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Relativamente a retroactividade que aqui ¢ colocada, o PSD gostaria de perceber
exactamente como ela ira funcionar.

O que ¢ dito aqui € que as alteragdes agora introduzidas aplicam-se aos projectos

de investimento que ja tenham sido apresentados aos organismos receptores.
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E necessario efectivamente clarificar, porque ha vérias fases nos processos.

Com certeza que existem muitos processos entrados nos varios 0rgaos que
realizam as suas avaliagdes e por isso mesmo ¢ necessario perceber a que fase €
que esta retroactividade se aplica.

Penso que ndo estd muito claro e gostariamos que isso ficasse clarificado.
Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Economia.

* Secretario Regional da Economia (Vasco Cordeiro): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Secretarios Regionais, Sra.
Deputada Carla Bretao:

Entendemos que esta formulagdo ¢ a que melhor salvaguarda todas as fases, porque
os projectos que estdo ainda em fase de andlise no ambito dos organismos
avaliadores sdo abrangidos por esta matéria e igualmente os projectos cuja analise
ja esteja terminada e que estejam, por exemplo, em sede de parecer das comissdes
de seleccdao ou ja com essa fase concluida e a caminho de despacho por parte do
membro do Governo com competéncia em matéria de economia ¢ também aplicada
essa retroactividade.

Posso também dizer-lhe que em relagdo aos projectos que ja tém uma decisdo
tomada e¢ que pode algum desses aspectos relevar para essas questdes, as
orientacoes que a Direccdo Regional de Apoio ao Investimento e a
Competitividade tem € no sentido de contactar com esses promotores no sentido de
lhes colocar e de os alertar para uma alteracao de circunstancias em relagdo a essa
analise, para eles também poderem ajuizar em relacdo aquilo que podem querer
fazer em relacdo a essa matéria, mas no fundo, dar conta as pessoas que ja tenham
um processo decidido sobre essa matéria qual o ponto da situacdo, o que € que
houve de alteragdes, qual o impacto que isso pode ter na situagao dos projectos.

A alternativa seria colocar apenas que isso apenas abrangeria os projectos em
analise, mas como exige, para além da analise, as fases de terminus da analise,
comissoes de seleccdo e despacho, esta ¢ a formulagdo que entendemos que
salvaguarda melhor todas estas fases.

Presidente: Vamos votar o artigo 2° da proposta.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: O artigo 2° foi aprovado por unanimidade

Presidente: Se ndo houver oposicao da camara coloco a votagdo em conjunto os
artigos 3° e 4° da proposta.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados por unanimidade

Presidente: Votacao final global.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: Em votacao final global a Proposta foi aprovado por unanimidade
Presidente: Para uma declaragdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado Jorge
Macedo.

* Deputado Jorge Macedo (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Uma declaragdo de voto para afirmar o seguinte:

O PSD deu o seu voto favoravel na votacao final global a este diploma porque
entende, nomeadamente naquilo que foram as nossas propostas de ha um ano,
agora contempladas neste diploma, que esses aspectos sdo positivos, mas julgamos
que foi perdida mais uma oportunidade e essa oportunidade seria, numa altura de
dificuldade dos empresarios e da economia regional, podermos ir mais além.

O Governo e o Partido Socialista revelaram na proposta deste diploma em analise,
ontem ¢ hoje, uma enorme falta de ambicao. Diria mesmo que para um Governo
que “arrasta os pés” o Partido Socialista ndo fez nada para empurra-lo e fazé-lo
andar mais depressa.

Ficam prejudicados, como ja ficaram prejudicados durante um ano, os empresarios
acorianos. Continuardo a ficar prejudicados por nao terem sido aceites muitas das
nossas propostas de alteragdo que, essas sim, dariam sinais fortes, sinais que
motivariam € incentivariam os empresarios regionais a apostar no crescimento, no

desenvolvimento, na competitividade e na modernizag¢ao das suas empresas.
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Perdemos mais uma oportunidade. E pena!

Obrigado.

Presidente: Para uma declaragdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado José Rego.
* Deputado José Rego (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs.
Membros do Governo:

O Partido Socialista acha que a proposta que o Governo trouxe a esta casa para o
sistema de incentivos ¢ honesta para um sistema de incentivos equilibrado para
esta Regido.

O sistema de incentivos nao pode mudar consoante as marés, de ano a ano. Ha que
haver uma certa estabilidade para os empresarios e para a economia agoriana.

O que o Governo fez nao foi copiar propostas do PSD.

O Governo pos legalidade onde era preciso colocar legalidade, ajudou os
empresarios naquilo que poderia ajudar, ajudar no sentido de dar oportunidades
quando for possivel. Ndo ha copias nem inter-copias do PSD.

No momento que o PSD apresentou as suas propostas ndo havia quer no pais, quer
na Comunidade, quer nos Agores o mesmo sentido que o PSD queria adiantar a
propria Comunidade. Nessa altura fomos contra o PSD.

Neste momento apresentamos o que na Comunidade e no pais se faz e a Regido
Auténoma dos Agores respeita.

Relativamente ao proximo futuro, relativamente a um sistema de incentivos, sera
feita a respectiva analise. Nao quer dizer que se vao fazer propostas de alteracao.
Vai-se analisar o sistema de incentivos no dia-a-dia e a meio de um sistema deve
fazer-se a respectiva analise.

Se houver necessidade de se fazer propostas de alteragdo, serdo feitas. Se ndo
houver necessidade ndo o faremos.

Agora, nao se pode € a todo o momento fazer alteragdes substanciais a um sistema
de incentivos.

O empresario do ano passado ndo pode este ano ter uma taxa maior para oS seus
anos, nem no proximo ano ter taxas ainda maiores.

Hé que haver estabilidade no sistema de incentivos.
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Presidente: Nao havendo mais declaragdes de voto, vamos passar para o ponto
seguinte da nossa Agenda da Reunido.

Tem a palavra a Sra. Deputada Zuraida Soares.

Deputada Zuraida Soares (BE): Sr. Presidente, ¢ para solicitar um intervalo
regimental de 15 minutos.

Presidente: Esta concedido. Retomamos as 11 horas e 55 minutos.

Muito obrigado. Até ja.

Eram 11 horas e 40 minutos.

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo, vamos reiniciar os

nossos trabalhos.

Eram 12 horas.

O ponto seguinte da nossa Agenda de trabalhos ¢ a Proposta de Decreto
Legislativo Regional n.° 30/2009 — “Regulamento geral dos espectaculos
tauromaquicos de natureza artistica da Regiio Autonoma dos Acores”.

Para apresentar o diploma tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Presidéncia.

* Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): Obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. Secretaria Regional:

Na apresentacao da presente Proposta de Decreto Legislativo Regional comecaria,
antes de me centrar em alguns dos seus aspectos mais concretos, por destacar
alguns objectivos genéricos que estiveram na base desta iniciativa do Governo.
Antes de mais o facto deste diploma representar a concretizagdo de uma das novas
disposi¢des do Estatuto Politico-Administrativo da Regido Auténoma dos Acgores,
facto que ¢ sempre importante ressalvar e sobre o qual ha sempre quem nao esteja
disposto a se lembrar.

Em segundo lugar, este diploma tem também um objectivo genérico de unificacao

de um s6 documento de legislacao avulsa sobre questdes relacionadas com a area
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da tauromaquia e que assim serdo de mais facil apreensdo, consulta e execucao,
facto que ¢ sempre de salientar quando se trata de legislagdo desta dimensao.

Um terceiro objectivo genérico prende-se com a adaptacdo e o ajustamento a
Regido da legislagdao nacional sobre estas matérias, uma vez que, como sabemos, a
Regido dispde de uma tradi¢do rica, genuina, particular no ambito da tauromaquia.
Portanto, esse ¢ também um objectivo geral.

Passando as questdes mais concretas que nos parecem importantes salientar nesta
ocasido, para além de se criar condigdes regulamentares proprias para os Agores,
destacaria o facto de se estabelecer a idade e o peso das reses a lidar
salvaguardando desta forma a correcta adaptacdo dos animais também ao contexto
regional tauromaquico, a possibilidade de conferir aos ganadeiros locais maior
acesso aos varios tipos de espectaculos tauromaquicos que se realizam na Regido e,
por ultimo, a criagdo de uma comissdo regional de tauromaquia encarregue de
acompanhar a implementacdo desta legislacdo e de promover também o
melhoramento dos espectaculos e a sua adequacdo a lei, reconhecendo a valia e a
importancia desta tradicao para a Regido.

Em suma, e para ser breve, diria que este ¢ um diploma que tem propositos
enquadradores e abrangentes, fixa um conjunto de regras adaptadas a nossa Regido
e procura o equilibro que € necessario nestas circunstincias entre a ritualidade, as
caracteristicas genuinas da festa brava na Regido e as exigéncias necessarias
relativamente a questdes de licenciamento, fiscalizacao e bem-estar animal.

Muito obrigado.

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, esta aberto o debate. Aceitam-se inscrigoes.
Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Rosa.

* Deputado Paulo Rosa (CDS/PP): Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Nao contestamos o interesse da criacdo do Regulamento Regional, atendendo a
esta matéria e a nossa especificidade. Achamos até que ¢ bastante 1til.

Nao contestamos também a legitimidade do Governo Regional em apresentar uma

proposta deste teor no momento que entender adequado.
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Agora, nao podemos concordar com o timing em que este documento €
apresentado nesta casa. Nao podemos concordar porque o diploma que vigora na
Republica, o Decreto Regulamentar 62/91 que vigora também na Regido, esté a ser
alvo de profundas alteragdes e essas alteracdes, dado que o articulado que temos
em andlise assenta nesse diploma na sua estrutura, irdo ter reflexos a breve trecho,
também neste articulado, o que fard com que ele volte a esta casa no espaco de
poucos meses. Portanto, o timing ndo nos parece adequado.

Quanto a matéria mais especifica, se quisermos a componente regional, a
componente que salvaguarda a nossa especificidade, consideramos que a esta
componente deve presidir apenas um designio e esse designio ¢ claramente a
elevacdo da qualidade no estrito respeito do pagador de bilhete do aficionado.

A salvaguarda da qualidade ¢ essencial e se analisarmos o articulado tal como ele
entrou nesta casa, o que € que vemos?

Vemos um articulado feito a pressa. Vemos que no artigo 3°, por exemplo, o peso
dos toiros diminui drasticamente; vemos que as coimas pelo ndo cumprimento do
peso minimo sdo reduzidas; vemos que se abre a possibilidade a delegados
municipais de dirigirem corridas de praga, o que, com o devido respeito pelos
profissionais que vou invocar metaforicamente, ¢ mais ou menos como pOr
securitas na judiciaria. Nao faz qualquer tipo de sentido.

Os requisitos ao traje, na alinea e) do artigo 64° nem sequer sao exigidos.

No artigo 74° a aplicagdo de coima pode ser apenas de 50 euros para quem nao
utilizar o traje exigido.

Portanto, esta multa € irrisoria e nao ¢ minimamente dissuasora.

Nao nos parece que com este tipo de articulado se pretenda introduzir os
melhoramentos ¢ elevar a qualidade. ..

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Muito bem!

O Orador: ... tal como o Sr. Secretario Regional da Presidéncia disse. Isso ¢
perfeitamente ao contrario que funciona.

Todos esses factores que invoquei baixam o nivel de exigéncia, baixam o nivel

qualidade.
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Se o objectivo ¢ também promover a nossa Regido no exterior, no circuito
internacional criar um micho no circuito internacional, este articulado acaba por
ser contraproducente também na consecuc¢ado desse objectivo.

Nos tivemos lisura neste processo, desde o primeiro dia neste plenario e ja em sede
de comissdo, alertamos o Partido Socialista para as nossas duvidas, para as nossas
preocupagdes. Devo aqui comegar por salientar a postura construtiva, que na
pessoa do Sr. Deputado Berto Messias teve este processo, porque sugerimos,
através do Grupo Parlamentar do PS um adiamento deste diploma para que ele
pudesse ser substancialmente melhorado. Houve abertura do Grupo Parlamentar do
PS, pelos vistos nao houve abertura do Governo.

No6s entendiamos que a retirada do diploma neste momento seria, de facto, a
melhor solugao.

A manutengdo deste diploma assim, prova que o Governo Regional, nesta matéria,
preferiu usar a razdo da for¢a em vez da forga da razao.

Depois ha o insolito, insélito nao diria, porque aconteceu e acontecerd noutras
situacdes, mas € no minimo iroénico.

Esta bancada, um pouco desfalcada neste momento, foi violentamente criticada
pela bancada do PS aquando da apresentagdo do Enfermeiro de Familia nesta casa,
por propor duas ou trés propostas de alteracdo ao articulado.

Deputado Berto Messias (PS): Sr. Deputado, essa nao!

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Esta sim!

O Orador: Sr. Deputado, vai desculpar-me, mas o tempo responde por si.

O Grupo Parlamentar do PS vé-se refém de um mau diploma apresentado pelo
Governo ¢ obviamente de maneira a conferir-lhe alguma dignidade e alguns
melhoramentos tem que introduzir propostas de alteragao a tonelada.

Desde ja reconhecemos que se na sua esmagadora maioria sdo boas propostas ¢
melhorardo a qualidade do documento, mas tenho que deixar esta nota: “quando
atirarem uma pedra, acautelem o vosso telhado”.

Da nossa parte somos diferentes. Aceitamos como legitima a apresentagdo das
propostas de alteragdo. Mereceram a nossa melhor atengdo, até porque estamos

também interessados em que este diploma venha a ser aprovado.
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Obviamente que queriamos uma base de apoio mais alargada que decorreria do
adiamento que sugerimos. Nao foi essa a via que escolheram, por isso estamos aqui
a discutir.

Sras. e Srs. Deputados, tal como estdo as coisas, estamos a reconstruir de raiz um
diploma e estamos a reconstrui-lo porque ele nao serviu os seus propositos. Ele era
mau demais para ser verdade.

Desta forma, porque as propostas de alteracdo ainda ndo foram votadas e como tal
ainda nao tém efeito, o diploma, tal como entrou nesta casa merecera o nosso voto
contrario.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Berto Messias.

Deputado Berto Messias (PS): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Comego pelo fim. Com toda a estima e consideracao que tenho nao s6 pelo CDS
mas pelos Deputados do CDS, Sr. Deputado Paulo Rosa deixe-me dizer-lhe que se
o senhor ¢ o seu partido querem melhorar este diploma fagam o favor de apresentar
proposta de alteracao.

Alias, devo elogiar também todos os partidos nao sé pelo papel e o trabalho de
conciliagdo na Comissao, pelo trabalho de entendimento e de conciliagao aqui, ao
longo do plenario até chegarmos a este debate, mesmo aqueles que ndo quiseram
subscrever as propostas de altera¢do, como € o caso do CDS, o que ¢ perfeitamente
legitimo, mas sempre tivemos toda a abertura para integrar nas propostas de
alteragdo que serao discutidas na especialidade as propostas do CDS/PP.

Alids, um dos alertas que os Srs. Deputados Paulo Rosa e Artur Lima fizeram
relativamente a questao dos pesos, ¢ uma das propostas que esta contemplada e que
foi contemplada, sobretudo por causa do vosso alerta.

Desculpe dizer-lhe, mas julgo que nao lhe fica bem essa indignacao pela falta de
qualidade e ndo apresentar qualquer proposta de alteracdo. Penso que ¢ uma
contradicao.

Quanto ao diploma, julgamos que € uma proposta positiva. Tinha e tem, tendo em
conta o patamar da discussdao em que estamos, algumas imprecisdes técnicas, ¢

verdade, e ¢ por isso que no ambito das propostas de alteragdo e da discussdao na
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especialidade vamos propor que essas imprecisdes técnicas sejam resolvidas e que
seja possivel também melhorar o diploma.

Esta proposta, tal como o Sr. Secretdrio Regional da Presidéncia referiu, surge
devido a nova disposicao do Estatuto Politico-Administrativo da Regido Autonoma
dos Acgores, que nos permite legislar em matéria de espectaculos tauromaquicos, ¢
julgo que sera justo dizer que ¢ também, digamos assim, o reconhecimento ¢ uma
credibiliza¢ao do fendmeno tauromaquico nesta vertente artistica na nossa Regido,
que se confunde com a nossa historia, que se confunde com a evolucao dos Agores
e que ¢ um pressuposto da nossa identidade que ndo pode ser descurado por
nenhum de nds, enquanto deputados, ¢ por nenhum partido, independentemente da
matriz ideologica que temos.

E preciso ¢ ser abordado com ponderacao, com sensatez, sem fundamentalismos,
quer fundamentalismos daqueles que sdo contra e que tém preconceito
relativamente  aos  fendOmenos  tauromaquicos, como também = sem
fundamentalismos no extremo oposto, daqueles que sdao pré touradas e pro festa
brava. Deve haver sobretudo ponderagdo e sensatez na analise e na abordagem a
estes fendmenos.

Quanto ao diploma em si, destaco quatro questdes que me parecem importantes.
Por um lado, o reconhecimento de especificidades muito proprias nos Agores € na
sua realidade tauromaquica, que este diploma acautela;

Por outro lado também, algumas clarificagdes técnicas adaptadas a Regido, que nos
parecem positivas, € outras duas que sdo, quanto a mim e acredito também quanto
aos agentes da festa brava, de extrema importancia:

Por um lado, a evolugdo para a obrigatoriedade de reses com 4 anos nas corridas.
Nao ¢ o peso, Sr. Deputado Paulo Rosa, a questao essencial.

Para lhe dar um exemplo, qualquer artista numa tourada, a primeira pergunta que
faz ¢, que idade tem o animal? Em segundo lugar, quer saber como ¢ que ¢ a
cornea do animal e s6 depois € que vem o peso.

Portanto, tendo em conta o vosso alerta e a vossa preocupagdo legitima com a
qualidade, a obrigatoriedade de reses com 4 anos em corridas de touros ¢ um passo

gigantesco nesta questao e nessa evolugdo qualitativa que todos queremos.
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(Aparte inaudivel da Camara)

Eu estou a discutir o diploma também. A proposta de 4 anos consta do diploma.

O ultimo aspecto que julgo ser de extrema importancia € a criagdo da Comissao
Regional de Tauromaquia. Todos sabemos e conhecemos instituigdes que
defendem a festa brava nos Agores e que tém feito um excelente trabalho em
defesa desta causa, juntando-a a defesa do bom nome dos Agores e de boas praticas
em termos da festa brava e da defesa deste fenomeno.

Esta Comissao Regional permite que todos se sentem a mesma mesa, que todos
abordem em conjunto esta questdo, que todos facam uma avaliacao daquilo que se
passa ao longo de cada época e que tenham também aqui, porque ¢ importante,
reconhecendo que este ¢ um fendmeno com questdes com alguma complexidade,
uma estratégia paralela de pedagogia em termos de cultura tauromaquica.

Quanto aos alertas que o Sr. Deputado Paulo Rosa fez, quanto ao timing, eu julgo
que basta analisar o Regulamento de 91 que esta em vigor € a proposta que o
Governo traz aqui. Esta proposta vai muito mais longe do que o Regulamento de
91.

H4 também outra questao que se prende com o inicio da €época. Nesta vertente que
estd muito proxima, sera, segundo consta, a 23 de Abril. Portanto, julgo que
estamos em condi¢des de avangar com a aprovacao deste diploma para que possa
estar em vigor a curto prazo.

Quando o Sr. Deputado se refere a alteracdes profundas ao regulamento que vigora
no continente, julgo que alteragcdes profundas verificamos claramente no
regulamento nacional para esta proposta.

Também devo dizer que ndo me parece que essa profundeza de propostas possa ir
muito mais além daquilo que consta da proposta do Governo.

Nesta primeira intervengao, era o que queria dizer.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: O Sr. Deputado Anténio Marinho pede a palavra para...
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Deputado Antonio Marinho (PSD): Sr. Presidente, ¢ para apresentar um
requerimento de baixa a comissao.

Presidente: Tem a palavra Sr. Deputado.

* Deputado Antonio Marinho (PSD): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Face a dimensao das alteragdes que efectivamente foram produzidas relativamente
a esta Proposta de Decreto Legislativo Regional;

Face a todos os argumentos que tém vindo a ser aduzidos, designadamente aqueles
que foram aduzidos pelo Sr. Deputado Paulo Rosa;

Face a dimensdo das alteracdes e a eventuais propostas que podem vir a melhorar
substancialmente este diploma e que devem ser pensadas e trabalhadas, o PSD
entende que se deve requerer a baixa a Comissdo deste diploma para reanalise e
para melhor tratamento do mesmo. Por isso entregard na mesa, dentro de pouco
tempo, um requerimento ao abrigo do artigo 134° para que o diploma baixe a
comissdo, uma vez que nao estd terminado o debate na generalidade.

Presidente: Acho que se pode ja considerar o requerimento oral, embora agradeca
que ele dé entrada por escrito na Mesa.

Esta pretensdo levantada pelo Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata
vem prevista no artigo 134° do nosso Regimento e o artigo 87°, n° 2 do nosso
Regimento estipula igualmente que, admitidos os requerimentos, nos termos da
alinea d) do n° 22, sdo imediatamente votados pela ordem da sua apresentagdo, sem
discussao, nem declaracoes de voto orais.

Tem a palavra o Sr. Deputado Helder Silva.

Deputado Helder Silva (PS): Sr. Presidente, ¢ para pedir um intervalo regimental
de 10 minutos.

Presidente: E regimental. Retomamos as 12 horas e 30 minutos.

Eram 12 horas e 20 minutos.
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Presidente: Sras. e Srs. Deputados, agradecia que reocupassem os vossos lugares.
Vamos proceder a uma votagdo. Era importante que o maior namero possivel dos

Srs. Deputados presentes estivesse efectivamente nos seus lugares.

Eram 12 horas e 33 minutos.

Ao abrigo do artigo 87° do nosso Regimento coloco imediatamente a votagdo o
requerimento apresentado pelo Partido Social Democrata.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam com o teor do requerimento do
Partido Social Democrata, fagam o favor de se manterem como se encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagam o favor de se sentar.

Secretario: O requerimento apresentado foi rejeitado com 30 votos contra do PS,
15 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 2 votos a favor do Bloco de
Esquerda, 1 voto a favor do PCP e 1 voto a favor do PPM.

Presidente: Face ao resultado da votacdo, vamos prosseguir com o debate na
generalidade.

Tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Ventura.

* Deputado Antonio Ventura (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra.
e Srs. Membros do Governo:

O diploma hoje em aprego nesta casa traz algumas especificidades, mas continua a
ter como terra mae o diploma 62/91.

O diploma 62/91 encontra-se neste momento na Republica em revisdo (alteragdo),
tendo em conta os novos temas, as novas sensibilidades, designadamente para a
classificacdo das pracas, para a inspec¢do dos animais e para a aplicacdo das
bandarilhas.

Nesse proposto achamos que a actual iniciativa ndo cabe no momento, porque
vamos ter que voltar a rever a iniciativa local.

Todavia, e tendo em conta que ao longo da semana, nas conversagdes com o PS,
tentamos esta abordagem mas nao foi conseguida, tentdmos melhorar o diploma
contribuindo e aprovando as propostas de alteragdo que sdo subscritas por todos os

grupos parlamentares, ¢ nessa postura que evidentemente o PSD se vai posicionar,
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aprovando aquilo que foi apresentado em conjunto para melhorar o programa e
torna-lo mais especifico ¢ menos nacional, ou seja, queremos que ele seja 0 menos
nacional possivel e mais especifico a nivel regional.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Presidéncia.

* Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. Secretaria Regional:

Havia de chegar o dia nesta casa em que o Governo Regional ¢ criticado por
aceitar criticas e por estar disponivel para rever os seus proprios diplomas.

Faz todo o sentido. E para isso que estamos c4, Sr. Deputado Paulo Rosa, para
melhorar, rever, debater, articular, aceitar aquilo que for de aceitar, para tentar
fazer valer os nossos argumentos. Isso ndo tem nada de mal. Isso ¢ a esséncia da
democracia. Nao ¢ um defeito deste diploma, ¢ uma virtude democratica do
Governo e da bancada parlamentar que apoia e suporta o Governo.

Portanto, ndo vejo em que € que isso possa ser assacado como critica, nem vejo
que isso possa servir de argumento para que os outros grupos parlamentares nao
facam também o seu trabalho.

Fago lembrar que este diploma entrou nesta casa ha quase 5 meses. D4 muito
tempo, ¢ mais que suficiente para se aquilatar os méritos do diploma, para se
apontar as falhas e para se fazer propostas que melhorem a qualidade do diploma.
Isso, em si, ndo tem nada de mal. S6 tem virtude. Portanto, era isso que se esperava
que o PP, tal como as outras bancadas parlamentares, fizessem.

Usar isso como argumento para que o diploma volte a ser mais uma vez analisado
em Comissao nao me parece valido.

Por outro lado, também me parece que o argumento da alteragdo da legislacao
nacional seja particularmente forte, por duas razdes principais:

Primeiro, porque este diploma regional pretende exactamente ser um diploma de
cariz regional. Pretende ser adaptado a realidade da festa brava na Regido.
Portanto, ndo estd necessariamente na dependéncia daquilo que se fagca a nivel

nacional.
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Este ¢ um diploma que decorre de uma prorrogativa autondémica. As prorrogativas
autondmicas usam-se em prol dos Acgores, do interesse dos acorianos que neste
caso se materializa nas caracteristicas especificas da tourada nos Acores.

Nesta altura, pelo que posso perceber, o que existe 14 fora ¢ um grupo de trabalho
que ird comecar a pensar na revisao da legislacdo nacional. O facto disso se estar a
dar, ndo ¢ também, do meu ponto de vista e do ponto de vista do Governo,
argumento para que ndo se faga aquilo que se tem que fazer nos Acores.

Depois, hd mais uma questdo que importa ressalvar. E que estamos a discutir um
diploma que tem um conjunto bastante amplo e numeroso de alteracdes, subscritas
colectivamente pelas varias bancadas. Isto € que ¢ a harmonia parlamentar que se
deseja. Nao vejo nisso problema nenhum.

Entdo vamos fazer voltar o diploma atras para conseguir o qué, se ja temos aquilo
que ¢ preciso: melhorar o diploma com o apoio das varias bancadas?

E isso que se espera, ¢ isso que se deve fazer hoje do ponto de vista do Governo.
Obrigado.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Claudia Cardoso.

* Deputada Claudia Cardoso (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Para participar neste debate na generalidade e repor aqui alguma justica nas
intervengdes que foram feitas anteriormente.

O primeiro aspecto que temos que considerar ¢ que este diploma baixa a Comissao
a 24 de Novembro do ano passado. Portanto, teve um periodo longo para a sua
apreciacdo e encontra-se até, alias, relatado antes do plenario de Janeiro, como
todos sabemos.

Neste aspecto ndo podemos dizer que ndo houve tempo para apresentacdo de
propostas de alteragdo a este diploma, por parte de qualquer grupo ou
representacdo parlamentar, ao nivel da comissao.

E bom que nessa historia, na histéria da evolugdo do diploma em si, se considere
também o que me parece pertinente ¢ que foi levantado precisamente pelo Sr.

Deputado Paulo Rosa, que ¢ a questdo do timing.
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A questdo do timing ndao faz muito sentido, Sr. Deputado, até porque ja nao
estamos no tempo do interesse especifico. Isso ja passou.

Deputado Herberto Rosa (PS). Muito bem!

A Oradora: Estamos na altura de podermos em muitas matérias, e felizmente,
legislar com completa autonomia. E isso, penso eu, que todos sempre quisemos.
Agora pudemos.

E desde quando ¢ que temos que esperar por alteracdes de leis nacionais para
alterarmos leis que até queremos que sejam regionais?

Isto ¢ um perfeito contra-senso, ¢ um argumento que me parece ser descabido e
que tinha que sublinhar aqui.

Da parte do PSD que teve também oportunidade de apresentar alteracoes (e fez,
muitas delas consensualizadas até com a bancada do PS) ndo se compreende que
agora pecam requerimento de baixa a Comissdo, uma vez que O primeiro
entendimento que tem ¢ que o diploma, tal como nds, carecia de alguns
aperfeicoamentos. Acede a fazé-las e parece que afinal ndo estd contente com as
proprias alteragdes que fez e pede, incongruentemente (deixem-me sublinhar) a
baixa a Comissao.

Neste momento parece-me que estamos todos em condicdes de debater este
diploma.

Gostaria de sublinhar, porque as vezes esses pormenores acabam por ofuscar
aquilo que ¢ o diploma em si, que este diploma ¢ o primeiro regulamento
verdadeiramente regional na matéria, que dignifica uma tradi¢do muito arreigada,
na Regido, especialmente na Ilha Terceira, das corridas de praga e que deve, por
1ss0, merecer o nosso total empenhamento € o nosso total elogio a coragem que o
Governo Regional teve nesta matéria, de iniciar este processo e de avangar com um
documento que ¢ verdadeiramente regional.

Que se toque nalguns pontos no nacional, ndo se quer de todo que seja uma cdpia
do decreto-lei e do decreto regulamentar nacionais.

Por isso, acho que devemos sempre sublinhar ¢ em vez de nos atermos a esses
pormenores que consideramos também que tém o seu lugar, eles ndo sdo de todo o

essencial da questao.
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Obrigada.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Rosa.

* Deputado Paulo Rosa (CDS/PP): Obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Em primeiro lugar umas breves palavras ao Sr. Deputado Berto Messias para
esclarecer aqui alguns pontos.

Nao somos contra o espectaculo!

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Muito bem!

O Orador: Somos contra tudo o que possa comprometer a qualidade do
espectaculo e lesar os interesses dos aficionados. Nao tem nada a ver com as
preferéncias desta bancada se sdo ou nao aficionados. Que esse ponto fique bem
claro. Cada um tem a liberdade felizmente consagrada pelo nosso estado de direito,
de definir se ¢ ou ndo aficionado.

Depois, em relagdo a questdo das propostas de alteracdo que o Sr. Deputado
invocou, devo esclarecer o seguinte:

Fomos conversando com abertura, como ja reconheci na primeira intervengao.
Essa parte nunca esteve em questdo, alids aludiu a abertura do Grupo Parlamentar
do PS que eu ja tinha reconhecido na minha primeira intervenc¢ao. Agora, do nosso
ponto de vista, e isto € uma questdo de principio da qual ndo abdicamos, ndo faz
qualquer sentido apresentar propostas de alteracdo na especialidade para um
diploma que vamos votar contra na generalidade.

Dir-me-20 os senhores que podem votar perfeitamente contra na generalidade e
depois apresentarem propostas conducentes a melhorar o diploma na especialidade.
Eu dir-vos-ei que se todos usarem a técnica de votar contra o diploma na
generalidade, ele nem sequer chega a especialidade. Portanto, ¢ um argumento
redondinho que fiz o favor de ir atalhando caminho para vos poupar tempo.

A Comissdo foi alertada. As duvidas e perguntas que fiz, nomeadamente ao Sr.
Director Regional da Cultura, indiciaram claramente as reticéncias que tinhamos

em relacdo a este diploma.
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Dessa audi¢ao nao resultou nem uma alteracdo da Comissao numa fase inicial. As
culpas que possamos eventualmente ter em relacdo a isso devem ser assacadas a
todos os membros da Comissao e nao exclusivamente ao nosso grupo parlamentar.
Diz o Sr. Secretario Regional que o diploma deu entrada em Outubro. E um facto!
Também ¢ um facto que este diploma ¢ de 2004 do qual se expurgaram a sorte de
varas. Basicamente foi esse o trabalho que foi feito. E um diploma que esta pronto
desde 2004 e que podia ter sido muito melhorado.

A prova disso ¢ que se expurgaram as sortes de varas mas mantiveram a referéncia
aos picadores no artigo 53°.

Dir-me-30 que ndao hé problema nenhuma em haver picadores numa tourada de
praca, mesmo nao havendo sorte de varas. Pois, também pode haver um fotografo
que ndo tire fotografias, mas esse nio vem contemplado na proposta. E uma
questdo de sensibilidade.

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): H4 o mediador
que ndo marca golos!

O Orador: Sr. Vice-Presidente, estou no uso da palavra. Agradecia...

Presidente: Pode continuar, Sr. Deputado.

O Orador: Quanto ao argumento que a Sra. Deputada Claudia Cardoso utilizou,
de facto, fomos os primeiros a tentar promover a harmonia parlamentar. Fomo-lo
em Comissao com as duvidas que colocamos que nao tiveram resultados praticos;
fomo-lo nesta casa, e serdo intelectualmente honestos se o reconhecerem, ao
levantar as nossas dividas e as nossas preocupacdes, nomeadamente na pessoa do
Sr. Deputado Berto Messias que depois comunicou ao Governo, € bem, as nossas
reticéncias. Alids, fomos tdo intelectualmente honestos nesta matéria que todo o
argumentario que utilizei hoje partilhei-o com o Sr. Deputado Berto Messias sem
problemas e com total transparéncia, por isso nessa matéria estamos conversados.
O Sr. Director Regional da Cultura, em sede de Comissdo, admitiu que este
diploma ¢ regional e (ficou claro na minha primeira intervengcdo que deve haver
regulamento regional nesta matéria) que as competéncias que o novo estatuto nos
confere devem ser de facto utilizadas, mas devem ser utilizadas como documentos

de qualidade, ndo como documentos de qualidade duvidosa.
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Mas ha duas componentes reconhecidas pelo Sr. Director Regional da Cultura. A
primeira componente tem a ver com a nossa especificidade regional. Admitiu
também que ha uma segunda componente que ¢ um decalque estrutural do Decreto
Regulamentar 62/91, que vigora na Republica. Obviamente sendo as touradas um
fenomeno global, ndo faz sentido alterar a estrutura e em matérias que nao tém
aplicacao regional mantém-se tal como estavam.

Estas matérias vindo a ser alteradas na Republica implicardo necessariamente que
este diploma volte a entrar nesta casa e seja revisto.

Compreendo que os senhores ndo concordem com o argumento do timing, mas ele
para nos faz todo o sentido.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Para uma segunda intervencdo tem a palavra o Sr. Deputado Berto
Messias.

Deputado Berto Messias (PS): Obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Primeira questao:

Sr. Deputado Paulo Rosa esta diploma entrou nesta casa em Novembro do ano
passado. Sabemos, depois de termos estado com alguns agentes da festa brava na
Comissao de Assuntos Sociais, que a propria Direccdo Regional da Cultura,
quando tinha a anteproposta de Decreto Legislativo Regional, pediu pareceres as
Camaras Municipais, as tertiilias tauromaquicas da Regido, etc., etc.

Sabemos também (o senhor sabe, como eu sei ¢ todos os membros da Comissao)
que a Comissao de Assuntos Sociais solicitou a todas as institui¢des que t€m como
objecto social a defesa da tauromaquia e da festa brava, que se pronunciassem
sobre esta matéria, presencialmente ou por escrito. Alias, organizaram-se todos na
plataforma de defesa da festa brava e do toiro e todas as instituigdes da Regido que
tém como area de interveng¢do a tauromaquia € a festa brava pronunciaram-se sobre
esta questao.

Alias, alguma das propostas que fizeram, porque sdo pertinentes ¢ melhoram, de

facto, o diploma, estdo acauteladas nas propostas de alteracao que o PS, o PSD e o
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PPM fazem a este diploma, na perspectiva de melhorar ndo s6 qualitativamente o
espectaculo, mas melhorar a sua qualidade.

Estamos em Fevereiro. Este diploma entrou na Assembleia, esteve na Comissao,
esteve para ser agendado no ultimo plenario e a Mesa e a Conferéncia de lideres
entenderam que deveria ser adiado para este plenario. Portanto, para que fique
registado, ndo estamos aqui a impor nada. Todos os timings foram devidamente
cumpridos e o Grupo Parlamentar do PS e o Governo ndo estdo aqui a impor
absolutamente nada, tendo em conta aquilo que ja referi ¢ o amplo e razoavel
debate que tivemos ao longo dos ltimos 4 meses em torno desta questao.

O Sr. Deputado refere e reitera as reticéncias que tem.

Pergunto muito directamente quais sdo as reticéncias que V. Exa. tem
relativamente a este diploma e em que medida ¢ que este diploma “belisca” a
qualidade da festa brava e dos espectaculos tauromaquicos de cariz artistico nos
Acores? E isso que quero perceber.

Pego-lhe que concretize essas reticéncias, diga-nos quais sdo as suas reticéncias e
por que € que este diploma “belisca” a actividade.

Quanto a questao do matador/picador, Sr. Deputado, em Portugal existem artistas
que sdo matadouros, mas como todos sabemos ndo matam toiros em Portugal e ndo
deixam de ser matadores.

Tenho pena que o Grupo Parlamentar do CDS esteja a fazer todo este ruido a volta
desta questdo, e desculpe-me dizé-lo, com a desonestidade intelectual de nao
transformar as suas duvidas e as suas reticéncias em propostas de altera¢do, que era
0 que seria minimamente aceitavel.

Muito obrigado.

Deputada Catarina Furtado (PS): Muito bem!

Presidente: Para uma primeira interven¢do tem a palavra o Sr. Deputado Paulo
Estévao.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

O Partido Popular Monarquico ¢ um partido defensor da festa brava em Portugal e

nos Acores e ¢ também um defensor do espectaculo de praca.
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Em relacdo a esta questdo, o PPM ndo tem qualquer divisdo na sua bancada.
Pensamos da mesma forma, valorizamos este espectaculo artistico e temos, em
relagdo a esta questdo, um enorme carinho do ponto de vista daquilo que sdao os
participantes, do ponto de vista daquilo que sdo os aficionados. Esta ¢ a primeira
questao.

A segunda questdo tem a ver com a nossa participagdo na discussdo desta
iniciativa.

Somos um dos partidos subscritores desta regulamentacdo, das propostas de
alteragdo que foram introduzidas (alids, s6 das propostas de alteracao,
evidentemente), na medida em que consideramos que os aperfeigoamentos que
foram realizados vém de encontro aquelas que sdo as nossas perspectivas, as
questdes que tivemos ocasido de colocar em sede de comissdao e as duvidas que
tinhamos em relagdo a esta iniciativa.

Em terceiro lugar, referir que em relacdo a iniciativa de ha pouco, o requerimento
de baixa a Comissao que foi apresentado pelo PSD, ndo nos choca.

Com certeza que esta iniciativa seria apresentada daqui a 30 dias e ndo era por um
atraso de 30 dias que a questdo sairia prejudicada. Temos que ser coerentes nesta
questdo. Nao iria prejudicar, porque ndo existe aqui nenhuma questdo de urgéncia
em relacdo a estas questoes.

Considero que teria sido conveniente. Porqué?

Muitas vezes — e o Parlamento dos Agores ja foi criticado e isso € normal — quando
um diploma sofre um grande nimero de alteragdes, evidentemente que pode ficar
um ou outro artigo fora de contexto, ou pode ocorrer algum erro.

Nao vinha mal ao mundo se tivéssemos um periodo adicional de reflexao.

De qualquer das formas a questdo esta ultrapassada, a votacdo nao foi favoravel a
este periodo de acerto do diploma. Vamos ver se ndo ocorreram erros.

Em relacdo ao ultimo ponto, uma possivel alteracdo da legislagdo nacional,
considero que se ela vier a suceder e se nalgumas das areas houver acuidade para
ser contextualizada a nossa realidade regional, considero que provavelmente a
maior parte das bancadas e o proprio Governo estardo disponiveis para vir alterar,

se existir de facto algo que o justifique.
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Penso que sdo estes os 4 pontos fundamentais e a posi¢do do PPM, quer na
generalidade, quer na especialidade, ¢ votar favoravelmente a iniciativa.
Presidente: Sras. e Srs. Deputados, estamos aproximando-nos da nossa hora
regimental.

Retomamos os nossos trabalhos as 15 horas.

Bom almogo e até logo.

Eram 13 horas.

Presidente: Srs. Deputados, agradecia que reocupassem os vossos lugares para

poderemos reiniciar os nossos trabalhos.

Eram 15 horas e 08 minutos.

Estdvamos no debate na generalidade da Proposta 30/2009 — Regulamento geral
dos espectaculos tauromaquicos de natureza artistica da Regido Autéonoma dos
Acores.

Esta inscrito o Sr. Deputado Antonio Marinho. Tem a palavra, Sr. Deputado.

Eram 15 horas e 08 minutos.

* Deputado Antonio Marinho (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra.
e Srs. Membros do Governo:

A questdo que ia referir tinha a ver com a declaragdo da Sra. Deputada Claudia
Cardoso relativamente ao comportamento do PSD até a este momento,
designadamente em funcao de duas questdes.

Primeiro, porque o PSD (e quero deixar tudo isso completamente claro)
obviamente trabalhou as propostas, conjuntamente com outros Deputados, no
sentido de criar situagdes consensuais.

Relativamente ao requerimento que foi apresentado para baixar a Comissao, Sra.

Deputada, aquilo que queremos e penso que todos devemos querer, ¢ que toda a
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producdo legislativa que aqui fazemos seja a mais perfeita possivel relativamente
aquilo que estiver ao nosso alcance.

Fizemos o requerimento porque apercebemo-nos, e creio que tinhamos razio, que
as questdes poderiam ser melhor trabalhadas e o diploma que aqui saisse fosse
seguramente um diploma que melhor respondesse aquilo que se pretende com a
sua aprovagcdo. Dai o requerimento e dai o ndo haver qualquer tipo de
incongruéncia relativamente ao comportamento anterior.

Privilegiamos, seguramente, que saia daqui um diploma mais consistente,
trabalhado e, por isso, servindo as necessidades da Regido no que toca a este
particular.

A 1sso ndo fizemos nenhuma inversao de sentido, muito pelo contrario, quisemos
foi melhora-lo.

Deputado Clélio Meneses (PSD): Muito bem!

Presidente: Para uma primeira intervengdo tem a palavra o Sr. Deputado Anibal
Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Uma breve intervengdo para dizer que subscrevemos esta iniciativa apresentada
pelo Governo Regional e queremos também registar que isto s6 € possivel...
Deputado Paulo Estévao (PPM): Subscreve?

O Orador: Subscrevo, sim, Sr. Deputado ¢ vou dar o meu apoio. Ou nao quer o
apoio da bancada da Representagcdao Parlamentar do PCP?

Deputado Paulo Estévao (PPM): Quero! Quero!

O Orador: Pensei que nao!

Como estava a dizer, gostava de registar também que isto s6 é possivel porque
temos um novo Estatuto que nos conferiu amplas competéncias. Fica também este
registo.

Nao fazemos depender sequer o nosso apoio, por isso estou a anunciar,
relativamente aquilo que eventualmente sucederd a uma proposta que temos para

este diploma. E um pequeno contributo que vai ajudar com certeza a discussao,
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mas ndo fazemos depender o nosso apoio do acolhimento ou ndo que a nossa
proposta de alteracao vier a ter.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Para esclarecimentos tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Rosa.

* Deputado Paulo Rosa (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Parafraseando o Sr. Secretario Regional da Economia, gostaria de me aludir ao
fervor quase messianico com que o Sr. Deputado Berto Messias tem debatido esta
iniciativa, alids, como se impunha.

O Sr. Deputado estava obviamente a falar em propostas de alteragdo numa fase em
que estavamos a falar da generalidade. Estamos a falar do diploma tal como ele
entrou nesta casa e desse ponto de vista o voto na generalidade, como ja ficou
perfeitamente claro, serd contra.

Depois falou de estar a impor as coisas. Obviamente que ndo € esse o espirito da
minha intervengdo anterior. Mau era que alguém viesse a esta casa impor fosse o
que fosse. Aqui prevalece a votagdo, prevalece a maioria. Somos democratas,
acatamos e respeitamos isso. Agora o que eu ndo podia deixar passar em claro era
a questdo da desonestidade intelectual em virtude de ndo termos apresentado
propostas.

O Sr. Deputado ou nao percebeu ou nao ouviu. Expliquei que uma vez que iamos
votar contra na generalidade, ndo fazia sentido darmos entrada a propostas antes
dessa votagdo, porque se todos votassem contra na generalidade, com propostas
apresentadas, nunca chegariamos a especialidade. Desse ponto de vista, o Grupo
Parlamentar do CDS/PP anuncia que, passando a fase seguinte que serd a
especialidade, apresentara duas propostas de alteragdo a este diploma, contributos
no sentido do seu melhoramento, que ¢ aquilo que ao fim e¢ ao cabo todos néds
pretendemos.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima.

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, peco um intervalo regimental de

15 minutos para entregarmos as nossas propostas.
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Presidente: E regimental. Retomamos as 15 horas e 30 minutos.

Eram 15 horas e 15 minutos.

Presidente: Srs. Deputados ¢ Srs. Membros do Governo, agradeco que retomem
os vossos lugares.

Vamos reiniciar os nossos trabalhos, embora tenhamos que eventualmente a seguir
a votagdo (depende do tempo que durar o debate na generalidade) se porventura a

proposta do PP ainda ndo tiver sido distribuida, fazer também uma pequena pausa.

Eram 15 horas e 33 minutos.

Tem a palavra a Sra. Deputada Claudia Cardoso para uma segunda intervengao.

* Deputada Claudia Cardoso (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sras. e
Srs. Membros do Governo:

Brevemente para deixar claro, Sr. Deputado Antonio Marinho, e dizer-lhe com
toda a consideragcdo que tenho por si, e tenho, que aquilo que teve oportunidade de
dizer ndo retira nada ao que eu tinha dito da incongruéncia que me parece estar
subjacente ao acto do PSD. Porqué?

O seu argumento era de que haveria interesse de que esta legislacdo fosse a mais
perfeita possivel. Este ¢ também o nosso interesse e o interesse de todos nesta casa
e foi nesse sentido que acrescentamos estas propostas de alteragdo para melhorar e
torna-la o mais proximo da perfei¢cao possivel.

A baixa a Comissdo ndo faria sentido, uma vez que para nos, com estas alteragdes,
ela ja esta bem, estd muito melhor do que estava, rectifica alguns lapsos que
continha e que agora deixa de ter. Parece-me que a vossa incongruéncia se mantém
ou entdo os senhores também nao acreditam na suficiéncia das propostas de
altera¢do que tiveram oportunidade subscrever.

Era s6 este reparo.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Berto Messias.
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Deputado Berto Messias (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Trinta segundos para dizer que o Sr. Deputado Paulo Rosa ndo respondeu a minha
ultima pergunta sobre as reservas que teria € que pedi que concretizasse, mas
congratulo-me com o anuncio do CDS de fazer algumas propostas de alteracao,
supondo, apesar de ainda ndo terem sido distribuidas, que essas propostas de
alteracdo contém as tais reservas que o CDS/PP tinha sobre este assunto.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Antonio Marinho.

* Deputado Antonio Marinho (PSD): Obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:
Retribuindo a mesma consideragao que a Sra. Deputada me enviou, a Uinica coisa
que tenho que lhe dizer ¢ que embora tenhamos colaborado, no inicio da discussao
deste diploma verificdmos, por parte da camara, que havia algumas chamadas de
atencdo que pareciam ser interessantes e importantes para o aperfeicoamento do
trabalho que tinha sido feito até aqui.

Como sempre, somos sensiveis nao s6 aquilo que foi feito até ao momento em que
o diploma comegou a ser discutido, mas também relativamente as observagdes que
foram feitas. Foi por esse mesmo motivo que entendemos que a Comissdo deveria
reanalisar ou tentar aperfeicoar ainda mais aquilo que ja estava feito.
Incongruéncia, ndo! Quanto muito pode chamar-nos de sermos um pouco mais
pacientes ¢ entendermos que pelo facto da aprovacdo do diploma ndo ser tao
urgente quanto era, € como a pressa ¢ inimiga da perfeicdo, isso ser uma
justificagdo para ele voltar a Comissao.

De qualquer forma essa ¢ uma questdo que estd terminada. Foi votada e o Sr.
Presidente terminou por ali, porque nem da direito a declaragdes de voto, nem o
que quer que seja, por i1sso ndo nos pronunciamos. SO nos pronunciamos agora pelo
facto da Sra. Deputada ter falado um pouco mais nessa questao.

Penso que o objectivo era nobre. Nao fomos acompanhados, também nao
criticamos e era sO essa a questao que aqui quero deixar.

Pretendiamos que o diploma ficasse mais perfeito.
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Tenho a impressao, ou quase a certeza, de que poderia sair um melhor diploma do
que aquele que vai resultar neste momento.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Muito bem!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Rosa.

* Deputado Paulo Rosa (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Apenas para esclarecer o Sr. Deputado Berto Messias que me langou um repto.
Devo dizer que as reservas que apontei t€ém a ver exactamente com o diploma tal
como ele entrou nesta casa.

Também tenho o prazer de anunciar que grande parte das reservas que inicialmente
tinhamos sera eventualmente superada pelas muitas propostas de alteracdo que o
PS e o PSD subscrevem em relacdo a esta matéria e que na sua grande maioria sao
a recuperagao de sugestoes da Tertulia Tauromaquica Terceirense cujo contributo
foi inestimavel.

Damos também dois contributos de forma a complementar estas reservas que
esperamos que recolham melhor acolhimento desta casa.

O nosso interesse desde o inicio, em relacdo a este diploma, ¢ defender a festa
brava, ¢ defender as pessoas que gostam da festa brava e desse ponto de vista
somos exigentes.

Reconstruir o diploma foi o desafio que o Governo langou a esta Assembleia. Pois
bem, vamos reconstruir o diploma!

Desse ponto de vista estamos ¢4 também para colaborar.

Muito obrigado.

Deputado Berto Messias (PS): Essa de reconstruir o diploma ¢ um verdadeiro
exagero!

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, neste momento nao tenho mais inscrigdes na
mesa.

Passamos para a votagdo na generalidade do diploma.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagam o favor de se sentar.
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A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém facam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteracdo foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 15
votos a favor do PSD, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM, 5 votos
contra do CDS/PP ¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Vamos entrar no debate e na votacao na especialidade do diploma.
Como sabem o diploma tem dois artigos que, na pratica, aprovam um regulamento
constituido por 80 artigos.

Conforme ¢ da praxe e também porque hd muitas alteragdes para esse regulamento,
vamos votar ndo sé o artigo, mas o respectivo anexo, ou seja, o Regulamento na
especialidade.

O artigo 1° ndo tem qualquer proposta de alteracdo, pelo que poria a votagao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém facam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 1° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 absten¢des do BE.

Presidente: Para o artigo 2° ha uma proposta de alteragdo apresentada por um
grupo de Deputados do PS, do PSD e do Deputado da Representacao Parlamentar
do PPM.

Vamos votar.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagcam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteracdo foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 15
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 2° da proposta.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.
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Secretario: O artigo 2° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Passamos agora para a votagao do Regulamento.

Para o artigo 1° ndo hé qualquer proposta de alteracao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 1° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Para o artigo 2° do Regulamento hd uma proposta de alteracao
apresentada por um grupo de Deputados.

Vamos votar.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteracdo foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 15
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstenc¢oes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 2° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagcam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 2° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstenc¢des do BE.

Presidente: Para o artigo 3° do Regulamento h4 uma proposta de alteragao para a
alinea g) do respectivo artigo, apresentada pelo Grupo Parlamentar do PS.

Tem a palavra o Sr. Deputado Berto Messias.
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Deputado Berto Messias (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs.
Membros do Governo:

Relativamente a esta proposta de alteracao gostaria de dizer, em nome do Grupo
Parlamentar do Partido Socialista, que alteramos a definicdo de ganadeiro para
“criador de gado bravo possuidor de um efectivo inscrito no Livro
Genealogico dos Bovinos da Raca Brava de Lide”, ou seja, deixa de existir a
obrigatoriedade das 25 vacas de ventre e deixa de existir aquilo que nos parecia até
inconstitucional, a obrigatoriedade de estar inscrito na Associacdo Nacional de
Criadores de Touros de Lide e muito menos na Associacdo Regional de Criadores
de Tourada a Corda.

Pedi a palavra também porque julgo que era importante (e se me permite podemos
ja falar de todo o pacote de alteragdes, porque julgo que sao perfeitamente claras)
real¢ar a forma e todo o processo de convergéncia interpartidaria que existiu nesta
questdo com o PSD, com o PPM e também (porque ndo dizé-lo?) com o CDS/PP,
que entendeu nao subscrever o documento, mas quer na Comissdo, quer ao longo
deste plenario, entendeu melhorar e enriquecer o documento. Julgo que € justo
referi-lo.

As outras propostas de alteragdo, sem prejuizo obviamente dos outros partidos
subscritores intervirem neste ponto, julgo que sdo perfeitamente claras. Sao
precisdes técnicas, sdo questdes que, tendo em conta o que acontece no terreno
neste tipo de actividades, devem ser salvaguardas. Se alguém entender que devam
ser esmiugadas e aprofundadas poderemos fazé-lo.

Dizer também que ja& detectdmos que existem algumas remissdes que estdo
incorrectas devido a nossa proposta de alteracdo de eliminacao do artigo 71°.

S6 para alertar que em redacgdo final essas remissoes terao que ser corrigidas.

Era s6 isto que queria dizer.

Muito obrigado.

Presidente: Nao havendo mais inscri¢des, vamos votar a proposta de alteracdo do
PS para o artigo 3°.

As Sras. ¢ os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se

encontram.
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As Sras. e os Srs. Deputados que se abstém facam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteragdo foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 5
votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM, 15
abstengoes do PSD ¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteragdo apresentada por um grupo
de Deputados para as alineas a), c¢) e d) do artigo 3°.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém facam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 15
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencgoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 3° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagcam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 3° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstenc¢des do BE.

Presidente: Para o artigo 4° do Regulamento ha uma proposta de alteracdo,
também apresentada por um grupo de Deputados.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagcam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteragdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 15
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 4° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.
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Secretario: O artigo 4° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteracdo apresentada por um grupo
de Deputados para o artigo 5° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteragdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 15
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 5° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 5° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 6° do Regulamento.

As Sras. ¢ os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém facam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 6° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 absten¢des do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteragdo apresentada por um grupo
de Deputados para o artigo 7° do Regulamento.

As Sras. ¢ os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.
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Secretario: A alteragdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 15
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 7° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 7° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Os artigos 8° ¢ 9° ndo tém qualquer proposta de alteragdo. Se nao
houver oposi¢ao da camara coloco-os a votagao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
15 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencdes do BE.

Presidente: Para artigo 10° ha uma proposta de alteracdo apresentada por um
grupo de Deputados. Vou colocé-la a votagao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteragdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 15
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 10° do Regulamento.

As Sras. ¢ os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.
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Secretario: O artigo 10° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 11° do Regulamento para o qual ndo existe
qualquer proposta de alteragao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 11° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteracdo apresentada por um grupo
de Deputados para o artigo 12° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 15
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 12° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 12° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 15 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Os artigos 13° a 16° ndo tém qualquer proposta de alteracdo. Se nao
houver oposi¢ao da caAmara coloco-os a votagao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.
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Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
14 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencodes do BE.

Presidente: Temos de seguida uma proposta de aditamento para um artigo 16°-A,
apresentada pela Representacao Parlamentar do PCP.

Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Esta proposta de aditamento de um novo artigo ao Regulamento Geral dos
Espectaculos Tauromaquicos tem a ver com a introdugdo de um artigo que limita
ou veda a entrada de pessoas menores de 16 anos aos espectaculos tauromaquicos.
Fazemos esta proposta por entendermos, atendendo a classificagdo que existe para
os espectaculos, que deve haver um limite para submeter as pessoas, até
determinada idade, a um espectaculo daquele tipo que em determinada altura tem
uma sequéncia, onde ha alguma violéncia com exposicdo e derramamento de
sangue.

Sobre isto gostaria de dizer aqui o seguinte:

Quando se fez aqui o debate sobre a questdo da sorte de varas foi dito claramente
por um grupo de Deputados que subscreveu e votou favoravelmente a introducao
da sorte de varas, que também as touradas de praga eram violentas, tinham
violéncia e havia violéncia.

Deputado Berto Messias (PS): Mas qual violéncia?

O Orador: Violéncia sobre o animal e, neste caso, derramamento de sangue,
exposicao de sangue.

Deputado José Lima (PS): Video games!

O Orador: Nao estamos a tratar de video games. Sobre os video games, sobre a
televisdo e toda a exposicdo a que estdo sujeitas as nossas criancas, noutros
meios...

Deputado José Lima (PS).: Lutas de box!

O Orador: Esta bem, mas nao ¢ disso que estamos a falar.
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Se quiserem falar disso, falamos disso, mas estamos a tratar aqui, apenas e s0, dos
espectaculos tauromaquicos. Sobre as questdes que nos apartes os Srs. Deputados
foram levantando, ¢ evidente que também tenho a minha prépria opinido e condeno
quem deixa expor as criangas € 0s jovens a esse tipo de violéncia.

Aquilo que se pretende € apenas e tdo somente isto.

Ja agora aproveito para deixar aqui mais uma explicagdo. Porqué 16 anos?

Porque a classificacdo geral dos espectaculos classifica 6, 12 e 16 (por ai fora).
Portanto, ndo ha outra classifica¢dao intermédia entre os 12 ¢ 16 anos.

Quando este Parlamento quiser fazer uma classificacdo e eventualmente situar a
possibilidade dos 14 anos, se houvesse eventualmente seria essa a idade que
proporiamos. Como nao existe, propomos os 16 anos.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Berto Messias.

Deputado Berto Messias (PS): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Nao me vou alongar em classificar esta proposta. Apenas quero fazer uma pergunta
muito directa ao Sr. Deputado Anibal Pires.

O Sr. Deputado sabe qual tem sido, desde sempre, o regime utilizado, em termos
de limite minimo de idade, em Portugal Continental e nos Agores, para quem vai a
este tipo de espectaculos?

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Para responder directamente ao Sr. Deputado Berto Messias. Seis anos!

Deputado Berto Messias (PS): Muito obrigado!

O Orador: Estamos, entretanto, a fazer um regulamento para os Agores ¢ temos
competéncia para isso.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Deputado Pedro Gomes (PSD): E as touradas a corda, Sr. Deputado?

O senhor esqueceu-se da coeréncia!
73



Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Berto Messias.

Deputado Berto Messias (PS): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. ¢ Srs. Membros do Governo, Sr.
Deputado Anibal Pires:

Parece-me que esta proposta (agora sim, posso classifica-la) ¢ totalmente
incoerente, preconceituosa, desenquadrada.

Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Deputado, nao diga isso!

O Orador: O senhor vota globalmente este diploma e agora faz uma proposta
deste tipo.

Aproveito para fazer-lhe uma outra pergunta:

Um jovem ou uma crianca com menos de 16 anos pode ir a este tipo de
espectaculo com os seus pais ou com os seus encarregados de educagao?

Muito obrigado.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Muito bem!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados:

Nao quero prolongar esta discussdao, mas de qualquer forma e relativamente ha
pergunta a resposta ¢ ndo, porque isto € para vedar a inten¢do. O objecto ¢ vedar o
acesso a pessoas com menos de 16 anos, independentemente de estarem ou nao
acompanhadas pelos pais.

Esta satisfeito com a resposta a sua pergunta?

Deputado Berto Messias (PS): Nao!

O Orador: Preconceituosa, Sr. Deputado? Mas preconceituosa porqué?

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Barrancos!

Deputado José Lima (PS): Salva Terra de Magos!

O Orador: Nao precisam de ir a Barrancos, nem a Papoa, nem a lado nenhum!
Estamos nos Agores, a falar dos Acgores. Alids, sabem perfeitamente e essa
discussao ja foi feita aqui, noutros termos, quando discutimos a questao da sorte de
varas.

Acho que nao ¢ isso que se pretende fazer hoje, repetir essa discussao.
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Nao ha nenhum tipo de preconceito. Alids, ¢ pelo respeito pela actividade, pelo
respeito que ela nos merece, enquanto faceta importante da cultura portuguesa e
também da cultura acoriana, nomeadamente e em particular da Ilha Terceira.
Temos todo o respeito por isso! Mas ndo € so!

E também por aquilo que representa em termos da economia regional.

(Aparte inaudivel do Deputado Berto Messias)

O Orador: Sr. Deputado, estamos a falar da criacio de gado bravo e ¢
exactamente a isso que me refiro. Nao falo do espectaculo em si.

Deputado Berto Messias (PS): Mas isso nao ¢ possivel! “Ou se canta ou se
assobia!”

O Orador: Nao vou exigir nenhum de tipo de desculpa, nem nada que se parega.
Agora, acho que isso foi abusivo. Dizer que a Representacdo Parlamentar do PCP
ou que o Deputado Anibal Pires t€ém algum preconceito relativamente aos
espectaculos tauromaquicos. Nao tem. Tem muito respeito!

Por isso mesmo votamos na generalidade, estamos a votar o articulado e entretanto
quisemos dar este contributo e poOr esta questao a discussao, pura e simplesmente.
Agora ndo me venha acusar de qualquer tipo de preconceito, porque tenho muito
respeito pela cultura tauromaquica, quer na vertente popular das touradas a corda e
das largadas, quer da tourada de praga.

Também considero que ¢ importante em termos da economia regional.

Isso ndo me priva do direito de entender que um espectaculo daquele tipo, até
reconhecidamente aqui nesta cdmara, tem alguma violéncia associada, tem
derramamento de sangue.

O nosso objectivo ao propor isto ¢ apenas e tdo s6 proteger as criangas € 0s jovens
de serem expostos aquilo. Mais nada! Nao ha qualquer tipo de preconceito!
Portanto, ndo levem a discussao para onde ela nao deve ser levada.

Alias, estou preparado para a levar até onde voc€s quiserem. Agora ndo estejam
aqui com esse numerozinho de circo, porque nao hd aqui nenhum tipo de

preconceito.
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Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Berto Messias.

Deputado Berto Messias (PS): Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. ¢ Srs. Membros do Governo, Sr.
Deputado Anibal Pires:

Hé um ditado que diz que “ou se canta ou se assobia”!

O senhor esta a tentar fazer as duas coisas a0 mesmo tempo, o que nao € possivel.
O senhor “quer dar uma no cravo e uma na ferradura”!

O senhor quer vedar o acesso a jovens até aos 16 anos as pragas de toiros e também
as novilhadas, as touradas de estudantes...

Deputado Anibal Pires (PCP): Nada disso!

O Orador: Sim, sim. E o que diz a sua proposta.

... que na Ilha Terceira é uma tradi¢do, posso dizer que centenaria que acaba. E
isso que diz a sua proposta!

Deputado Anibal Pires (PCP).: Touradas de praga!

O Orador: Sobre a sorte de varas sou muito claro. Eu fui o primeiro subscritor da
proposta sobre a sorte de varas. Sou a favor da sorte de varas e continuarei a ser a
favor. Mas sou democrata!

Esta casa votou claramente aquilo que entendia sobre a sorte de varas. Portanto,
tiro dai as ilagdes politicas que tenho que tirar.

Chumbou a sorte de varas! Assunto encerrado!

Sobre a questdo da sorte de varas pode tentar tocar na sorte de varas, porque nao
me constrange minimamente, Sr. Deputado.

Deputado Anibal Pires (PCP): Nada disso! Nao brinque com coisas sérias!

O Orador: A sua proposta € preconceituosa, porque V. Exa., relativamente as
touradas de praca e todas as suas variantes, tira do patamar artistico e coloca ao
lado de questdes relacionadas com violéncia, que podem eventualmente chocar os
jovens até aos 16 anos.

E nesse sentido que é preconceituosa e quem ¢é preconceituoso aqui ¢ o Sr.
Deputado Anibal Pires, porque chega, se calhar, a envergonhar os seus camaradas,

0s que ja ndo estao entre nos, como Alvaro Cunhal...
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(Risos dos Deputado Anibal Pires)

... Che Guevara, que eram grandes aficionados, ou o proprio camarada, Secretario-
Geral do PCP, Jer6énimo de Sousa, que €, como todos sabemos, um aficionado.

Sr. Deputado Anibal Pires, reitero que essa sua proposta ¢, além de fragil,
extremamente preconceituosa por aquilo que acabei de referir. Além disso, devo
dizer também que ¢ pouco razoavel, porque V. Exa. mete imediatamente a questao
nos 16 anos que ¢, julgo eu, a mais alta classificagdo em termos de espectaculos de
videos e de filmes, em termos de violéncia. Superior a 16, se existir, julgo que sera
18 anos.

Sr. Deputado, julgo que esta proposta ¢ muito pouco razodvel e, repito,
preconceituosa, porque V. Exa. ndo pode vir para aqui “dar uma no cravo € uma na
ferradura” tentando agradar alguns nichos de aficionados.

Muito obrigado.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Muito bem!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Estévao.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo, Sr. Deputado Anibal Pires:

Com o respeito que tenho por si, tenho que chamar-lhe a atencdo e dar a minha
opinido, livre, que ¢ sempre livre como sabe, em relacdo a essa questao.

Acho que o Sr. Deputado estd a ser incongruente.

Deputado Anibal Pires (PCP). Congruente!

O Orador: O senhor acaba de aprovar o diploma, porque quer responder,
evidentemente, a quem, em toda a Regido, mas em particular na Ilha Terceira,
gosta do espectaculo...

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Isso € nimero que esta
combinado!

O Orador: Nao estd combinado. Isto ndo ¢ um espectaculo combinado.

Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): Se tivesse era um debate

harmonioso!
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O Orador: Sr. Secretario, eu ndo brinco com estas coisas. A questdo ¢ muito séria
e simples.

O Sr. Deputado, em relagdo a esta proposta, une-se a grupos extremistas que tém
esta interpretagdo das touradas. A verdade ¢ esta!

O desenho e a descri¢ao que o senhor fez de uma tourada, € proprio de quem nunca
14 foi, de quem nunca assistiu a uma tourada.

Mais do que isso, Sr. Deputado, também nao ¢ uma inovagao, porque ha outros
grupos extremistas nalgumas zonas da Europa, particularmente nalgumas
comunidades autonomas da Espanha, como por exemplo a Catalunha, que
comegaram por fazer isso para matar a festa brava. Comecaram por tentar retirar-
lhe a “aficién” e tentaram fazer com que as criangas € os jovens ndo pudessem
acompanhar os seus pais € os seus familiares a uma tourada, para tentar destruir o
espectaculo, para tentar retirar a “aficion” desde muito cedo. E isso que o Sr.
Deputado pretende.

E livre de ter essa ideia, esse projecto. Agora, o que o senhor tem que fazer
também ¢ ser depois completamente congruente com aquilo que defende, porque o
senhor aprovou o diploma e depois apresenta uma proposta destas que significa
exactamente o contrario.

Se a médio prazo aprovassemos uma proposta deste tipo, provocaria o final da
festa brava nos Agores. E esse o seu objectivo a médio prazo.

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Muito bem!

O Orador: Por isso acho que o senhor devia ser congruente em relagdo aquilo que
aqui apresentou.

Sr. Secretario da Presidéncia, como v€, em relagdo a estas questdoes pode existir
uma coisa: amizade! Mas a amizade tem ideias diferentes. Temos ideias
diferentes,...

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Nao tem nada a ver!

O Orador: ... perspectivas diferentes e uma coisa ndo invalida a outra.

Aprenda isso comigo, Sr. Secretario.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Ventura.

78



* Deputado Antonio Ventura (PSD): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

O PSD vai votar contra esta proposta por varias razdes. Desde logo, o espectaculo
tauromaquico de corrida de touros ¢ um patrimoénio cultural da Ilha Terceira, mas
também comeca a ser dos Agores.

Deputado Ricardo Cabral (PS): Da Terceira, da Graciosa...

O Orador: Eu disse dos Agores. Comegou por ser da Ilha Terceira e depois dos
Acores.

Nao ¢ de Sdo Miguel, mas um dia ha-de ser. Esperemos que sim!

Deputado Ricardo Cabral (PS): Também ¢!

O Orador: Esperemos que um dia seja, talvez nos ajude naquilo que queremos.
Isto para dizer que € patrimonio seguro e esta proposta vem tornar este patrimonio
inseguro. Sem jovens nesses espectdculos ¢ matar lentamente esta actividade
tauromaquica de 400 anos.

Nao se conhece nenhum jovem que tenha tido problemas de conduta de cidadania,
insensibilidade ou uma conduta agressiva para os animas ou para as pessoas por ter
assistido a touradas. Eu ndo conheco e julgo que ninguém conhece.

Esta proposta esta fora de tempo e limita aquilo que € o espirito da festa.

Relembro que no passado havia a chamada Casa da Guarda que era formada
normalmente por jovens. Quanto mais jovens, melhor! Era uma forma de manter
uma porta aberta e da juventude proteger a entrada de touros nessa porta.

E limitar o acesso. E matar lentamente essa actividade tauromaquica!

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima.

* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr.
Vice-Presidente do Governo, Sra. Secretdria Regional:

Nao era para intervir neste debate, tdo bem conduzido pelo Deputado Paulo Rosa,
mas perante uma enormidade destas nao podia deixar de dizer alguma coisa.
Lembrava aqui Barrancos, cujo Presidente da Camara, o Sr. Antonio Pica, do

Partido Comunista, preside a autarquia.
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Lembrava também ao Sr. Deputado Anibal Pires um outro Presidente de Camara, o
Sr. Jodo Lobo.

Deputado Anibal Pires (PCP): Meu querido amigo e camarada!

O Orador: Seu querido amigo e camarada, que o senhor naturalmente muito
respeita...

Deputado Anibal Pires (PCP). Exactamente!

O Orador: ... e que foi Presidente da UNICIVITAS — Unido Internacional das
Cidades e Vilas Taurinas.

Julgo que o senhor devia pelo menos manter respeito por estas duas
personalidades, pelo Pica e pelo Lobo e agir em coeréncia.

Recordo-lhe também as declaragdes do Sr. Deputado Lino de Carvalho, na
Assembleia da Republica, aquando do problema de Barrancos. Ele dizia uma coisa
tao simples quanto isto:

“Srs. Deputados, tenham coeréncia. Ha aqui um problema que todos
reconhecemos. Esta dependente de uma tradi¢do cultural.

Portanto, se a questdo ¢ apreciada sob o angulo da crueldade, entdo, Sr. Presidente,
tenha-se a coragem de proibir todas as touradas em Portugal, sejam de touros de
morte, a portuguesa, etc.”

Sr. Deputado Anibal Pires, tenha coeréncia com o seu partido, com as posi¢des do
seu partido a nivel nacional e com as posi¢cdes que sdo defendidas e que foram
defendidas como doutrinarias do seu partido na Assembleia da Republica.

Vou dizer-lhe mais uma coisa, Sr. Deputado Anibal Pires:

Ha tradicdes que so se entendem sendo da terra e tendo sido criado na terra.

H4 outras tradi¢cdes que ndo se entendem e tém dificuldade de entendimento
quando nao se ¢ da terra, mas quando se tem boa vontade em ser da terra,
sujeitamo-nos a um processo de aculturagdo, aceita-se e recebe-se a cultura da terra
que também nos acolhe, Sr. Deputado Anibal Pires.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Sr.

Membros do Governo:
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Longe de mim, quando fiz esta proposta, pensar que esta simples proposta tivesse
um alcance tao grande.

Ja fui acusado de preconceituoso, de extremista, incoerente, traidor, de querer
matar uma tradi¢ao. Pelo amor de Deus!

Srs. Deputados, esta argumentacdo vem, nomeadamente, com referéncia a
camaradas e amigos meus que sao aficionados.

Os senhores ndo sabem se sou ou nao aficionado. Nunca o declarei! Logo nao
sabem!

O preconceito vem da vossa parte. Nao sabem se sou ou nao aficionado.

H4é aqui um argumento (vao-me perdoar!). Nao hd mais nenhum!

Entdo uma tradi¢do que esta tdo fortemente implantada nalgumas ilhas da nossa
Regido, assim como noutras regides do nosso pais, fica em perigo porque se veda o
acesso das criancas até aos 16 anos?

H4é aqui qualquer coisa que ndo se entende.

Os defensores (pelos vistos, porque ¢ que estdo a defender a tourada e eu estou a
ataca-la)...

Deputado Berto Messias (PS): Palavras suas!

O Orador: Desculpe. Por aquilo que esta aqui claramente visto, parece que eu
estou contra as touradas, contra os especticulos tauromaquicos, € o resto do
plenario esta a favor.

Nao ¢ assim!

Nao ha nenhuma incongruéncia.

Eu, na primeira intervenc¢ao que fiz, e inica, no debate na generalidade, disse logo
que ia votar favoravelmente e ao votar favoravelmente nao sei, Sr. Deputado Paulo
Estévao, onde ¢ que esta o raio da incongruéncia...

Presidente: Sr. Deputado Anibal Pires, agradecia que terminasse.

O Orador: ... porque estou a dar o meu apoio a um regulamento regional sobre os
espectaculos tauromaquicos.

Se entendesse que ndo os devia haver, votava contra.

Votei favoravelmente. Portanto, estou a dar-lhes o meu apoio. Nao ha aqui

nenhuma incongruéncia.
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Eu nunca faria a defesa pelo lado de que vamos vedar o acesso de determinado
segmento da populagdo, tendo em consideragao o seu nivel etario, ¢ iSso mata o
espectaculo, mata a tradigao.

Pelo amor de Deus!

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado.

O Orador: Termino ja, Sr. Presidente.

Eu ndo considero isso. Nao considero isso, porque o espectaculo, a tradicdo e a
cultura taurina estdo fortemente implantados na Ilha Terceira, em Sao Jorge, na
Graciosa (pelo menos nestas!).

Para terminar, Sr. Deputado, ¢ evidente que em Sdao Miguel ndo existe touros, nem
touradas.

Vozes dos Deputados da bancada do PS: Existe! Existe!

O Orador: Nao ¢ verdade! Mas nao ¢ s¢ la.

Portanto, o problema ndo ¢ do ser da terra ou do ndo ser da terra, até porque o Sr.
Deputado tem um problema. E que o Sr. Deputado esta confinado a Ilha Terceira e
as minhas fronteiras sao a Regido Autonoma dos Acgores.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Pedro Gomes.

(Apartes inaudiveis da Cadmara)

Sras. e Srs. Deputados, facam o favor de deixar o Sr. Deputado Pedro Gomes falar.
Faca favor, Sr. Deputado.
* Deputado Pedro Gomes (PSD): Muito obrigado, Sr. Presidente.

(Aparte inaudivel do Deputado Anibal Pires)

Vejo que o Sr. Deputado Anibal Pires padece de uma excitagdo tauromaquica
acrescida.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. ¢ Srs. Membros do Governo:
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Gostava de intervir neste debate para tentar perceber, exactamente, qual o sentido
da proposta apresentada pela Representagdo Parlamentar do PCP/Acores,
sobretudo porque as explicagdes que o Sr. Deputado Anibal Pires deu ndo se
encontram cobertas pela propria iniciativa aqui em discuss@o. Eu explico e espero
que V. Exa., Sr. Deputado, possa também explicar a esta camara.

Diz V. Exa. que a sua proposta visa apenas limitar o acesso as corridas de praca.
Vou permitir-me ler a sua proposta. Cito:

“Nos espectaculos tauromaquicos de natureza artistica ¢ vedada a entrada a pessoas
menores de 16 anos de idade.”

A sua proposta refere expressamente espectdaculos tauromdquicos de natureza
artistica.

O Regulamento que estamos a discutir define espectdculos tauromaquicos de
natureza artistica de acordo com 4 tipos: corridas de praga, novilhadas, corridas
mistas, festival taurino e todos os outros de natureza andloga que sejam autorizados
e cuja realizagdo seja autorizada.

A sua proposta veda a entrada de menores de 16 anos a todos os espectaculos de
natureza tauromaquica cobertos por este Regulamento, nao s6 as corridas de praca,
mas também as novilhadas, as corridas mistas, os festivais taurinos ¢ a todos os
outros espectaculos.

Gostava que o Sr. Deputado pudesse esclarecer a Camara a incongruéncia entre a
sua proposta e as suas palavras, porque nao € possivel conciliar os dois argumentos
com aquilo que estd expresso na sua propria proposta.

Em segundo lugar, Sr. Deputado Anibal Pires, gostava que pudesse esclarecer a
Camara, com clareza, como ¢ que V. Exa. concilia a sua proposta de aditamento (o
artigo 16°-A) com a alinea b) do artigo 3° do Decreto-Lei 396/82, de 21 de
Setembro, que define o regime dos especticulos e o regime de acesso aos
espectaculos?

A Unica restrigdo que esta legislagdo tem, e a restrigdo absoluta, ¢ para menores de
3 anos. Todas as outras limitagdes etarias fixadas por este diploma podem ser
ultrapassadas, desde que os menores sejam acompanhados pelos seus pais ou pelos

seus educadores.
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Pergunto a V. Exa. qual ¢ a utilidade da sua proposta face a este regime?
Deputado Artur Lima (CDS/PP): Muito bem!

O Orador: Este artigo 16°-A cujo aditamento V. Exa. propde, tem que ser
obviamente interpretado com a legislacdo nacional e geral de acesso aos
espectaculos.

Com a solugdo que V. Exa. aqui apresenta e olhando para a legislagdo nacional que
esta em vigor, s6 os menores de 3 anos € que nao podem ir aos espectaculos. Todos
os outros, desde que acompanhados por pais ou por educadores, podem entrar nos
espectaculos taurinos que nao apenas nas corridas de praca.

Pergunto como ¢ que a sua proposta se compatibiliza com a sua intencao?

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Muito bem!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Berto Messias.

Tem 3 minutos.

Deputado Berto Messias (PS): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Vou ser muito rapido.

Sr. Deputado Anibal Pires, a sua tltima intervencdo ¢ aquilo que se chama uma
interven¢do de 360 graus, ou seja, estd num sitio, d4 uma volta e vem parar
exactamente ao mesmo sitio. Nao acrescentou absolutamente nada aquilo que ja
todos sabiamos e aquilo que vem aqui defender.

Eu ndo gosto (julgo que ¢ redutor) diminuir esta questdo a questdo econdmica.

O que ¢ certo ¢ que todos sabemos que uma tourada de praga e os espectaculos de
cariz artistico sdo num recinto fechado. Portanto, implicam a venda de bilhetes e de
receitas, naturalmente.

Aquilo que o Sr. Deputado Anibal Pires faz, apesar de dizer que ndo e de ter a
audacia de depois da apresentacao desta proposta dizer que defende a festa brava, o
que ¢ certo € que tira espectadores a festa brava com esta proposta.

Deputado Anibal Pires (PCP). Isso ¢ verdade, Sr. Deputado!

O Orador: Para concretizar esta minha breve intervencao, quero fazer-lhe uma

pergunta. Tendo em conta esta proposta, pergunto a V. Exa. o seguinte:
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Um grupo de forcados que tenha elementos abaixo dos 16 anos, esses elementos
deixam de poder estar no grupo de forcados? Os cavaleiros amadores, que tém
menos de 16 anos, deixam de poder ser cavaleiros amadores? As escolas de
novilheiros e de toureio deixam de poder existir, caso a maioria ou a totalidade dos
alunos estejam abaixo dos 16 anos?

As escolas de toureio a cavalo suponho que também com esta proposta deixam de
existir, porque as criancas € jovens estdo na escola, mas depois deixam de poder ir
actuar nos espectaculos.

Portanto, gostaria de perceber o espirito da sua proposta, tendo em conta esta
pergunta que acabo de lhe fazer.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Estévao.

Tem 3 minutos.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Salazar disse um dia sobre a monarquia:

“Dizem que sou republicano. Nao sou! Dizem que sou monarquico. Nunca o
disse!”

O senhor procura a mesma ambivaléncia em relagdo a tauromaquia e o senhor sabe
1SS0.

O senhor ndo tem a coragem de apresentar aqui um diploma que proiba as
touradas.

Deputado Anibal Pires (PCP): Nao ¢ verdade!

O Orador: Entdo o que ¢ tenta fazer?

Ao limitar, ao colocar esta barreira etaria, o senhor tenta provocar a morte lenta da
tauromaquia. E esse o seu objectivo e ¢ isso que tenho que lhe dizer.

Isso ndo ¢ congruente e significa que o senhor quer o melhor dos dois mundos e
fica sem nenhum deles.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

Tem 3 minutos.
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* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr. Vice-
Presidente do Governo Regional:

Vou comecar pelo Sr. Deputado Berto Messias.

E evidente, Sr. Deputado, que a formagdo, quer dos forcados, quer dos cavaleiros,
quer dos matadouros, dos bandarilheiros, etc., ndo fica prejudicada pelo facto deles
nao poderem actuar num espectaculo taurino antes de terem 16 anos.

Ha aqui um equivoco.

O preconceito, de facto, ¢ relativamente a mim. Eu ndo quero acabar com as
touradas, de maneira nenhuma!

Podem os Srs. Deputados considerar e ajuizar o que muito bem entenderem, mas
nao ¢ esse o espirito. Nao tem nada a ver com 1sso.

Deputada Claudia Cardoso (PS): Pode retirar a proposta. Ainda nao foi votada!
O Orador: Sras. e Srs. Deputados, se o PCP algum dia entender com a sua posi¢ao
contribuir para eliminacao deste espectaculo, desta actividade ou doutra qualquer,
chegard aqui e trard uma proposta para isso. Nao tenham duavidas. Nao temos
nenhum tipo de problemas em fazer isso, se for essa a nossa intengao ou objectivo.
O objectivo nao ¢ esse!

A humanidade tem uma histéria de evolugdo em que nos fomos tornando seres
sociais. Nao somos apenas animaizinhos! Nao somos apenas seres bioldgicos!
Somos também seres sociais!

Hé aqui uma evolugdo muito grande.

H4 2000 anos expunham-se as pessoas a determinado tipo de violéncia.

H4 30 anos expunham-se as pessoas a determinado tipo de violéncia. Tudo isso era
aceite!

Aquilo que se estd aqui a procurar introduzir ¢ apenas a salvaguarda disso, mais
nada.

Os senhores e as senhoras entendem que o PCP veio para aqui matar o espectaculo
taurino.

Disse-o claramente e reafirmo: ndo ¢ essa a inten¢ao! Temos todo o respeito por
esse aspecto cultural, temos todo o respeito pela actividade econdmica que gira a

volta disso.
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Relativamente as questoes que o Sr. Deputado Pedro Gomes colocou...
Presidente: Terminou o seu tempo. Agradecia que abreviasse, Sr. Deputado.

O Orador: Obrigado, Sr. Presidente.

... no que se refere a primeira questdo, de facto, ¢ para todos. Eventualmente
poderia ndo ser esse o objectivo, mas ¢ para todos.

Relativamente a questdo da idade, penso que estamos a fazer um Regulamento
regional. Se temos competéncia para isso, isto tem todo o cabimento dentro deste
Regulamento.

Obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima.

Tem 3 minutos.

* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e
Srs. Membros do Governo:

Apesar da lide estar praticamente do fim, gostaria de dizer ao Sr. Deputado Anibal
Pires o seguinte:

Da questdo que foi posta pelo Sr. Deputado Pedro Gomes, o senhor “fugiu ao
ferro” e ndo respondeu, mas era interessante que o senhor esclarecesse
efectivamente a sua posicdo, conciliando com a lei que o Sr. Deputado Pedro
Gomes também aqui referiu.

Queria fazer-lhe uma sugestao, de coeréncia, Sr. Deputado.

V. Exa. que ja fez nesta casa antepropostas de lei para a Assembleia da Republica,

por que ¢ que nao faz, para manter a coeréncia com aquilo que defende nos Acores,

Deputado Pedro Gomes (PSD): Muito bem observado, Sr. Deputado!

O Orador: ... uma anteproposta de lei para a Assembleia da Republica
exactamente com esta sua proposta, para o seu partido defender a proibicao dos
menores de 16 anos de ir as touradas e aos especticulos tauromaquicos no
Continente?

Faco-lhe o desafio, Sr. Deputado, e ficamos a espera que o senhor, em coeréncia,
defenda a mesma coisa nos Acores € a mesma coisa no Continente € que aja em

conformidade,
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Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr. Vice-
Presidente do Governo Regional:

Eu aceito o repto feito que Sr. Deputado Artur Lima aqui me colocou, de fazer uma
anteproposta de lei para apresentar. Alids, ja ndo ¢ a primeira vez que utilizo essa
figura. Mas como V. Exa. sabe, isso ndo depende de mim. Depende da aprovagao
por esta Camara.

Eu tomo a iniciativa e aceito o repto. Agora a aprovagdo dessa anteproposta de lei
vai depender desta camara.

Eu ndo vou trazer mais uma discussdo deste tipo para aqui, sem um objectivo
concreto. Se o senhor me garantir que subscreve a proposta, eu trago-a e até
subscrevo-a consigo. Apresentamo-la em conjunto. O repto estd aceite, Sr.
Deputado.

Eu subscrevo consigo, com o timbre desta casa, uma anteproposta de lei com esse
objectivo.

Mais nao lhe posso fazer.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima.

Tem 3 minutos.

* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados:

Para que fique registado que o Sr. Deputado Anibal Pires ndo esclareceu a questao
que foi colocada pelo Deputado Pedro Gomes. Que conste no Diario das Sessdes
para memoria futura.

Segunda questdo, Sr. Deputado Anibal Pires:

Eu ndo sei, quando o senhor apresenta aqui uma anteproposta de lei ou qualquer
iniciativa, se a partida tem a garantia de que ela vai ser aprovada.

Devo dizer-lhe que quem da garantias sao as companhias de seguros...

Deputado Anibal Pires (PCP): Eu aceitei o seu repto. O desafio esta do seu lado!

O Orador: ... e quando chega a altura, mesmo assim, elas falham algumas vezes.
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Sr. Deputado, em coeréncia, as iniciativas que o senhor apresenta (ou entdo
estamos a subverter aqui o espirito parlamentar) s6 as apresenta se tem a garantia
de que sdo aprovadas, ...

Deputado Anibal Pires (PCP): Nao, Sr. Deputado!

O Orador: ... ou age em conformidade com principios politicos, com doutrina
politica e defesa de ideias?

Deputado Anibal Pires (PCP): O senhor desafiou-me. O desafio esta do seu lado!
O Orador: Vamos ver o que ¢ que o move aqui dentro, Sr. Deputado, e o que ¢
que o move na politica. Sdo principios ou sao negocios de aprovacao de propostas?
E isso que o senhor tem que dizer.

O senhor, em coeréncia, apresenta a proposta e depois espera que os outros votem,
aprovam ou reprovam. Depois tem direito a criticar esses outros conforme seja o
seu voto favoravel ou desfavoravel.

Agora, em coeréncia, compete-lhe a si apresentar a proposta € ndo vir fazer
chantagem sobre se aprovam ou ndo, Sr. Deputado Anibal Pires.

Nessa escola onde o senhor andou eu ndo andei, nem quero andar, nem nunca hei-
de andar, Sr. Deputado Anibal Pires.

Deputado Anibal Pires (PCP): Faz muito bem, Sr. Deputado, porque chumbava!
Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

Tem 3 minutos.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr.
Deputado Artur Lima:

Nao esteja a brincar com isto.

O senhor colocou-me um repto. Eu aceito, consigo.

Mais nao lhe posso fazer.

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Tem medo de ir sozinho?!

O Orador: Njo.

Eu aceito o repto que me langou.

Sr. Deputado Artur Lima, V. Exa. estd ou ndo a fazer uso daquilo que muito bem o

caracteriza, que ¢ a demagogia? Esta ou ndo a fazer uso disso?
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O senhor estd a brincar com esta discussdo € ndo me parece que valha a pena,
porque desafia-me a apresentar uma anteproposta de lei com este teor, quando a
camara ja se manifestou claramente contra isto.

Eu ndo me importo de a subscrever, mas o senhor faz-me companhia, subscreve-a
e vimos novamente discutir esta questao aqui.

O que ¢ isto tem a ver com incoeréncia ou incongruéncia?

Sr. Deputado, a demagogia tem limites. Nao fago propostas em fun¢dao da sua
aprovagdo ou ndo aprovagao, como o senhor muito bem sabe, sendo ndo tinha feito
esta, ndo tinha feito a do SIDER, ou outras que entretanto foram reprovadas.

Fiz, porque entendi que devia fazer e porque tenho toda a legitimidade para fazer.
H4 certamente muitos acorianos que votaram na CDU, que me elegeram, que t€ém
esta opinido. Esté a perceber, Sr. Deputado?

Sr. Deputado, vamos acabar com isto. Nao vale a pena. O senhor esta a fazer uso
daquilo que muito bem o caracteriza que € o dominio absoluto, ndo sei se lhe hei-
de chamar ciéncia, mas enfim, da demagogia que o senhor utiliza aqui em
determinados momentos.

Em relacdo a esta questdo acho que ndo vale a pena. A proposta estd
derrotadissima, os argumentos estdo completamente esgrimidos. Portanto, ndo vale
a pena vir fazer reptos desses.

O repto foi aceito. Se o senhor subscrever a anteproposta de lei, apresentamo-la em
conjunto.

Terei todo o gosto em subscrever em conjunto com o CDS/PP uma proposta deste
conteudo.

Mais nao lhe posso fazer.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Estévao.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

O Sr. Deputado Anibal Pires acaba de colocar um epilogo nesta discussdo quando
disse “esta proposta esta derrotadissima”. De facto, estd!

Mais nao lhe posso fazer.

Deputado Anibal Pires (PCP): Grande conclusdo, sim senhor! Belissima sintese!
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Mais nao lhe posso fazer!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima.

* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados:

E a minha tultima intervengdo sobre esta matéria, que, concordando consigo, Sr.
Deputado Anibal Pires, ja vai extensa sobre uma coisa que teria sido knock-out e
acabou-se, mas gostamos sempre de dar algum brilhantismo a V. Exa. ...
Deputado Anibal Pires (PCP): Muito obrigado, Sr. Deputado!

O Orador: ... embora nao sempre com a melhor das intengdes.

Sr. Deputado Anibal Pires, julguei que o Deputado do PCP eleito nas listas do
CDU j4 tinha atingido a maioridade politica, que ndo precisava que o CDS o
levasse “ao colo” para a Assembleia da Republica, mas pelos vistos enganei-me.
Deputado Anibal Pires (PCP): Estamos sempre a crescer, Sr. Deputado!
Presidente: Nao havendo mais inscri¢gdes, vamos votar a proposta de aditamento
para o artigo 16°-A, apresentada pela Representacao Parlamentar do PCP.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de alteracdo apresentada foi rejeitada com 26 votos contra
do PS, 12 votos contra do PSD, 5 votos contra do CDS/PP, 2 votos contra do BE, 1
voto contra do PPM e 1 voto a favor do PCP.

Presidente: Passamos de seguida para a votagdo dos artigos 17° a 19°, j4 que nao
tém qualquer proposta de alteracao e se ndo houver oposicao da cadmara.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
12 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM ¢ 2 absten¢des do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteracdo apresentada por um grupo

de Deputados para o artigo 20° do Regulamento.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 12
votos a favor do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 20° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 20° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 12 votos a favor
do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 absten¢des do BE.

Presidente: Para os artigos 21° a 28° do Regulamento, ndo t€ém qualquer proposta
de alteragdo. Se nao houver oposicao da camara, coloco-os a votacao em bloco.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
12 votos a favor do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencodes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteracao apresentada por um grupo
de Deputados para o artigo 29° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteragdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 12
votos a favor do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 29° do Regulamento.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 29° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 12 votos a favor
do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
e 2 absten¢des do BE.

Presidente: Vamos votar de seguida a proposta de alteracdo apresentada por um
grupo de Deputados para o artigo 30° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 12
votos a favor do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 30° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 30° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 12 votos a favor
do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Os artigos 31° e 32° ndo tém qualquer proposta de alteracdo. Se nao
houver oposicao da camara vou colocé-los a votagao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
13 votos a favor do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencodes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteracdo apresentada por um grupo

de Deputados para o artigo 33° do Regulamento.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 13
votos a favor do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 33° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 33° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos a favor
do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 absten¢des do BE.

Presidente: Para o artigo 34° ndo ha qualquer proposta de alteracdo. Se ndo houver
oposi¢do da camara vou coloca-lo a votagao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo anunciado foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos
a favor do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor
do PPM ¢ 2 absteng¢des do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteracao apresentada por um grupo
de Deputados para o artigo 35° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteragdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 13
votos a favor do PSD, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 35° do Regulamento.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 35° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
e 2 absten¢des do BE.

Presidente: Para os artigos 36° a 49° do Regulamento nao ha qualquer proposta de
alteragdo. Se ndo houver oposi¢ao da camara vou coloca-los a votacao em bloco.
As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
13 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencodes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteracdo apresentada por um grupo
de Deputados para o artigo 50° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém facam o favor de se sentar.

Secretario: A alteragdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 13
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 50° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 50° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Coloco a votagdo o artigo 51° do Regulamento.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo anunciado foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos
a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor
do PPM e 2 abstencdes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteracdo apresentada por um grupo
de Deputados para o artigo 52° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 13
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 52° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 52° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Vou colocar a votagao o artigo 53° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo anunciado foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos
a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor
do PPM ¢ 2 abstenc¢des do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de eliminagdo para o n° 5 do artigo 54°

do Regulamento, apresentada por um grupo de Deputados.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de eliminacdo anunciada foi aprovada com 27 votos a
favor do PS, 13 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor
do PCP, 1 voto a favor do PPM ¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 54° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 54° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Para os artigos 55° a 57° ndo ha qualquer proposta de alteracdo. Se nao
houver oposicao da camara vou colocé-los a votacao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
13 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencodes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de substituicdo, integral, do texto
original, para o artigo 58°, apresentada por um grupo de Deputados.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de substituicao foi aprovada com 27 votos a favor do PS,
13 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencodes do BE.

Presidente: Os artigos 59° a 63° ndo tém qualquer proposta de alteragdo. Se nao

houver oposicao da camara vou colocé-los a votagao.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
13 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencodes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteragdo, apresentada pelo Grupo
Parlamentar do CDS/PP, para a alinea a) do n° 1 do artigo 64°.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 13
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 64° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 64° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Os artigos 65° a 70° ndo tém qualquer proposta de alteracdo. Se nao
houver oposicao da camara vou colocé-los a votagao em bloco.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
14 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencodes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de eliminagdo, apresentada por um

grupo de Deputados, para o artigo 71° do Regulamento.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A proposta de eliminacao foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 14
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar o artigo 72° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo anunciado foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 14 votos
a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor
do PPM ¢ 2 abstenc¢des do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteracao apresentada por um grupo
de Deputados, para o artigo 73° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 14
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 73° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 73° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 absten¢des do BE.

Presidente: Para o artigo 74° ha uma proposta de alteragdo apresentada por um

grupo de Deputados. Vou colocé-la a votagao.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 13
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora a proposta de alteragdo, apresentada pelo Grupo
Parlamentar do CDS/PP, para o n° 9 do artigo 74°.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: A alteracdo anunciada foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 13
votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a
favor do PPM e 2 abstencoes do BE.

Presidente: Vamos votar agora o artigo 74° do Regulamento.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: O artigo 74° foi aprovado com 27 votos a favor do PS, 13 votos a favor
do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM
¢ 2 abstencdes do BE.

Presidente: Os artigos 75° a 80° ndo tém qualquer proposta de alteracdo. Se nao
houver oposicao da camara vou colocé-los a votagao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Os artigos anunciados foram aprovados com 27 votos a favor do PS,
14 votos a favor do PSD, 5 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1
voto a favor do PPM e 2 abstencodes do BE.

Presidente: Votagao final global.
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As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

A Sra. e o Sr. Deputado que se abstém fagam o favor de se sentar.

Secretario: Em votacdo final global, a Proposta de Decreto Legislativo Regional
foi aprovada com 27 votos a favor do PS, 14 votos a favor do PSD, 5 votos a favor
do CDS/PP, 1 voto a favor do PCP, 1 voto a favor do PPM e 2 absten¢des do BE.
Presidente: Para uma declaracdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado Paulo
Rosa.

* Deputado Paulo Rosa (CDS/PP): Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Para deixar aqui nota da satisfacdo deste grupo parlamentar pela defesa que esta
casa fez da qualidade dos espectaculos tauroméquicos, no restrito respeito pelos
aficionados e pelos seus padrdes de exigéncia que sdo legitimos.

De facto, saiu daqui um diploma substancialmente melhor do que aquele que
entrou.

O Grupo Parlamentar do CDS/PP orgulha-se de ter, com exigéncia, contribuido
para que assim fosse.

Na mesma logica construtiva, gostaria de deixar duas sugestdes para a redacc¢ao
final do documento.

A primeira tem a ver com o artigo 7°, nomeadamente o ponto 5, em que sugerimos
que, ao invés “da idade minima e maxima para o exercicio de fungdes de delegado
técnico tauromaquico”, fosse “as idades minima e maxima para a exigéncia de
funcdes do delegado técnico tauromaquico, sdo as genericamente previstas” € nao
o singular.

A outra proposta que fariamos em relacao a redaccao final tem a ver com o artigo
53° em que temos o matadouro de toiros entre asperas. Propomos que o picadouro
também fique entre dsperas, pela mesma logica da metafora.

Muito obrigado.

Presidente: Para uma declaracdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado Berto

Messias.

101



Deputado Berto Messias (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs.
Membros do Governo:

Congratulamo-nos pela aprovacao de um Regulamento que € muito positivo para a
tauromaquia regional, para o reconhecimento desse fenomeno nos Acores, que nao
¢ um fendémeno localizado da Ilha Terceira. Tem obviamente mais pressao na Ilha
Terceira, pelas razdes que todos conhecemos, mas ¢ um fendmeno que ja
ultrapassou claramente as fronteiras da Ilha Terceira e ainda bem que assim é&,
podendo ser hoje reconhecido como um fendmeno regional.

Congratulamo-nos também pela forma responsavel e séria que a grande maioria
dos partidos desta casa teve, até mesmo o PCP, apesar da proposta de alteragdao que
fez, uma postura responsavel, construtiva de encontrar consensos para melhorar a
proposta que aqui veio.

No entanto, ndo pode passar incolume a postura escondida que o Bloco de
Esquerda teve em todo este debate.

Quem estiver a ouvir-nos ou a assistir a nossa discussao pode eventualmente
pensar que o Bloco de Esquerda ndo esta na sala, mas esta.

Estdo presentes na sala os dois Deputados do Grupo Parlamentar do Bloco de
Esquerda, Bloco de Esquerda esse que votou a favor desta proposta na Comissao,
intervindo e elogiando esta proposta do Governo e depois de votar a favor na
Comissdo, esconde-se, tem medo de debater esta questdo, querendo ‘“‘cantar e
assobiar a0 mesmo tempo”, “dar uma no cravo e uma na ferradura”. Absteve-se em
todas as propostas de alteracdo e na votacdo final global deste diploma. Esse
siléncio ensurdecedor do Bloco de Esquerda ndo pode passar incolume.

Muito obrigado.

Presidente: Para uma declaragdo de voto tem a palavra a Sra. Deputada Zuraida
Soares.

* Deputada Zuraida Soares (BE): Muito obrigada.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Gostaria de comegar por perguntar & mesa se a figura da absteng¢do tem alguma
menoridade, em termos de voto, relativamente ao voto favoravel ou ao voto

contra?
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Gostaria de receber do Sr. Presidente uma resposta.

Presidente: Penso que a pergunta ¢ retorica.

A Oradora: Nao, nao ¢ retorica, face a ultima intervencao.

Presidente: E admitida na democracia. ..

A Oradora: A abstengdo ¢ uma figura com o mesmo tipo de valoragao...
Presidente: E uma figura regimental, como as outras.

A Oradora: ... do voto favoravel ou do voto contra.

E bom saber isso porque a intervencdo do Sr. Depurado Berto Messias deixava
entender o contrario.

E da legitimidade de qualquer partido recorrer a esta figura, ...

Deputado Berto Messias (PS): Nao foi posto em causa por mim!

O Orador: ... ndo tendo com isso nenhum tipo de menorizagao.

Segundo ponto:

Consta da pagina 13 do parecer da Comissao de Assuntos Sociais, durante a qual
fizemos a audi¢do do Sr. Director Regional da Cultura, acompanhado pelo Sr.
Secretéario da Presidéncia, o seguinte:

“A Deputada Zuraida Soares felicitou a iniciativa do Governo e a oportunidade
aberta pelo novo estatuto.”

Nao retiro uma palavra. Nao pedi para que este relatorio fosse corrigido e dei o
meu aval.

Aquilo que estd ndo precisa de ser repetido.

Congratulo a iniciativa aberta por este Estatuto e o exercicio desta competéncia
legislativa dada pelo Estatuto.

Felicito a iniciativa do Governo no sentido da regulamentacao desta actividade.

O Bloco de Esquerda nao tem que dizer.

Quem estd 14 fora ndo ouviu o Bloco de Esquerda, Sr. Deputado Berto Messias.
Sabe, isso também tem uma leitura. Provavelmente as pessoas, muitas delas, ndao
queriam ouvir.

Presidente: Para uma declaragdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado Antonio

Ventura.
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* Deputado Antonio Ventura (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra.
e Srs. Membros do Governo:

Antes de mais, o diploma aprovado vem melhorar e qualificar as actividades
tauromaquicas nos Agores. Nesse sentido congratulamo-nos.

Também queria felicitar o espirito de didlogo que foi criado deste a Comissao até
hoje, na tentativa de se encontrar ponto comum que pudessem melhorar o diploma.
E nesse sentido que todos os grupos parlamentares estdo de parabéns pelo trabalho,
antes de chegar aqui a este consenso final.

Quero também afirmar que este € o diploma possivel. Nao ¢ o diploma ideal.
Esperemos que o diploma ideal que vem de encontro aquilo que sdo as realidades e
necessidades da Ilha Terceira possa um dia vir a esta casa.

Muito obrigado.

Presidente: Nao tenho mais nenhuma inscrigdo para declaracao de voto.

O Sr. Deputado Anibal Pires pede a palavra para?

Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, para pedir um intervalo regimental
de 15 minutos.

Presidente: E regimental. Est4 concedido.

Regressamos as 17 horas e 15 minutos.

Deputado Anibal Pires (PCP): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Eram 17 horas.

Presidente: Srs. Deputados, agradecia que retomassem o0s vossos lugares para

podermos reiniciar os nossos trabalhos.

Eram 17 horas e 22 minutos.

Vamos entrar no ponto seguinte da nossa ordem de trabalhos: Projecto de
Resolucdo n.” 35/2009 — “Criacao da disciplina de Historia dos Acores”,
apresentado pela Representagao Parlamentar do PPM.

Para apresentar o diploma tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Estévao.
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Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

Antes de iniciar o meu discurso vou apresentar a todos os agorianos € a esta
Camara uma referéncia de um livro de Historia do 9° ano, para que todos tenham
consciéncia de como ¢ que ¢ hoje em dia ¢ ensinada a histéria dos Agores nas
nossas escolas.

Procurei todas as referéncias neste manual do 9° ano aos Agores e encontrei uma.
Tem 3 linhas e diz o seguinte:

“Os arquipé¢lagos dos Acores e da Madeira foram dotados de autonomia regionais:
Assembleias Legislativas e Governos Regionais proprios.”

E isto o que aprendem hoje os nossos alunos. ..

Deputado Anibal Pires (PCP): Nao ¢ verdade!

O Orador: ... sobre os Acores.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Inicio este discurso com a total convic¢do de que tenho razdo. Que sirvo com
lealdade o Povo que me elegeu e a quem devo tudo o que sou. Que estou do lado
do que ¢ justo e correcto. Que me acompanham, nesta proposta, milhdes de
acgorianos que viveram vidas que merecem ser recordadas.

Sao quase seis séculos de Histoéria no coragcdo do Atlantico. Tudo comegou com a
vitéria da coragem e da determinacdo de um punhado de marinheiros
quatrocentistas que venceram o desconhecido e tiveram como prémio uma visao do
Paraiso. Sim, porque € isso que os Agores foram, sdo e € nosso dever garantir que o
continuardo a ser.

Quase oigo essas vozes do passado. A azafama de instalar novas vidas numa terra
virgem. Os esforcos prodigiosos de milhares de familias que escolheram a aventura
fantastica de viver na nova fronteira de uma Europa no alvor do Renascimento.
Uma ¢€poca fantastica de superagdo, criatividade e inovagdo. Os agorianos sao 0s
primeiros filhos desses tempos revolucionarios.

Poucos anos mais tarde, estas ilhas e estas gentes estiveram na vanguarda das rotas

em direccdo a um Novo Mundo. Por estas aguas navegaram as mais opulentas
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frotas do mundo quinhentista. As especiarias do Oriente € o ouro e a prata do
sonho espanhol do eldorado.

A natureza depressa se encarregou de demonstrar que a insuperavel beleza destas
ilhas tinha um preco. Um pre¢o que o Predmbulo do nosso Estatuto Politico-
Administrativo lembra quando fala “daqueles que resistiram ao isolamento e ao
abandono, as intempéries € a outros cataclismo da natureza”. Foi a determinagao
desses milhares de acorianos que nos permitiu estar aqui hoje, como seus legitimos
herdeiros: os que aqui nasceram € os que, como tantas vezes no passado, decidiram
fazer desta terra ... a sua terra.

Essa determinacdo, esse apego a liberdade e esse espirito de unido e resisténcia €
recordado na divisa que integra o nosso brasdo de armas: “Antes morrer livres
que em paz sujeitos”. Isso mesmo escrevia Ciprido de Figueiredo em 1582, no
fragor da luta contra a superpoténcia da época: a Espanha de Filipe II, um Império
em que o Sol nunca se punha. Na mesma carta em que escreveu essa frase
inspiradora para tantas geracdes de acorianos, Ciprido escreveu ainda: “Nem eu
darei aos moradores desta ilha outro conselho ... porque um morrer bem é viver
perpetuamente ...”

O Projecto de Resolugdo que hoje vos submeto tem a pretensdo de resgatar a nossa
memoria historica e transmiti-la — na integra — aos nossos jovens. Com ela
pretendo fazer viver perpetuamente a memoria colectiva do Povo Agoriano. A
Historia do Povo Agoriano que quero ver estudada tem um heréi: o Povo Agoriano;
tem valores e principios a reter: a unidade, o espirito de superagdo e a generosidade
intrinseca do Povo Acoriano; tem uma finalidade: defender a nossa Autonomia
através do seu conhecimento e da preservagao da nossa memoria colectiva.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Nenhum Povo sobrevive a um exercicio de amnésia induzida sobre a sua historia.
A nossa Autonomia ndo resulta de um inevitavel e inorganico determinismo
geografico. A origem da nossa Autonomia reside na especificidade do nosso
percurso historico € na nossa aspiragdo colectiva ao autogoverno destas ilhas.
Durante 34 anos a nossa Autonomia falhou na transmissdo da nossa memoria

historica aos mais jovens (repito: durante 34 anos a nossa Autonomia falhou na
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transmissdo da nossa memoria histérica aos mais jovens). A recusa em ensinar a
Historia dos Agores € algo completamente incompreensivel e inédito na Europa.
Nenhuma outra regido europeia dotada de autonomia abdicou — jamais — de
transmitir e divulgar o seu passado junto dos mais jovens. Por que razdo entdo o
faz a actual Secretaria da Educagdo e Formagao nos Agores? Simplesmente porque
nao possui qualquer sensibilidade no ambito das politicas de identidade.
Infelizmente as responsabilidades nesta area sdo mais vastas e continuadas no
tempo. Entre 1996 e 2000, o Governo Regional ndo fez nada para ensinar a
Historia dos Acgores nas escolas da Regido. Em 2001 criou o chamado curriculo
regional que, passados 9 anos, continua por implementar. Ao todo podemos somar
catorze anos de negligéncia quase total nesta 4rea. E um registo inaceitavel que
deveria fazer reflectir o Partido Socialista sobre as suas responsabilidades nesta
matéria.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

O Governo Regional, pela voz da Secretaria Regional da Educagcdo e Formacao,
esta contra a criagdo da disciplina de Histéria dos Agores. Revisitemos os seus
argumentos:

O primeiro ¢ que aumenta a carga horaria semanal dos alunos. Nao é verdade, a
nossa proposta ¢ que, como afirmamos desde a primeira hora em sede de comissao,
a componente da matriz curricular a “decidir pela escola” seja utilizada, de forma
uniforme em todas as escolas da Regido, para leccionar a disciplina de Historia dos
Acores. De acordo com a legislacdo actualmente em vigor no ambito da definicao
da matriz curricular, o tempo lectivo reservado a autonomia da escola pode ser
utilizado, e cito, “para o refor¢co de uma area curricular ou para o desenvolvimento
de uma componente local do curriculo”. Trata-se, por isso, de introduzir a Historia
dos Acores na zona da matriz curricular onde ela ja estava prevista, onde ela j4 era
possivel.

O segundo argumento, cito a actual titular da pasta educativa, ¢ que o paradigma
pedagdgico actual se centra na destruicdo da autonomia da gestdo curricular das
escolas e na consequente reducao da oferta curricular das mesmas. Ora dizer uma

coisa destas ¢ a mesma coisa que dizer que o homem de Neandertal era mais
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avancado que o homem actual. A autonomia da gestdo curricular e a diversidade da
oferta curricular das escolas ¢ o paradigma de todo o mundo civilizado (repito: a
autonomia da gestdo curricular e a diversidade da oferta curricular das escolas € o
paradigma de todo o mundo civilizado). O PS chegou 14 em 2001. Se agora quer
regressar a idade das trevas nao serei eu que lhe darei o archote para ndo se perder.
O terceiro argumento do PS ¢ que a criagdo de uma disciplina autonoma de
Historia dos Agores a colocaria numa posicao fora de contexto e isolada no plano
curricular. Nada mais falso! A Historia dos Agores deverd ser dada pelo mesmo
docente que ja lecciona a essa turma a disciplina de Historia. A abordagem dos
conteudos da Historia dos Agores deve ser realizada em contexto com o que
sucedeu no mesmo periodo cronoldgico no ambito da historia internacional e
nacional. O argumento ¢, portanto, falso e ilogico.

O quarto argumento do PS ¢ que incluird a aprendizagem de contetdos regionais
no contexto da Historia geral. Nao aceitamos este modelo porque ele implicara que
os alunos aprenderdo menos Histéria nacional e internacional que os seus
congéneres das escolas nacionais. A consequéncia inevitdvel de se somarem mais
contetidos a um programa - mantendo o mesmo tempo lectivo - € que existirdo
outros que, necessariamente, nao serdo leccionados. A menos que o PS tenha na
manga uma espécie de milagre das rosas. Mas o que se v€ ¢ precisamente 0
contrdrio: nem milagres, nem rosas.

O PPM nao aceita que os nossos alunos aprendam menos que os outros. Nao
aceitamos que fiquem em pior situagdo para realizar as provas a que sao
submetidos no nosso sistema de ensino a escala nacional. Alias, esse € o sistema do
Pais Basco e da Catalunha em que a leccionagdao dos contetildos nacionais foi
substituida pelos conteudos regionais, numa légica muitas vezes separatista. Nao ¢
isso que defendemos para os Acgores.

O PS pergunta — e este é 0 quinto argumento — porque nio se cria entdo uma
disciplina de Geografia dos Acgores; uma Geologia dos Agores; uma Botanica dos
Acgores e outras criagdes de igual indole? Deixem-me socorrer de uma frase da Sra.
Deputada Zuraida Soares: uma coisa € uma coisa, outra coisa ¢ outra coisa. Em

questoes de identidade, como as que aqui abordo, a Histéria dos Povos e o seu
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percurso colectivo sdo a Coisa. As outras sdo ... outras coisas, muito importantes,
mas nao tao nucleares para o efeito desejado, da identidade acoriana.

Os outros argumentos sdo tdo inacreditaveis que ndo merecem o esforco do
contraditorio. Deixo-vos um ultimo repto: deixem os nossos alunos perceber,
aprender, ler e estudar porque foi e ¢ tdo bom ser acoriano.

Disse!

Presidente: Estao abertas as inscri¢des para o debate na generalidade.

Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra.
Secretaria Regional da Educacao e Formagao, Sr. Deputado Paulo Estévao:
Relativamente a proposta que o senhor apresenta, nao temos nenhum tipo de ideia
pré-concebida.

Queria entretanto dizer-lhe que tudo aquilo que sejam contributos para o estudo da
realidade acoriana, nomeadamente ao nivel da nossa identidade e da memoria, mas
também a outros niveis, contara sempre com o apoio da Representacdo
Parlamentar do PCP.

A proposta de V. Exa. tem que ser devidamente contextualizada. A sua proposta
dirige-se para o 3° ciclo do ensino basico e, com a proposta de alteracdo que
apresentou, para o 8° e 9° ano, mas continuamos a falar de ensino basico. Para
contextualizamos, € ensino basico.

Sendo ensino basico hd que ter aqui algum cuidado relativamente a forma como
introduzimos estas questoes.

V. Exa. na apresentacdo que fez, e no acompanhamento que temos feito desta
proposta, faz-me lembrar alguém que teve aqui responsabilidades ao nivel da
administragao regional, na educagao.

O senhor comegou exactamente por demonstrar que tem uma opinido
completamente redutora e que desvaloriza os professores que leccionam o ensino
basico na Regido.

Deputada Graca Teixeira (PS): Apoiado!

O Orador: Nao sdo so6 os professores de historia.
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Permita-me que lhe diga uma coisa, Sr. Deputado. O senhor até ¢, de profissao,
professor de histéria. Eu ndo acredito que o senhor se limite aquelas trés linhas
quando lecciona o conteido, nem nenhum professor de histéria se limita a dar
como conteudo aos alunos do ensino basico aquelas trés linhas.

O senhor vai desculpar-me, mas desvalorizou ali os professores da Regido quando
faz isto.

Nio é so na histéria! E na geografia, é na biologia, é na geologia. Portanto, em
todas as dreas do saber, no ensino basico, em termos metodoldgicos, os
departamentos (e o senhor sabe muito bem, melhor do que eu certamente) partem
da anélise daquilo que estd proximo do local para depois irem para o global. Alids,
julgo que ¢ assim que todos fazemos nas nossas escolas, independentemente da
area disciplinar que leccionamos.

Aquilo que o senhor fez ndo me surpreende, porque o senhor, tal como a figura que
ha pouco me referia mas que ainda nao enunciei, mas enunciarei daqui a pouco,
desvaloriza e ndo acredita nos professores acorianos, até porque ja trouxe a esta
camara uma outra proposta que claramente ¢ nao acreditar na capacidade que os
professores t€ém em eleger os seus orgdos de gestdo para a escola, quando trouxe
para aqui uma proposta que visava limitar os mandatos dos conselhos directivos.
Dou-lhe mais uma semelhanga com a tal figura:

O senhor procura sobrecarregar o curriculo e a actividade dos docentes. Nao
aumenta o namero de horas, mas com a sua proposta, aquilo que o senhor faz ¢
exactamente aumentar, ¢ sobrecarregar o curriculo, com todas as implicagdes que
1sso tem ao nivel dos alunos, e a actividade docente.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Nao ¢ verdade!

O Orador: V. Exa. vai perdoar-me, mas a visdo que o senhor tem com esta
proposta, alids demonstrada por outro tipo de iniciativas e ao contrario daquilo que
o senhor diz que quer que os Acores se afirmem no contexto regional € no contexto
global, € ostrocizante, o senhor procura ostracizar.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Nao ¢ verdade! Nao ouviu o que eu disse!

O Orador: Portanto, Sr. Deputado, s6 lhe posso dizer uma coisa. O senhor andou

os ultimos anos a acusar o Secretario Regional da Educagao e Cultura disto mesmo
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e hoje eu revi a sua posicao (e estou a rever!) exactamente no Secretario Regional
Alamo Meneses. ..

Deputado Paulo Estévao (PPM): Estd com alucinagdes!

O Orador: ... que durante 12 anos teve responsabilidades na administracao
educativa.

Parece-me, Sr. Deputado, que hd aqui qualquer coisa, alguma incongruéncia,
digamos. O Sr. Deputado tem uma semelhanga fisica com o Secretario Regional
José Contente, mas a semelhanca em termos politicos € claramente com o antigo

Secretario Regional Alamo Meneses.

(Aparte inaudivel da Camara)

O Orador: Pecgo desculpa, mas ndo estou a ofendé-lo, pelo amor de Deus. Se
ofendi alguém, peco desde ja desculpas e penitencio-me.

Presidente: Sr. Deputado, agradecia que terminasse.

O Orador: A ideia ndo era essa e penso que das minhas palavras nao se pode
inferir que eu tenha ofendido nem V. Exa., Sr. Deputado, nem os Srs. Secretarios
Regionais Alamo Meneses ou José Contente, que nio estio presentes e muito
menos faria alguma alusdo a esses dois membros do Governo no sentido de os
insultar ou injuriar. De maneira nenhuma.

Portanto, ndo ¢ essa a minha intengao.

Estranho, efectivamente, Sr. Deputado, para quem tem tantas queixas da forma
como foi conduzida a educagdo na Regido nos tultimos anos, hoje se tenha
aproximado perigosamente dessas posicoes.

Muito obrigado, Presidente.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Claudia Cardoso para uma primeira
intervencao.

* Deputada Claudia Cardoso (PS): Sr. Presidente, Sras. ¢ Srs. Deputados, Sra.

Secretaria, Srs. Membros do Governo:
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Bem sei que hoje iniciamos o periodo de Carnaval, mas escusavamos de ter
assistido a esta encenagdo que o Sr. Deputado Paulo Estévao aqui nos trouxe em
jeito de danca de espada.

Nao vale a pena, Sr. Deputado, abrilhantar o seu Projecto de Resolugcdo com
atributos e com um enquadramento histérico e contextual que ele efectivamente
nao tem.

A brilhantina, os pozinhos que o senhor lhe pds ficam muito longe daquilo que o
Projecto de Resolugcdo do PPM verdadeiramente €. Tenho que lhe dizer isso com
absoluta franqueza.

O que o Projecto de Resolucao do PPM &, ¢ a criacao de meio bloco de 45 minutos
para leccionar obrigatoriamente nas escolas da Regido uma disciplina chamada
Historia dos Agores, quando os alunos do 3° ciclo ja tém a sua disposicdo uma
disciplina de histéria.

O que o senhor faz com esse Projecto de Resolugdo ndo ¢ a afirmagdo da
autonomia. Estd a anos-luz disso. O que o senhor faz ¢ uma espécie de terrorismo
curricular.

Deputado Anibal Pires (PCP): Muito bem!

A Oradora: E absoluta extravagancia. Isto tem ficar muito claro, tem que ser
muito compreensivel.

Neste momento estamos numa fase de reapreciacdo a nivel nacional da carga
lectivo do 3° ciclo do ensino basico, que ¢ pesada. E comummente entendida por
pais, encarregados de educagdo, por professores e alunos, como pesada e
excessiva.

O senhor quer acrescentar e torna-la ainda mais pesada do que ela efectivamente €.
Faz-me lembrar, Sr. Deputado, aquela mae que embevecida via passar o filho na
parada e dizia “estdo todos com o passo errado, o meu filho ¢ o Gnico que leva o
passo certo”. Assim ¢ o Sr. Deputado com o seu Projecto de Resolucao.

Nao ¢ o Grupo Parlamentar do Partido Socialista que diz que isto ¢ inexequivel,
inutil, que ndo corresponde ao caminho que estd a ser trilhado ao nivel nacional e
europeu.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Dizer uma coisa dessas ¢ ignorancia!
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A Oradora: Quem diz, Sr. Deputado, que este Projecto de Resolugdo nao serve,
sao os Conselhos Executivos das Escolas da Regido.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Nao ¢ verdade!

A Oradora: S3o dois sindicatos representativos dos professores e sao ainda todos
o que tiveram oportunidade de atender aquilo que o seu Projecto de Resolugao quer
ser na sua intencao, mas que nao alcanca, no fundo.

S6 para lhe citar alguns:

“A criagdo de uma disciplina de Histéria dos Acores ¢ de todo inexequivel”,
Domingos Rebelo;

“Nao ha necessidade de criagdo de uma disciplina de historia”, Tomas de Borba;
“Nao se justifica”, Sdo Roque do Pico;

“Nao seria a mais adequada”, Escola do Nordeste;

“Agravaria a pulverizacao do curriculo”, Escola Basica e Secundaria das Flores;
“Nao faz sentido, ¢ uma sobrecarga horaria excessiva e reduz a uma perspectiva
redutora obtida pelos alunos”, Escola Secundéria da Lagoa;

“A criagdo desta disciplina parece-nos descabida”, Escola Secundaria Vitorino
Nemésio;

“A criagdo dessa disciplina viria acrescentar mais tempos lectivos ha jad pesada
carga horaria dos alunos™.

“Seria uma paroquializagao enclausurada nas suas fronteiras curriculares”, Escola
dos Biscoitos.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Coisa que nao € verdade!

A Oradora: “Apenas levard ao aumento da carga horaria dos alunos...

Deputado Paulo Estévao (PPM): Nao ¢ verdade!

A Oradora: ... ja demasiado extensa”, Sindicato dos Professores da Regido dos
Acores.

“Os alunos ja estdo sobrecarregados de disciplinas e as matérias deste dominio
devem integrar a disciplina de historia”.

Sr. Deputado, como vé, o Grupo Parlamentar do Partido Socialista ndo esta

sozinho e o senhor ndo ¢ o unico com a perspectiva certa.

113



Noés ndo compactuamos com extravagancias, nem com brincadeiras de Carnaval e
por isso votaremos desfavoravelmente.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Graca Teixeira.

* Deputada Graca Teixeira (PS): Muito obrigada, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:
Relativamente ao Projecto de Resolucdo “Criacdo da disciplina de Historia dos
Acgores”, proposto pelo Sr. Deputado Paulo Estévao, ¢ nosso entender, tal como ja
foi referido, que tal pretensdo mostra-se de todo inadequada, mesmo com a nova
substituicdo, ontem, apresentada em relacdo a que anteriormente havia sido
discutida na Comissao de Assuntos Sociais.

Sendo vejamos:

Nao faz qualquer sentido a criagdo de uma area curricular de Historia dos Agores,
tal como j4 foi referido aqui pela Sra. Deputada Claudia Cardoso, pelos diferentes
pareceres que chegaram a Comissdo, quer pela audicdo dos sindicatos, embora se
considere agora que esta proposta ndo preveja uma sobrecarga de horario para os
alunos, no entanto, retiraria as escolas, como bem sabe, a possibilidade de ser feita
qualquer outra oferta formativa que estas considerassem pertinentes em fungao dos
seus projectos educativos. Sim, porque as escolas tém projectos educativos!

Por outro lado levaria a uma consequente perspectiva redutora que os alunos
acgorianos obteriam pelo facto desta disciplina ser leccionada de forma auténoma e
desintegrada do entendimento das dimensdes nacionais, europeias, mundiais que a
historia aqui deve manter.

Dar-se-ia — e o senhor foi professor de histéria — ao caso, se tal objecto e se tal
projecto fosse aprovado, de termos futuramente uma matriz curricular, no minimo
surrealista.

Sendo vejamos:

Assisténcia de duas areas disciplinares de historia (era o professor de historia
nacional e Historia dos Agores) e, porque ndo (quiga?), futuramente, de geografia,

de biologia, de geologia, de literatura...
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Se o Sr. Deputado defende as pessoas, se defende a Historia dos Agores, antes de
ter uma histéria de pessoas, tem uma histéria de uma geologia. Nao had pessoas
onde nao hé espaco.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Uma coisa ¢ uma coisa, outra coisa ¢ outra
coisa!

A Oradora: Também ¢ geologia dos Agores, biologia dos Acgores, geografia dos
Acores.

Continuando:

Tal pretensdo, de facto, encaminhar-se-ia nesse sentido, mesmo que aqui, nesta
nova proposta que o Sr. Deputado considera, exclusivamente, a historia ¢ que tem
uma importancia maior. Tal coincidéncia, Sr. Deputado!

Deputado Paulo Estévao (PPM): Desde Maomé que ¢ assim!

A Oradora: Escusava de ter feito aquele exercicio demagodgico de mostrar o
manual do 9° ano, insultando os professores desta regido, nao sé de historia como
de outras disciplinas...

Deputado Francisco César (PS): Muito bem!

A Oradora: ... porque nenhum professor se cinge a um manual. Mal estaria o
ensino na Regido se este se cingisse a um manual.

Deputado Paulo Estévao (PPM): E esta muito mal! Est4 cada vez pior!

A Oradora: Tenha orgulho na sua profissao!

Esses contetidos deverdao e poderdo ser sempre leccionados como sdo € como ja
referiu o Sr. Deputado Anibal Pires, em vérias escolas, nos contextos do programa
de historia em vigor e em breve trecho serdo melhor contextualizados e vinculados
no ambito do trabalho que estd a ser desenvolvido pelas equipas do curriculo
regional.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Como ¢ que faz? Retira a histéria nacional?

A Oradora: Exmo. Senhor Presidente, Exmas. Senhoras Deputadas e Srs.
Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Queremos com isto também garantir que os alunos agorianos possam alcancar um

perfil de saida idéntico ao do todo nacional, de forma a prosseguir os seus estudos
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a nivel superior em igualdade de aprendizagens e conhecimentos historicos. Esta €
a verdade.

Para além de tudo isto, deveremos sempre evitar a segmentagdo do saber, tal como
manifestam os diferentes pareceres das escolas, chegados a comissdo, assim como
a opinido dos dois maiores sindicatos de professores que refutam igualmente a
criagdo autonoma da disciplina de Historia dos Acores.

Seria correcto, por parte desta Assembleia, Sr. Deputado, impor as escolas uma
coisa para a qual elas se pronunciaram negativamente? Seria correcto?

Deputado Paulo Estévao (PPM): Tem que perguntar ao Governo Regional que ¢
quem aprovou o curriculo regional!

A Oradora: Nao obstante e ndo bastando referir tudo isto, importa também tentar
perceber como ¢ que o Sr. Deputado Paulo Estévao seria capaz de agilizar, em tao
curto espaco de tempo, a elaboragdo de um programa de 3° ciclo, e do ensino
secundario mais tarde, fazer materiais, compéndios de apoio a leccionacdo da
mesma disciplina e, por ultimo, conceber formagdo necessaria para os professores
leccionarem ja no proximo ano lectivo Histéria dos Agores no 3° ciclo?

Deputado Paulo Estévao (PPM): Agora ¢ a senhora a desprezar os Agores?

A Oradora: Pergunto-lhe a si, porque a proposta ¢ sua e ¢ isso que propoe.

Aqui atrever-me-ia a deixar-lhe uma provocacdo, atendendo ao seu passado
profissional, tantas vezes aqui por si relatado.

Acha mesmo que ¢ viavel o que propds, o que escreveu no seu Projecto de
Resolucao?

Deputado Paulo Estévao (PPM): Acho!

A Oradora: Duvidas e incerteza foram evidentes e a prova disso, Sr. Deputado, ¢
a substituicdo apresentada apos o feedback que recebeu. Grande convicgao!!!

Nao tera sido este, mais um dos seus exercicios demagodgicos de promessa
eleitoral?

Sim, Sr. Deputado!

De facto, todos nés temos uma histéria que pode ou nao passar por fazer parte da
Histéria dos Acgores.

Muito obrigada.
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Vozes dos Deputados da bancada do PS: Muito bem! Muito bem!

(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Zuraida Soares.

* Deputada Zuraida Soares (BE): Muito obrigada, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Este Projecto de Resolucdo do PPM se outra vantagem ndo tivesse, tem pelo
menos uma do nosso ponto de vista, € que suscita alguma discussdo e alguma
reflexdo, que €, no fundo, trazida até pelos pareces abundantemente enviados pelas
diferentes escolas e pela audicdo dos dois sindicatos ¢ também pela audicdo em
sede de comissao da Sra. Secretaria da Educacao.

Por paradoxal que possa parecer, a reflexdo que tudo isto levanta e obriga, faz-me
dirigir mais a Sra. Secretdria, nas diferentes interrogagdes que tanto o Projecto de
Resolugdo como a analise deste projecto levantam, do que propriamente ao
proponente.

Comecaria por, aceitando e concordando (¢ indiscutivel, ¢ uma coisa que nao vale
a pena sequer bater mais nela) que a sobrecarga horaria, curricular e programatica,
a que uma nova disciplina obrigaria, € inexequivel, 1sso, do nosso ponto de vista e
dentro do ambito na nossa discussao, esta posto de lado.

Mas agora, surge uma outra questao. E que também na maior parte dos pareceres
das diferentes escolas ¢ admitida a possibilidade, e até, digamos, a vantagem, de
que esta disciplina ou uma disciplina deste género, a que se chamaria Histoéria dos
Agores, possa aparecer como optativa no ensino secundario.

Aquilo que gostaria de perguntar a Sra. Secretaria da Educagdo ¢ até que ponto ¢
que lhe parece viavel? Como ¢ que se posiciona face a esta possibilidade, aqui,
real, ¢ a vantagem que algumas das escolas também referem, de aparecer esta
disciplina como uma opg¢ao? Aqui ja ndo temos o problema da sobrecarga horaria
ou curricular.

Por outro lado, ¢ admitido também nos diferentes pareceres, que muitos

professores da disciplina de histéria, no ambito desta disciplina, quer ao falar da
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histéria de Portugal quer da historia mundial, incluem e aproveitam o pretexto para
contextualizar a Historia dos Acores de uma forma transversal na historia mundial.
E admitido também.

Mas também ¢ dito por alguns professores mas ndo todos, ou seja, ndo ha aqui
nenhuma directiva curricular, se lhe posso chamar assim, ou alguma orientacdo
curricular, no sentido de que isto seja feito, de facto, em todas as escolas.

Nao! Isto ¢ deixado um pouco ao discricionarismo, se quisermos, a boa vontade, a
competéncia e até ao gosto do proprio professor, ...

Deputado Paulo Estévao (PPM): Muito bem!

A Oradora: ... recorrer ou nao aos conteudos da Historia dos Agores ao dar a
histéria de Portugal e a histéria do mundo.

Mais uma vez pergunto a Sra. Secretdria se pretende ou ndo (a sua secretaria)
tomar alguma iniciativa neste sentido, no sentido de uniformizar e emanar algum
tipo de orientagdo curricular neste sentido?

Para cumprir este desiderato, que ¢ integrar a Historia dos Acores transversalmente
no ambito da disciplina de historia, ¢ referido, por todos os pareceres de uma
maneira geral e também pelos dois sindicatos ouvidos, que ndo existem nem
materiais pedagdgicos, nem manuais, nem orientagdes curriculares, nem formacao,
e muito menos especifica, dos professores para poder dar a Historia dos Acores,
nao como disciplina autbnoma, mas dentro da disciplina de historia.

Mais uma vez pergunto a Sra. Secretaria se a sua secretaria tem em vista remediar
de alguma forma esta situagdo, apetrechar os professores ndo s6 de uma orientagao
curricular nesse sentido, como dos materiais de natureza pedagdgica de que eles
necessitam para poder fazé-lo.

Finalmente, fala-se muitas vezes (alids, a Sra. Secretaria referiu bastantes vezes,
até respondendo a uma ou duas perguntas minhas nesse sentido) do curriculo
regional. No fundo, se bem entendi, independentemente das criticas possiveis a
fazer a este Projecto de Resolugdo, a proposta fundamental, que ¢ colocar a
Historia dos Acores @ mao dos alunos e dos professores, para que ela faca parte do
curriculo, optativo ou ndo, desta Regido, ¢ atirada para o aparecimento do curriculo

regional.
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Quando o curriculo regional aparecer, ai sim, as coisas vao funcionar de uma outra
maneira ¢ haverd uma contextualizagdo, mais do que merecida — desse ponto de
vista, concordo perfeitamente com os considerandos do Projecto de Resolucao do
PPM — para a Historia dos Agores.

Mais uma vez, Sra. Secretaria, tenho que lhe perguntar, para quando o curriculo
Regional?

Em que pé ¢ que estd o curriculo Regional?

Até quando € que vamos continuar a espera do curriculo regional e, no fundo, a
adiar boas medidas, mas medidas ou assim-assim, (ndo importa) na esfera de um
curriculo de que todos andamos a falar, mas que na realidade estd no segredo dos
Deuses e praticamente ninguém conhece?

Muito obrigada.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Rui Ramos.

* Deputado Rui Ramos (PSD): Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Esta ¢ uma proposta simpdtica e ninguém acha mal que se estude Historia dos
Acgores, nas nossas escolas. Todos achamos bem, todos achamos 6ptimo que se
conheg¢a melhor o nosso proprio passado. Conhecendo melhor o nosso proprio
passado vamos seguramente conhecermo-nos também melhor.

Vamos apreciar mais a nossa individualidade, a nossa identidade, vamos
finalmente conhecermo-nos melhor como povo.

O Partido Social Democrata € sensivel a tudo isso e aprecia-o na proposta do PPM.
H4, porém, duas questdes que temos que referir. Desde logo, uma questao pratica e
operacional.

A nossa individualidade, a nossa identidade, ndo se esgota plenamente na
disciplina de Historia dos Agores. Com os mesmos argumentos (ja foi aqui dito)
que levam a propor a disciplina de Historia dos Agores, podiamos defender uma
disciplina de literatura acoriana, geografia dos Acores, etc.

Criar mais uma disciplina no ensino basico significa uma sobrecarga dos horarios
dos alunos e isso parece-nos, do nosso ponto de vista, inapropriado, sobretudo no

quadro actual.
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Criar uma disciplina de Historia dos Agores como opg¢ao no ensino secundario, nao
pode ser também uma opgao casuistica, nem circunstancial, mas deve obedecer a
decisdes amadurecidas no contexto do desenho dos planos curriculares e das varias
areas ou tematicas a incluir.

Em segundo lugar, hd& uma questdo que tem a ver com as opgdes de politica
educativa.

Entendemos que a opgao acertada da politica educativa é a que foi assumida pelo
Decreto Legislativo Regional n® 15/2001/A, de 4 de Agosto.

Desde a aprovacao deste diploma ficou aberto o caminho para a introdugdo no
curriculo de componentes regionais que promovessem o reforco da identidade
cultural e politica dos Agores. Aprovamos isto nesta casa.

A verdade € que isso foi feito com uma preocupagao saudavel de, por um lado, ndo
se poder fazer perigar a unicidade do sistema educativo e, por outro lado, nao
retirar as escolas a capacidade de manter a sua autonomia no dominio da oferta e
diversificacdo educativa.

O problema, Sras. e Srs. Deputados, ¢ que o diploma ¢ de 2001 e até¢ 2009 o
Governo pouco ou nada fez que se traduzisse em resultados palpaveis neste
dominio.

Nessa altura, em 2001, ja diziamos que sem uma calendarizagdo definida tornava-
se mais dificil cumprir objectivos.

Corria-se mesmo o risco de deixar passar a oportunidade desta inovagao.

Tinhamos nessa altura razao.

Sao quase 10 anos perdidos, o que ¢ sempre de lamentar. Perderam os alunos e os
acorianos em geral.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. ¢ Sr. Membros do Governo:

Aquando da discussdao em 2001 ja diziamos que tal diploma tinha que implicar
uma intencionalidade, prever um resultado a atingir, equacionar meios e definir
opgoes.

Mais. Dissemos que o sucesso do curriculo regional residia na afectagdo de mais e
melhores meios, nomeadamente na qualificagdo, na formagdo, no suporte de

materiais didacticos, entre outros.
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Chegados aqui, convém perguntar: quais os resultados, as ac¢des, quais 0s meios €
que opgoes foram entretanto tomadas?

No entanto, manda também a verdade que se diga que a nova equipa da educagao
assumiu o compromisso politico de no ano lectivo 2010/2011 (e respondendo a
Sra. Deputada Zuraida Soares) iniciar a implementagdo nas nossas escolas do
curriculo regional.

Neste quadro entendemos ser melhor e mais prudente esperarmos pela sua
implementagdo, avaliarmos os seus resultados no ensino basico e entdo
equacionarmos, com outras perspectivas € melhor conhecimento, esta proposta do
PPM que reputamos, para ja, de bondosa.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Rosa.

* Deputado Paulo Rosa (CDS/PP): Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Ainda ontem nesta casa o Sr. Deputado Anténio Toste invocava a Baia da Salga,
uma invoca¢do que demonstra que tem conhecimentos historicos que todos os
acorianos, no nosso entender, deviam ter.

Na Terg¢a-Feira o Sr. Deputado Helder Silva, e muito bem, afirmava que ¢ preciso
conhecer o historico, € preciso ter memoria. Sabias palavras, Sr. Deputado, pois ¢
sempre util conhecer o passado para percebermos o presente e podermos projectar
o futuro.

Estes contributos do Grupo Parlamentar do PS reforcam uma convic¢do que €
generalizada, e inclui os senhores, de que a salvaguarda identitiria deste povo
advém da perpetuacdo da sua idiossincrasia € da transmissdo dessa idiossincrasia
as geragdes mais jovens.

A iniciativa do PPM assenta exactamente numa convicgdo que ¢ generalizada.
Resulta das audigdes, de uma forma programatica, da Comissdo, e dos pareceres
recebidos entretanto, que ha uma grande maioria de vozes dissonantes em relacao a
solucao preconizada pelo PPM e a criacdo da disciplina autbnoma da Historia dos

Acores.
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Mas resulta também que na generalidade toda a gente concorda que os nossos
alunos deviam ser de alguma forma dotados de mais e melhores conhecimentos
que permitissem salvaguardar a identidade regional.

Os caminhos a trilhar neste processo, as formulas para atingir esse desiderato
foram de varios tipos. Desde j4, a iniciativa do PPM.

Depois sugeriu-se também a criagdo de unidades didacticas de Historia dos Acores
“encaixadas” na disciplina “mae” de historia. Ora esta formula é completamente
inexequivel. E inexequivel porque, como todos sabem, a disciplina de historia foi
subtraido um grande numero de horas e o conteudo curricular manteve-se
inalterado. Seriam obviamente unidades didacticas que nao seriam leccionadas.

H4é ainda outra via, que sdo as enigmadticas solu¢des que a Sra. Secretdria defendeu
em Comissdao que fala de mudanca de paradigma, a intencdo de integracdo e
transversalidade de saberes ao invés de disciplinas ¢ que escude-se em discutir o
curriculo regional que ja de tao velhinho afinal ainda ndo nasceu.

Os argumentos introduzidos para denegrir esta iniciativa foram também varios. O
proponente ja se referiu a eles e eu ndo vou repeti-los. Apenas vou reportar-me ao
mais relevante, que quanto a nés ndo faz nenhum sentido que ¢ a questdo do
aumento da carga horéria.

Surge em contraciclo, aparentemente, esta iniciativa. Aparentemente estamos a
acrescentar carga horaria, mas na pratica ndo estamos. Estes 45 minutos existem e
estdo consagrados de forma flexivel as escolas. Cada escola pode utiliza-los como
muito bem entender.

A outras dreas que estdo a mais, se calhar necessariamente tem que haver uma
reformulagdo da carga curricular, mas ndo nos parece que uma coisa seja inibidora
da outra.

O facto ¢ este: no mar de indefini¢cdes surge um contributo concreto, sendo que a
histéria € obviamente uma disciplina diferente das outras (¢ importante que se diga
isto). Outro argumento extraordindrio ¢ a questdo de que amanha ¢ a geografia,
depois de amanha ¢ outra coisa qualquer.

A historia assenta em lagos cronologicos, sequenciais e tem que ter um tratamento

diferente.
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A disciplina de historia integra por si s6 o apelo a outros saberes, nomeadamente
na area da geografia, da geologia e doutras areas. E uma disciplina muito
abrangente.

Obviamente que com contributos concretos podemos sempre pactuar.

Nao podemos compactuar ¢ com o mar de indefinicdes em que estamos hd uma
década.

Mas ha também obstaculos. Ha a necessidade de conceber um curriculum, ha a
necessidade de formacgao especifica dos professores, nomeadamente nesta area e ha
um acervo insuficiente que € de todos reconhecido.

Estas limitagdes tornam inviavel e inexequivel a introdu¢do da disciplina no ano
lectivo pretendido.

Ha que trabalhar estas coisas, mas ndo temos duvidas e estamos convictos de que
mais cedo ou mais tarde terd que ser encontrada uma solugdo para que 0s nossos
alunos, nas nossas escolas, aprendam a sua histéria, salvaguardem a nossa
identidade, reforcem a sua acorianidade, porque isso ndo ¢ um sinal de mundivisao
mais estreita, ¢ um sinal de autoconhecimento que potencia uma mundivisao
melhor conseguida.

Porém, estardo as Sras. e o Srs. Deputados neste momento a considerar o sentido
de voto.

Em bom rigor, dado que a maioria dos departamentos curriculares das escolas (e
nao queremos ir contra eles porque sao eles os agentes no terreno) se pronunciaram
de forma global desfavoravelmente, apesar de concordarmos e de nos associarmos
integralmente aos pressupostos da iniciativa, vamos abster-nos nesta votacgao.
Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra para uma segunda interveng¢ao o Sr. Deputado Paulo
Estévio.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo, Sra. Deputada Claudia Cardoso:

Nao vou, ao contrario do que ja sucedeu noutras ocasides, entrar numa discussao
de desqualificagdes, desde o Carnaval, ao demagdgico, este tipo de expressdes que

nao dignificam a vida parlamentar. Os senhores ndo me levam para ai!
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Deputada Claudia Cardoso (PS): Eu nao lhe chamei de demagogico, Sr.
Deputado!

O Orador: Quando falam de questdes de identidade acoriana, os senhores ndo me
levam para esse tipo de discurso nem de retorica que ¢ desqualifiquante, mas para
quem utiliza. Os senhores ficam com esse tipo de expressoes € vou demonstrar-vos
que ainda por cima essas qualificagdes vao cair sobre vos.

A Sra. Deputada disse ontem no debate na televisdo e ja disse hoje aqui uma coisa
que ndo ¢ verdade. Ficou gravado. Em Margo todos poderdo verificar o que a
senhora afirmou, porque ficou gravado nos diarios. Disse que todas as escolas
tinham dado um parecer negativo.

Vou ler-lhe os pareceres das escolas que deram parecer positivo.

“O Grupo de Historia do 3° Ciclo e Secundario da Escola Basica e Secundéaria de
Santa Maria...”

Deputada Claudia Cardoso (PS): E a tnica escola!

O Orador: Quer fazer o favor, Sra. Deputada, de me deixar demonstrar que o que
a senhora disse nao ¢ verdade, para sua vergonha?

“O Grupo de Historia do 3° Ciclo e Secundario da Escola Basica e Secundéaria de
Santa Maria da parecer favoravel a criacao da disciplina de Histoéria dos Agores no
Curriculo Regional, ...

Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): E a Mouzinho da
Silveira?

O Orador: ...no entanto, considera que a disciplina a ser ministrada, por uma
questdo de enquadramento histérico s6 deveria introduzir na matriz curricular do 9°
ano.

Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): E a Mouzinho da Silveira,
¢ favoravel?

O Orador: Quanto a ser disciplina de op¢do do Ensino Secundario, o referido
grupo emite parecer favoravel.”

Deputado José San-Bento (PS): E o parecer do Corvo?

O Orador: O Corvo nao deu parecer.
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Eu sei o que ¢ que o senhor procurava com essa questdo, mas nao encontrou.
Encontra sempre atitudes dignas, porque ndo peco a ninguém, mesmo a quem
conhego e tenha poder de decisdo, para tomar decisoes de acordo com as minhas
opinioes.

Deputado Berto Messias (PS): Concretize essa acusagao?

O Orador: Chama-se a isto democracia. Mais uma licao para o senhor aprender!
Escola Basica dos Ginetes, vamos ver o que diz:

“Concordamos com a integracdo na matriz curricular do ensino secundario da
disciplina de Historia dos Acores na condig¢do de disciplina optativa.

Aceitamos a integracdo da disciplina de Histéria dos Agores na matriz curricular
do 3° Ciclo.”

Torno a repetir para a seguir ndo virem dizer que ¢ o ensino secundario:
“Aceitamos a integracao da disciplina de Historia dos Agores na matriz curricular
do 3° Ciclo.”

Ribeira Grande, que até merece que vos leia aqui um texto:

“A semelhanca dos responséaveis por este Projecto de Resolucdo, partilhamos da
opinido que a recente conquista da autonomia politico-administrativa ndo deve ser
entendida como processo irreversivel, mas antes enquanto realidade dindmica...”
“E necessario a salvaguarda dos processos identitarios. A educagdo ¢ um veiculo
privilegiado™.

Depois diz:

“Esta aceitagdo esta dependente de uma série de coordenadas™.

Podia continuar a ler, como por exemplo, a Escola Basica Integrada de Vila do
Porto, que diz:

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Outra vez?

O Orador: Sr. Secretario, vamos ser sérios nesta discussdo. Falei-vos de Santa
Maria. De certeza absoluta que ndo me ouviu falar sobre Vila do Porto, porque ¢ a
primeira vez que estou a referir.

“O Departamento considerou pertinente a criagdo da nova disciplina de Historia
dos Agores na matriz curricular do 3° ciclo e secundario”. Torno a repetir: “...na

matriz curricular do 3° ciclo e secundario”.
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Nao vou continuar, mas isto desmente o que a Sra. Deputada disse. Bastava ter-lhe
apresentado uma escola, porque a senhora disse nenhuma.

Outra coisa que a Sra. Deputada nao citou foi que a maior parte das escolas deram
um parecer positivo a criacdo da disciplina optativa de Historia dos Agores no
ensino secundario ¢ a senhora omitiu essa informacao.

Deputada Claudia Cardoso (PS): E o senhor também!

O Orador: Chamar demagogico aos outros, ...

Deputada Claudia Cardoso (PS): Eu ndo chamei!

O Orador: ... (a Sra. Deputada Graga Teixeira), dizer que isto ¢ um Carnaval, vir
para aqui com afirmagdes que sdo facilmente refutdveis, como acabei de refutar,
demonstra, das duas uma: ou a senhora faltou a verdade ou nao leu os pareceres.

A partir dai fica demonstrada a ma fé do seu percurso.

A Sra. Deputada desmente-se a si propria. A senhora ja participou numa discussao
em relacdo a este assunto, em 2001. Nessa altura dizia, em relacdo a criacao do
curriculo regional...

Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): Nao € esse o assunto!

O Orador: Nao ¢ o assunto, mas ja lhe vou demonstrar, Sr. Secretario da
Presidéncia. Tenha calma!

... que era oportuna, pertinente, queria combater os Velhos do Restelo, que a nossa
histéria era importantissima, era um momento unico e irrepetivel, e depois tem esta
medalha aqui que diz o seguinte:

“Referimo-nos a formagdo de pessoal docente, ao estudo das disciplinas em que
serd pertinente introduzi-lo para o desenho dos planos curriculares, a discriminagao
das disciplinas, podendo levar até a criagdo de disciplinas de caracter regional,
como a literatura acgoriana.”

Deputada Claudia Cardoso (PS): Leia o contexto!

(1

O Orador: Vou repetir esta ultima parte: “...at¢ a criacdo de disciplinas de
caracter regional, como a literatura acoriana.” Isto era o que a Sra. Deputada

defendia em 2001 e agora vem aqui negar.
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Nessa altura estavam aqui vozes descrentes, que vale a pena recordar, como por
exemplo a voz de um Deputado do PSD, Joaquim Machado, que parecia que estava
a ver o futuro numa bolinha de cristal. Dizia:

“Nao hd uma data prevista para a introdugdo do curriculo regional nas escolas
acorianas. Na melhor das hipoteses poderd acontecer 1a para 2002/2003. Todavia
1sso € pouco provavel. Portanto, o mais provavel € que ndo aconteca”.

Passados 9 anos, este Sr. Deputado tinha inteira razdo. Nove anos depois os
senhores ainda ndo implementaram o curriculo regional.

Quando ele vos dizia e se mostrava céptico em relacdo a essa hipotese, a mesma
coisa.

Sra. Deputada, outra deslealdade tremenda na vida parlamentar. A Sra. Deputada
sabe que eu lhe disse que iria apresentar uma proposta para alterar o meu projecto,
muito antes de o ter apresentado. Sabia até que eu o queria apresentar na ultima
reunido que tivemos.

Sabe que lhe disse que o iria fazer porque tendo defendido — e os outros membros
da Comissdo estdo aqui — o projecto tal como ele estd aqui, logo na primeira
reunido da comissdo, achei que estes pormenores que eu ndo tinha colocado no
Projecto de Resolucao podiam ser fundamentais para que o projecto pudesse ser
mais descritivo, para que nao viessem com estas falsas questdes de criar mais
horas.

Nao sao mais horas! Ficou demonstrado que ndo sao mais horas.

E uma deslealdade, porque os senhores, a bem da verdade, sabendo a verdade,
estando no relatéorio e tendo assistido as reunides, vém aqui dizer que eu
modifiquei ontem, quando sabiam que ja tinha comunicado essa pretensdo muito
antes. Todos os membros da Comissdo sabem isso e até tinha dito quais eram os
aspectos que iria modificar.

Sra. Deputada, em relacdo aos sindicatos, dizia, por ocasido da discussdo do
curriculo regional, o Deputado do PCP:

“Estas reformas merecem oposicao a nivel nacional de todos os interessados no

processo educativo, professores, estudantes e encarregados de educagdo.” Estavam
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todos contra. Os pareceres foram, a maior parte, negativos e os dos sindicatos
também.

Em relacao aos sindicatos garanto que nao temos aqui nenhuma novidade, porque
os sindicatos estdo sempre contra qualquer coisa em relagdo a autonomia.

O que os sindicatos defendem ¢ o centralismo. Os sindicatos estavam contra o
curriculo regional.

A maior parte das escolas, na altura, em 2001, estavam contra o curriculo regional,
segundo a maior parte dos pareceres, € nao foi por isso que os Srs. Deputados do
Partido Socialista ndo apresentaram e votaram favoravelmente uma coisa em que
acreditavam.

Deputada Claudia Cardoso (PS): Pois, o problema ¢ esse, ¢ que ndo acreditamos!
O Orador: Os sindicatos tinham uma posi¢do centralista, porque negam sempre a
autonomia.

Nesse sentido, Sra. Deputada Cldudia Cardoso, ndo fica fora de contexto (ndo sei
se foi a Sra. Deputada que disse ou se foi a Sra. Deputada Graca Teixeira, que dizia
que ficava fora de contexto).

Acabei de explicar que esta disciplina seria dada em contexto cronoldgico. Se
estamos a dar o Séc. XVI na historia geral, vamos dar na Histéria dos Agores, o
Sec. XVI nos Acores.

Como ¢ que fica fora de contexto? Como ¢ que fica isolada? Expliquem-me isto.
Também nao ¢ verdade que significa o aumento do horério, porque se vao
aproveitar aqueles 45 minutos que era opcao de escola, s6 que na regido vamos
optar por ter uma disciplina.

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado.

O Orador: Vou terminar, Sr. Presidente.

Demonstrei-lhe, por A mais B, que as Sras. Deputadas ndo me apresentaram um
argumento.

Fizeram afirmag¢des que acabei de demonstrar que nao sao verdade.

Deputada Graca Teixeira (PS): Sao verdade!

O Orador: Faltaram a verdade a esta Assembleia.

Mais do que isto: sabe o que € que fica do vosso discurso?
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O que fica do vosso discurso sdo os insultos gratuitos.

Presidente: Tem a palavra para uma primeira intervencdo a Sra. Secretaria
Regional da Educacao e Formagao.

* Secretaria Regional da Educacido e Formacao (Lina Mendes): Sr. Presidente,
Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Houve aqui referéncia, por parte do Sr. Deputado Paulo Estévao, que havia falta de
sensibilidade relativamente a Secretaria.

Entendo que sensibilidade ndo me falta. Ao ouvir o seu discurso, quase que
entristeci, acredite.

Ao ouvir, numa primeira fase, o seu discurso na tribuna, entristeci.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Foi de arrependimento!

A Oradora: Queria referir que a intencao do Partido Popular Monarquico de criar
uma estrutura disciplinar, enquanto disciplina de historia, retirou a presumivel
bondade desta proposta.

Queremos que os nossos alunos saibam historia dos Acores, tenham uma
apropriagdo da cultura acgoriana, da identidade agoriana. No entanto, ndo passa pela
criacdo de mais uma disciplina para que os alunos consigam isso.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Chama a isso autonomia?!

A Oradora: Aproveito para referir que quando as escolas ndo concordaram com a
sua proposta foi porque muitas escolas ja desenvolvem nos alunos competéncias a
nivel da historia dos Acores e da cultura acoriana.

Muito me admira que o senhor, que € professor, licenciado em histéria e que ja
leccionou, nunca o tenha feito na sua escola.

Esteve a espera de criar uma disciplina para que isso ocorresse?

Podem existir clubes escolares que vao desde o ensino basico ao ensino
secundario. Ha esta possibilidade. E um bom espaco para se promover a cultura
acoriana em diferentes dimensdes.

Quero ainda referir que a sua proposta ao apontar para uma estrutura disciplinar
autobnoma e paralela a disciplina de historia iria isolar e descontextualizar, como ja
aqui foi dito, a histéria agoriana da histéria nacional ¢ mundial. Havia uma

descontextualizagdo, para além do facto de que a historia ndo devera ser o nticleo
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agregador de todos os conhecimentos que aqui ja se falou, na area da geologia, do
vulcanismo ¢ da botanica agoriana.

Porqué a historia?

Por que ndo todo o nosso patrimonio?

Porqué dar o privilégio a historia?

Deputado Paulo Estévao (PPM): Se nao sabe, ndo lhe posso explicar!

A Oradora: Queremos que os nossos alunos saibam mais sobre os Agores € a
nivel de historia.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Esta aqui escrito!

A Oradora: Queremos isso, mas queremos que essa mobilizagdo de
conhecimentos seja feita de uma forma transversal nas diferentes areas
curriculares.

Deve haver uma contextualizacdo que permita uma andlise comparativa das
realidades regionais, nacionais e europeias.

Deve haver a integracao dos saberes que os alunos ja trazem e dos seus interesses
para a promogao de novas aprendizagens € nao o ensino tradicionalista ser apenas
de veiculac¢ao de conhecimentos.

Em todo o seu discurso transpareceu muito a ideia do ensino tradicionalista.
Veja-se nas suas palavras. Disse:

“Deixem os nossos alunos ler, perceber e estudar”.

Eu diria de outra forma, dai a nossa diferenca. Eu diria: deixem os nossos alunos
reflectir, investigar, compreender e problematizar. A escola tem que funcionar
nesse sentido.

Vou repetir: deixem os nossos alunos reflectir, investigar, compreender e
problematizar.

A historia tem que ser dada nesta perspectiva, ndo se trata apenas de fornecer
compéndios, como tem aqui na proposta, e ainda por cima compéndios feitos em 5
meses, para o 8°, porque ja alterou a sua proposta...

Deputado Paulo Estévao (PPM): Isso ¢ um absurdo!

A Oradora: ... 9° ano e secundario.
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Nao conseguiriamos ao nivel do staff que temos na Secretaria Regional da
Educacao e Formagao.

Concordo com o Deputado Anibal Pires ao referir que houve aqui uma
desvalorizagao dos professores.

Os pareceres apresentados pelas escolas revelam que ja se desenvolve. O que
queremos ¢ que haja ainda mais promocao dessas praticas. Passa porqué?

Passa nao pela criacdo de uma disciplina, mas sim pela promog¢ao de metodologias
de ensino e de uma gestao flexivel do curriculo. A diferenga esta nisso. Todo o
discurso apontou para isso.

H4 ainda que referir aqui mais um aspecto que foi aqui levantado, de que desde
2001, até hoje, nunca mais foi feito nada.

Em 2004, ha uma Resolugdao que define as competéncias de aprendizagem dos
alunos, as competéncias transversais no sentido da sua operacionalizagao.
Queremos que o curriculo regional, nesta legislatura, fique devidamente
consolidado e ¢ para isso que estamos a trabalhar. Para quando? O mais
rapidamente possivel!

Obrigada.

Presidente: Para uma segunda interven¢do tem a palavra a Sra. Deputada Claudia
Cardoso.

* Deputada Claudia Cardoso (PS). Obrigada.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. Secretdria Regional, Sr. Deputado
Paulo Estévao:

Em primeiro lugar, ndo lhe reconheco nenhuma elegancia parlamentar que lhe
permita questionar a minha. Eu tenho a minha forma de estar aqui. Nao lhe disse
absolutamente nada que o ofendesse ¢ que o levasse a me tratar da forma como me
tratou.

Nao lhe admito este tipo de comportamento, porque ndo o tive consigo.

Eu falei do seu Projecto de Resolucdo. Em nenhum momento falei de si, que sdo
coisas distintas. Se nao sabe a diferenga, o problema ja nao ¢ meu.

Segundo aspecto — os pareceres:
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O senhor veio aqui dizer que eu tinha faltado a verdade. Pois rectifico. O senhor
tem efectivamente um parecer da Escola Basica de Santa Maria que ¢
integralmente favoravel a sua proposta e que nao levanta questdes. Um parecer!
Deputado Paulo Estévao (PPM): Nao ¢ verdade!

A Oradora: Os outros pareceres que o senhor se referiu (vamos ver quem € que
aqui € sério ou nao) o senhor leu a parte em que eles dizem que concordam nas
circunstancias de ... E enumeram quais sdo as circunstancias que precisam de ver
preenchidas para que essa concordancia exista, como por exemplo:

“Aceitamos a integracao da disciplina de historia na matriz curricular do 3° ciclo,

2

mas...”, ¢ o senhor esqueceu-se de ler o mas,

(15

... tendo em conta as seguintes
condi¢des: ser uma disciplina independente, ndo implicar a reducdo da carga
horéria, alargar o prazo, seleccao de temas/contetdos, documentos etc., formacao
especifica...”

Deputado Paulo Estévao (PPM): Tudo esta previsto!

A Oradora: O senhor disse que eram integralmente favoraveis. Eu rectifico. Se o
seu problema foi eu ter dito nenhum apoio, eu ndo digo nenhum. A esmagadora
maioria, se quiser, dos pareceres ¢ desfavoravel ao seu Projecto de Resolugao.
Deputado Paulo Estévao (PPM): Nao ¢ verdade!

A Oradora: Vamos ser sérios, Sr. Deputado. Se o senhor quer continuar a
defender que o seu Projecto de Resolucao ¢ o melhor dos mundos, esta no seu
direito. Agora, nao venha aqui inverter aquilo que esta explanado nos pareceres ¢
ainda ter o desplante de dizer que quem nao leu os pareceres foi eu.

Finalmente, Sr. Deputado, quanto a questdo do curriculo regional. Eu estava c4 em
2001 e efectivamente tive o gosto de estar no inicio da elaboragdo, na génese,
daquilo que ¢ o curriculo regional. Ao contrario daquilo que o senhor veio aqui
dizer, ndo ¢ um projecto parado, nem ¢ um projecto adiado pelo Partido Socialista.
Alias, foi o Partido Socialista o primeiro a ter a coragem de avangar com este
projecto, a implementd-lo e a pé-lo em execucdo a breve trecho, como teve

oportunidade de ouvir.
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Aquilo que disse e que o senhor teve oportunidade de ler, esqueceu-se de ler outros
trechos. Ja que o senhor 1€ tao boa literatura, o Diario das Sessdes, nomeadamente
as minhas interveng¢des, entdo continue a ler o trecho.

Vou ler-lhe alguns, para o senhor perceber quem € que aqui ndo estd a ser sério no
tratamento das questdes, Sr. Deputado.

O senhor nao leu, por exemplo, quando eu digo:

Se € certo que a nossa historia em parte prolonga a historia nacional, mais certo por
ventura sera afirmar que em outro tanto se distancia. Assumindo-se,
contrariamente, como um corpo identitario com uma feicdo tipica que
inequivocamente o singulariza, enformando aquilo a que Nemésio em 1932, na
senda do conceito de «hispanidade» do seu mestre Unamuno, designaria por
acorianidade.”

“...criando a possibilidade de se operacionalizar o curriculo regional, colmatando
uma lacuna de geragdes que se viram privadas desta possibilidade.”

“Uma escola que viabilize a concretizacdo desta aspiracdo, sem com ela
sobrecarregar os nossos alunos...”, (repito: sem com ela sobrecarregar 0os nossos
alunos) “... sem que o estudo desta realidade se converta num acréscimo lectivo e
sem com ela ofuscar o desempenho do curriculo nacional ¢ o objectivo primeiro
desta proposta de Decreto Legislativo Regional.” Diario das Sessoes.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Como ¢ que faz isso?!

A Oradora: Sr. Deputado, quero dizer-lhe simplesmente que aqui o senhor nao
vem com essa suposta elevacdo moral parlamentar. O Sr. Deputado ja teve aqui
momentos ¢ ¢ o campedo (eu ndo lhe quero tirar o lugar!) de maus-tratos nesta
casa.

Portanto, Sr. Deputado, esta reposta a verdade e nao lhe admito que volte a
chamar-me nomes.

Presidente: Para esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Estévao.
Tem 3 minutos.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

E lamentavel, Sra. Deputada Claudia Cardoso!
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Deputada Claudia Cardoso (PS): Tem razao, ¢ lamentavel!

O Orador: A senhora disse, nenhuma escola! Agora, que foi confrontada com
uma afirmacdo falsa, o que ¢ uma mancha sempre irreparavel no debate
parlamentar, porque faltar & verdade retira credibilidade, a Sra. Deputada insiste
nas afirmacdes. Diz agora que ¢ uma e leu a de Santa Maria.

Vou ler-lhe outra e vamos ver qual ¢ o problema que esta tem. Escola Basica
Integrada de Vila do Porto — diz o seguinte...

Deputada Graca Teixeira (PS): Foi a Uinica!

O Orador: Entio nao foi a de Santa Maria? Qual ¢ a que as senhoras querem, a de

Santa Maria ou a de Vila do Porto?

(Apartes inaudiveis das bancadas do PS e do PCP)

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, estd no uso da palavra o Sr. Deputado Paulo
Estévao.

Str. Deputado Paulo Estévao, agradecia que continuasse.

O Orador: A Escola Basica Integrada dos Arrifes diz:

“Em resposta ao pedido de parecer... o Grupo de Histéria da Escola Basica e
Integrada dos Arrifes considera que nenhum cidaddo pode exercer e participar de
forma activa e consciente na vida civica se desconhecer a Historia do seu povo”.
Depois diz como € que se encontra uma solucao para nao aumentar a carga lectiva.
Deputada Claudia Cardoso (PS): Leia, leia!

O Orador: Sra. Deputada, que falta de seriedade ¢ essa?

Eu ndo vou ler-lhe os pareceres, porque...

Deputada Claudia Cardoso (PS): Ah, ndo! Chama nomes e depois fica assim!

O Orador: ... acabei de ler hd pouco e ndo vou repetir outra vez.

Obviamente que concordam e colocam condigdes.

Deputada Claudia Cardoso (PS): Esta esclarecido!

O Orador: Essas condicdes, Sra. Deputada, que ¢ o ndo aumento da carga lectiva

dos alunos, estd contemplada na proposta.
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A Sra. Deputada faltou a verdade. E evidente que as escolas dizem mais do que
dizer “eu concordo”. Pois claro que concordam! Depois, estabelecem uma série de
condi¢des, mas a verdade € que concordam. O parecer ¢ que concordam com esta
disciplina no 3° ciclo e no ensino secundario.

A Sra. Deputada ainda nado teve a coragem de dizer aqui que a maior parte das
escolas concordam com a criacao da disciplina de Historia dos Agores, tal como ja
foi implementada no ensino secundario.

Deputada Nélia Amaral (PS): Nao ¢ verdade, Sr. Deputado!

O Orador: A Sra. Deputada mostrou a sua incongruéncia em relagdo ao que disse
em 2001, porque em 2001 até defendia a criagdo da literatura agoriana no ensino
secundario. A Sra. Deputada tem demonstrado essa incongruéncia no seu discurso.
Deputada Claudia Cardoso (PS): O senhor descontextualizou!

Presidente: Sr. Deputado, tem que terminar, porque ja atingiu os 3 minutos.

O Orador: Termino ja, Sr. Presidente.

Eu percebo qual o seu plano. O seu plano ¢ discutirmos os pareceres que ja foram
lidos (j& tive oportunidade de os ler), ¢ criar aqui um incidente parlamentar para
nao se discutir aqui aquilo que ¢ 6bvio.

O que ¢ 6bvio ¢ o que lhe vou perguntar a seguir:

Nestes 14 anos ensinou-se Historia dos Acgores?

Nao se ensinou!

A Historia dos Agores esta nos manuais escolares nacionais?

Nao estd. Tem 3 linhas. A verdade ¢ esta.

Os senhores estdo a dizer que alguns professores ensinam. Claro que alguns
ensinam, mas ha outros que nao ensinam.

Os Srs. Deputados sabem que isso ¢ verdade. Portanto, estdo aqui a faltar a verdade
e 0 que estdo a fazer com essa atitude ¢ uma vergonha para os Agores € um dia
serao acusados disso, de ndo se ensinar a historia dos Acgores nos Acores, de nao se
valorizar a historia dos Agores nos Acores, de ndo se orgulharem, de ndo
defenderem a Autonomia dos Acores nos Acores ¢ de ndo defender a memoria
historica, para que percebam aquilo que fizeram os seus antepassados. E isso que

era fundamental.
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Por que € que a Autonomia surgiu?

Por que € que temos um auto-governo?

Por que ¢ que temos este Parlamento?

Por que ¢ que podemos deliberar sobre assuntos da nossa comunidade?

Tudo isso tem uma explicagdo, porque SOmos um povo € Somos um povo porque
temos uma historia, uma historia que me orgulha, que orgulha o meu partido e
orgulha todos os que aqui estdo, tenho a certeza. E a Sra. Deputada também se
orgulha disso.

Infelizmente falta-lhe uma coisa, Sra. Deputada. Vontade para se ensinar a historia
dos Acores.

Dizem-me que se vai implementar, que criaram o curriculo, que fizeram isto,
fizeram aquilo. Nao fizeram nada!

Continua-se a ndo ensinar Historia dos Acores nas escolas dos Acores.

Presidente: Para esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires. Tem
3 minutos.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sra. Secretaria Regional da Educacao e Formacao:
Queria dar mais um contributo para este debate, ndo querendo concluir coisas que
devem ser outros a conclui-las.

O Sr. Deputado Paulo Estévao estd a dizer que ndo se concorda com o ensino da
histéria nos Acores. Julgo que todos concordamos com isso, ndo concordamos ¢ da
forma como o senhor estd a propor, que ¢ uma coisa completamente diferente, Sr.
Deputado.

Deputado Paulo Estévio (PPM): O senhor concorda com o qué? E que votaram
contra em 2001! Votara agora a favor?

O Orador: Eu ja lhe explico isso, ndo tenho problema nenhum.

Que os conteudos regionais devam ser leccionados, certamente. Agora, pelo que se
percebeu do debate e pelo que € o meu entendimento, € por iSO mesmo nao vamos
dar o nosso voto favoravel a sua pretensdo, a forma como o senhor esta a fazer ¢

perfeitamente casuistica e extemporanea.
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Relativamente a questao do curriculo regional e qual sera a posicao do PCP, o PCP
ndo tem nada contra, desde que esteja garantida a unicidade do curriculo nacional.
Parece-me que isso serd uma preocupacao de outras bancadas.

A grande questao € essa. Se o Sr. Deputado nao tivesse essa ansia. ..

Deputado Paulo Estévao (PPM): De servir os Acores!

O Orador: Desculpe. De se servir!

Deputado Paulo Estévao (PPM): Servir os Agores!

O Orador: Se o senhor conseguir moderar essa sua ansia de se servir € de servir os
seus objectivos politicos ndo pensando em mais nada, com certeza que ganhara
outro tipo de apoios.

Nao tenho duvidas nenhumas de que nesta cimara ndo havera certamente nenhum
deputado que ndo queira que haja contetidos regionais a ser ensinados nas escolas

dos Acgores, isto para além de lhe dizer aquilo que lhe disse ha pouco.

(Aparte inaudivel do Deputado Paulo Estévaio)

O Orador: Nao ¢ verdade, Sr. Deputado. Nao queira que lhe diga outra vez aquilo
que lhe disse no principio do debate.

O senhor tem essa visdo redutora e de desvalorizagdo dos docentes na Regido,
porque isso que o senhor estd a dizer ndo ¢ verdade, como todos nds sabemos.
Alias, o senhor sabe muito bem, porque esta na escola, que se ensinam contetidos
regionais, nomeadamente no ensino basico. E ndo é so na histéria. E em todas as
outras areas disciplinares. O senhor sabe isso muito bem.

O problema nao ¢ esta camara nao querer, pelo menos da parte da Representagao
Parlamentar do PCP, o ensino da historia dos Acores, nas escolas dos Acores. E
1sso que o senhor estd a querer dizer e isso nao ¢ verdade!

Querer, queremos!

Deputado Paulo Estévao (PPM): Querer, queremos! Mas nao fazemos!

O Orador: Nao queremos ¢ da forma como o senhor esta a fazer, porque a forma
como esta a fazer ¢ casuistica e perfeitamente extemporanea.

Muito obrigado, Sr. Presidente.
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Presidente: Tem a palavra para uma segunda intervencao a Sra. Deputada Zuraida
Soares.

* Deputada Zuraida Soares (BE): Muito obrigada.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. Secretaria da Educacao:

Nao quero meter mais achas para o incidente parlamentar, mas na realidade queria
obter mais alguns esclarecimentos.

Primeiro, a Sra. Secretaria ndo respondeu a nenhuma das minhas questdoes e vou
dizer-lhe em que sentido ¢ que ndo respondeu. Andou la perto, mas ndo foi
directamente as respostas.

Chegados aqui podiamos resumir este debate parlamentar a um ciclo vicioso ou,
como o povo chama, “uma pescadinha de rabo na boca”. Aliés, €, no fundo, a
repeticdo do esgrimir de argumentos que ja vém da comissao e onde tudo isto foi
dito, quer de um lado, quer do outro. Nao se avangou mais nada.

Ficou-se exactamente na mesma. Nao houve grande avango, tirando alguns
pareceres a mais que vieram das escolas, mas que no fundo acabam por ndo dar um
contributo claro para o final da discussdo, porque na medida em que dizem que ¢
muito importante e concordam que haja historia dos Acores, que ¢ dificil integra-
la, pelo menos no 3° ciclo, por causa da carga horaria, mas era bom que pudesse
ser uma disciplina optativa no secundario e era melhor ainda que houvesse
materiais de apoio pedagogico e formagdo continua aos professores que a querem
dar de forma integrada na historia nacional e mundial, acho que a Ginica maneira de
sairmos deste ciclo vicioso é a Sra. Secretaria, se assim o entender, como ¢
evidente, responder a pergunta que lhe fiz no principio, ou seja, ndo € como
disciplina autdbnoma, nao ¢ como sobrecarga horaria.

Todos estamos de acordo, dentro deste plenario aparentemente e fora, dentro das
escolas, que os conteudos desta disciplina sdo fundamentais para a Regido no
sentido de alicercar ¢ enraizar a sua historia autonomica.

Entdo a pergunta sé pode ser: de que maneira?

Se ndo ¢ desta maneira, se ndo € da outra maneira, no fundo ¢ a metodologia que
noés discutimos ¢ nao a esséncia da proposta, porque nisso parece que estamos

todos de acordo, entdo como ¢ que saimos disto? Qual a alternativa? Como ¢ que
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vamos implementar? Nao de forma casuistica, uns professores dao, outros nao, uns
professores empenham-se, outros nao. Nao deixar isto desta maneira, mas uma
orientacao clara, com materiais de apoio claros. Onde e como? Era s6 esta questao.
Quanto ao curriculo regional, s6 para terminar, porque também foi a Ultima
pergunta que fiz a Sra. Secretéria, continuamos na mesma.

Nao podemos dizer, vai para o curriculo regional. Mas vai como?

Ha curriculo regional?

Eu nao sei.

Alguém sabe o que ¢ que se passa com o curriculo? Até que ponto ele esté feito?
Muito obrigada.

Presidente: Para esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Estévao.
Tem 3 minutos.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

Provavelmente, a menos que seja confrontado com coisas que ndo sejam verdade
ou algo que seja ofensivo, sera a ultima intervengdo que vou realizar, na medida
em que nao quero de forma nenhuma prolongar os trabalhos deste Parlamento para
horas desadequadas e ainda temos uma Agenda longa.

Nesse sentido, vou encerrar aqui a minha participagao.

Deixo um ultimo apelo, mas antes ainda tenho que dizer uma coisa ao Sr.
Deputado Anibal Pires, respondendo-lhe.

Sr. Deputado Anibal Pires, ha aqui trés partidos que votaram favoravelmente o
curriculo regional: o Partido Socialista, o CDS/PP e o PSD. Evidentemente tinham
criticas, tinham duvidas legitimas como se demonstrou. Nomeadamente o PSD
perguntava “os senhores vao fazer isso?” Tinha duvidas e as dividas confirmaram-
se, porque em 9 anos eles ndo o fizeram. Agora ¢ que vao fazer!

Sr. Deputado, hd uma coisa (e € nisso que a historia ¢ fundamental) que esta na
historia desta casa: o PCP votou contra o curriculo regional!

Evidentemente, por maioria de razdo também vota contra esta proposta.

O senhor diz: “mas quero uma alternativa que proteja o curriculo nacional”.

Quero que me explique o seguinte:
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Se vao introduzir curriculos regionais (temos 3 tempos de 45 minutos na disciplina
de Historia no 8° ou 9° ano) vao dar mais matéria, vao dar mais programa, vao dar
outros conteudos.

Agora, quero que me explique isto, porque nao consigo compreender:

Como ¢ que se ird respeitar o programa nacional, ou como ¢ que se ird respeitar o
programa em termos da histdria internacional, nomeadamente da historia da
Europa que ¢ muito desenvolvida nestes programas, introduzindo novos contetdos,
como ¢ que consegue dar o mesmo tipo de interesse, as mesmas horas, a mesma
objectividade, a mesma intensidade de estudo a que se da no programa nacional?
Nao d4! Obviamente ndo da, porque tem mais conteudos. Acho que isto ¢
completamente logico. O que ¢ ilogico € o que o Partido Socialista defende e o que
¢ prejudicial para os nossos alunos. Porqué?

Porque introduzindo conteudos regionais, nomeadamente na area de historia, vao
afectar a leccionacdo dos conteudos nacionais e estes alunos, mais tarde, vao
realizar provas nacionais. Estes alunos estardo em desvantagens porque nao deram
de forma tdo aprofundada, ndo utilizaram o mesmo tempo lectivo, que os seus
colegas a nivel nacional, e isso prejudica os alunos.

Esta proposta do PPM defende que se deve dar os mesmos programas nacionais,
porque acreditamos que ¢ fundamental conhecer a historia de Portugal
(acreditamos nisto) e acreditamos que ¢ necessario que os nossos alunos déem a
mesma coisa, estejam preparados da mesma forma e tdo bem como os outros
alunos do pais em relagcdo aos contetidos cientificos que lhes sdo ministrados. Isto €
fundamental.

Queremos que, além disso, também se ensine a historia dos Agores, sem prejudicar
o0 resto.

A proposta do Partido Socialista prejudica o resto, porque quer concentrar no
mesmo tempo, introduzindo mais contetdos. Vao prejudicar os alunos dos Agores,
obviamente. Parece-me légico.

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado.

O Orador: Esta proposta do Partido Socialista ¢ completamente ildgica.

Termino com trés ou quatro frases.
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Presidente: Agradecia mesmo que terminasse.

O Orador: Entao, s6 uma frase:

Acredito que a proposta que hoje vos trouxe € a proposta adequada.

Acredito que um dia, quando tivermos outra composi¢do parlamentar, esta
proposta serd aprovada.

Muito obrigado.

Presidente: Para esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires. Tem
3 minutos.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sra. e Sr. Membros do Governo, Sr. Deputado
Paulo Estévao:

Percebo que o senhor esteja cansado, que esteja a confundir alguns conceitos e até
que lhe escapem alguns factos da historia recente, nomeadamente da histéria
acoriana recente ¢ da historia nacional.

E da historia do Parlamento, mas ¢ da historia nacional e da historia. E no contexto
da historia nacional, da histéria agoriana. E que de 2001 até hoje, como sabe, os
processos sao dinamicos. Houve uma revisao constitucional e ha um novo Estatuto
e isso o senhor esqueceu-se. E bom que se va lembrando disto, porque isto também
faz parte da historia dos Agores.

Depois ha outra coisa, Sr. Deputado, para clarificar relativamente as posigdes de
2001.

Como ja percebeu isto € um processo dindmico. O senhor esqueceu-se que
aconteceu alguma coisa que € determinante na evolugdo deste processo.

H4é agora uma outra questao que lhe quero dizer. Eu ndo quero proteger o curriculo
nacional, como V. Exa. ai fez crer. Nao ponha palavras na minha boca que eu nao
disse.

O que eu disse € que necessario garantir a unicidade do curriculo nacional. Nao ¢
proteger. E garantir a unicidade do curriculo...

Deputado Pedro Gomes (PSD): Essa ¢ uma palavra cada para o PCP!

O Orador: Eu ndo consegui ouvir o aparte. Se a0 menos tivesse ouvido o aparte.

... € ndo proteger o curriculo.
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As questdes de ordem técnica que o senhor colocou ndo podem ser objectivo de
debate aqui. Nao quero fugir ao debate. Nao estou fugindo. Agora ndo queira que
lhe explique como ¢ que serd a minha proposta de curriculo regional, onde possam
ser integrados os contetidos regionais. Esta a perceber, Sr. Deputado?

Nao ¢ aqui o lugar. Posso explicar-lhe na altura certa. Quando aqui discutirmos
vera qual a posi¢do do PCP e vera qual ¢ a solucdo que poderemos eventualmente
apresentar para isso.

Agora, Sr. Deputado, ndo confunda os conceitos, ndo se esqueg¢a dos factos
histéricos recentes, porque isto €, de facto, um processo dinamico.

Sr. Deputado, nem sequer esperava essas confusoes da sua parte.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra para uma segunda intervencdo a Sra. Secretaria
Regional da Educagado e Formacao.

* Secretaria Regional da Educacio e Formacao (Lina Mendes): Sr. Presidente,
Sras. e Srs. Deputados, Sr. Membro do Governo:

Nao ¢ este o momento para estarmos aqui a debater e a explorar as questdes
referentes ao curriculo regional, mas aproveito para vos dizer que termina hoje, a
meia-noite, o espago que deixamos no portal da educagdo para discussao publica
sobre questdes que tenham a ver com o curriculo regional.

Tém esta oportunidade para se manifestarem, bem como todos os agorianos,
porque deixamos durante algum tempo em discussao publica, para recebermos os
contributos para o curriculo regional.

Como se percebe estamos numa fase de organiza¢do de tudo isto. Nao adianta
estarmos aqui a expor o final do curriculo regional, porque as equipas € a comissao
estdo a trabalhar nesse sentido. Deixai-os trabalhar! E isso que estamos a fazer e
estamos a pedir o contributo de todos os cidaddos que o queiram fazer.

Refor¢ava mais uma vez que o Governo Regional ndo estd contra o ensino da
histéria dos Agores. Esta simplesmente contra a forma como a proposta foi aqui
apresentada. Est4 contra a criagdo de uma disciplina para o fazer.

Apresentar proposta ¢ facil e o senhor, praticamente todas as sessdes, tem-se

dedicado a educacao, s6 que “os tiros tém sido ao lado™.
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Saber como operacionalizar essas propostas, como aplica-las, ¢ que ¢ dificil.
Estamos a trabalhar nesse sentido e a produ¢do de material cientifico e didactico,
de recursos educativos que possam apoiar os professores no ensino da historia,
bem como de outras areas que tenham a ver com questdes regionais e insulares,
esta a ser feito. Isso ¢ publico. Esta no programa do Governo que queremos
trabalhar nesse sentido.

Passa por definirmos o enquadramento e todos os principios do curriculo regional,
que ja estdo mas que agora serdo aprofundados em termos de operacionalizagdo, e
da produgdo de recursos materiais que possam apoiar os professores.

Também queria aqui dizer que ndo se trata de queremos uniformizar estas
tematicas regionais em todas as nossas escolas, porque nao podemos ensinar todos
os alunos, desde Santa Maria ao Corvo, como se fosse s6 um aluno. Ha que
contextualizar isto, dai que ndo se espere por uniformizacdo do ensino destas
questdes, porque nao pode sé-lo. Nao entendemos isso.

Tem que haver depois uma contextualizacdo e uma resposta aos interesses de cada
comunidade escolar, de cada meio. S6 assim o ensino da historia poderd ser
aliciante, cativante e a tempo inteiro € ndo um ensino obrigatorio e em 45 minutos.
Tera que ser transversal em todas as areas curriculares.

Queremos que os nossos alunos possam dizer: “Que bom ¢ saber mais sobre os
Acores!”.

Obrigada.

Presidente: Nao havendo mais inscrigdes, vamos proceder a votacdo na
generalidade do Projecto de Resolucao apresentado pelo PPM.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagam o favor de se sentar.

As Sras. e os Srs. Deputados que se abstém facam o favor de se sentar.

Secretario: O projecto apresentado foi rejeitado com 26 votos contra do PS, 1 voto
contra do PCP, 1 voto a favor do PPM, 12 absten¢des do PSD, 5 absten¢oes do
CDS/PP ¢ 2 abstenc¢des do BE.
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Presidente: O Sr. Deputado Claudio Almeida pede a palavra para uma declaracao
de voto?

Deputado Claudio Almeida (PSD): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

Pego a palavra para anunciar nesta cadmara que vou apresentar uma declaragdo de
voto por escrito, a qual vou fazer chegar a mesa.

Obrigado.

Presidente: Vamos passar para o ponto seguinte da nossa Agenda da Reunido:
Pedido de Urgéncia e Dispensa de Exame em Comissdo do Projecto de
Resolucio — “Recomenda a Assembleia da Republica a reapreciacao da
proposta de alteracdo da Lei Organica n.” 1/2007, de 19 de Fevereiro, que
aprovou a Lei de Financas das Regioes Autonomas e revogou a Lei n.’ 13/98,
de 24 de Fevereiro”, apresentado por um Grupo de Deputados Regionais;

Pedia ao Sr. Deputado Helder Silva para apresentar o pedido de urgéncia e
dispensa de exame em comissao.

* Deputado Helder Silva (PS).: Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros do
Governo:

A Assembleia da Republica aprovou no passado dia 6 uma proposta de alteracao
da Lei Organica n° 1/2007, de 19 de Fevereiro, que aprovou a Lei de Finangas das
Regides Autonomas e revogou a Lei n° 13/98, de 24 de Fevereiro.

Face as implicagdes destas alteragdes para a Regido Auténoma dos Acgores,
aprovada ha apenas 6 dias, consideramos urgente a recomendacdo que propomos,
conjuntamente com o Sr. Deputado do PPM, para que seja recomendado a
Assembleia da Republica a reapreciacdo da alteracdo agora aprovada da Lei
Organica.

Estendemos estes argumentos de urgéncia a necessidade de que seja cumprido
escrupulosamente o direito de audicao das Regides Autonomas, conforme previsto
na Constituicdo da Republica Portuguesa e no Estatuto Politico-Administrativo da
Regido Auténoma dos Acores.

Obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Marinho.
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* Deputado Antonio Marinho (PSD): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

O PSD entende que tudo aquilo que confunde os acorianos deve ser esclarecido o
mais rapidamente possivel.

Nessa medida, e porque entende ser esse o caso em relacdo a este Projecto de
Resolucdo, apoia e vai votar favoravelmente o pedido de urgéncia e dispensa de
exame em Comissao.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Estévao.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

Pelas mesmas razdes que ja foram descritas e enunciadas pelo Sr. Presidente do
Grupo Parlamentar do Partido Socialista, evidentemente que consideramos que
esta questdo deve ser debatida com urgéncia e que € uma questdo absolutamente
fundamental para o futuro dos Agores.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima.

* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

Tao simplesmente para dizer que o CDS/PP apoia o pedido de urgéncia em
votagdo, exactamente para podermos discutir uma proposta que nos parece muito
importante para a nossa Regido Auténoma.

Presidente: Nao havendo mais inscri¢des, vamos votar.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: O pedido de urgéncia e dispensa de exame em Comissdo foi aprovado
por unanimidade.

Presidente: Passamos ao ponto seguinte: Projecto de Resolucio — “Recomenda
a Assembleia da Republica a reapreciacio da proposta de alteracio da Lei
Organica n.° 1/2007, de 19 de Fevereiro, que aprovou a Lei de Financas das
Regides Autonomas e revogou a Lei n.” 13/98, de 24 de Fevereiro”, apresentado

por um Grupo de Deputados Regionais;
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Tem a palavra o Sr. Deputado Helder Silva para o apresentar.

* Deputado Helder Silva (PS): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Conforme referi, este Projecto de Resolugdo pretende propor a esta camara que
seja recomendado a Assembleia da Republica a reapreciagdo da proposta de
alteragdo da Lei Organica n° 1/2007, que foi aprovada, como referi também ha 6
dias, e que aprovou a Lei de Finangas das Regides Autonomas, revogando a Lei
13/98, de 24 de Fevereiro.

Penso que serd bom referir porqué esta proposta, muito embora me pareca que
todos nds, nesta camara (todos os meses, para nao dizer todos os dias, no ambito
das Comissdes e de outras reunides que provocam O Nhosso encontro, temos o
debate de matérias que t€ém a ver com a nossa Regido Autonoma dos Acores)
conhecemos aquilo que sdo naturalmente as especificidades de uma Regido
Autoénoma como a nossa, de uma Regido Autonoma com 9 ilhas, com uma maior
distancia ao territdrio continental e com sobrecustos decorrentes da gestdo publica
e sobrecustos quando comparados com aqueles que dizem respeito a outra Regiao
Autoénoma, a Regido Autonoma da Madeira.

Podemos ter algumas diferencgas relativamente aquilo que sejam porventura os
montantes precisos de diferenca de sobrecustos, mas temos que nos reportar a
tantas matérias que aqui debatemos diariamente que t€ém a ver com as prestagdes
dos cuidados de saude, com as unidades de saude dispersas por todas as ilhas, com
3 hospitais, com centros de satde, com estradas e investimentos muito vultuosos
que tém sido feitos ao nivel da construgdo de estradas e, naturalmente também, os
custos associados a gestdo dessas infra-estruturas, portos que temos que garantir
em todas as nossas ilhas, aeroportos, até ao nivel da ligacdo aérea entre todas as
ilhas. Lembrava que s6 ao nivel das obrigacdes de servigo publico de transportes
acreos inter-ilhas, a Regido Autonoma dos Agores tem custos que alids ndo existem
no territério da Madeira que representam 33 e alguns largos milhdes de euros por
ano.

Estou absolutamente convicto que qualquer um de nds, nesta casa, tem a plena

consciéncia de que se somarmos num exercicio simples (e penso que nao sera
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necessario ser nem economista nem matematico para o fazer) conseguiremos
atingir muito facilmente um volume de sobrecusto para a Regido Autonoma dos
Acgores muito superior ao da Madeira, e certamente muito superior a um nimero
que eu apontaria de 100 milhdes de euros de diferenca.

Queria também, numa perspectiva um pouco histdrica, sem pretender meter-me
pelos terrenos do Sr. Deputado Paulo Estévdo, lembrar que esta conquista, em
2007, representou efectivamente um grande salto do ponto de vista do nosso
relacionamento com o Estado, ou se preferirmos, do relacionamento do Estado
com as Regides Autdbnomas.

Alias, também quero aqui lembrar, que se rege por um conjunto de principios
plasmados nesta propria lei, sendo que um dos principios ¢ precisamente o da
estabilidade financeira, o da estabilidade or¢amental e também um principio que
rege o funcionamento do Estado, o principio da solidariedade.

Este principio que tanto invocamos no nosso relacionamento, por exemplo, com o
espaco da Unido Europeia e que ¢ reflectido naquilo que sdo os volumes de
transferéncias (que nos, ¢ muito bem, defendemos nesta camara) da Unido
Europeia para a Regido Autonoma dos Acores, muito distinto daquele envelope
financeiro alocado a Regiao Autonoma da Madeira, o principio da solidariedade no
relacionamento entre todos nos, entre as 9 ilhas do nosso arquipélago, ¢ um
principio que muito bem se estende ao relacionamento que o Estado tem com as
Regides Autonomas dos Acores e da Madeira.

Como ¢ bom de ver, um principio de solidariedade do Estado com as Regides
Autonomas, significard necessariamente que ha um tratamento diferente, do ponto
de vista de solidariedade financeira, do Estado para com uma Regido Autonoma
como os Acores, mais distante do territorio continental, como disse ha pouco, ¢
também mais dispersa, com sobrecustos decorrentes desta gestdo, daquele que
deve ser realizado pelo Estado em relagdo a Regido Autébnoma da Madeira.

Eu penso, quero crer, que nenhum Deputado nesta Camara tem qualquer duvida
(espero!) em relagdo a esta matéria, porque o tenho ouvido todos os dias, todos os
meses, sendo da parte de todos os Deputados, pelo menos da parte de todos os

partidos com representacao nesta casa.
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Aquilo que queremos ¢ tdo pouco isto: ndo pretendemos com este Projecto de
Resolugdo estar aqui a fazer uma grande discussdo técnica (se o tivermos que
fazer, fa-lo-emos, mas ndo ¢ o nosso objectivo) em torno daquilo que € o envelope
financeiro e a alocacdo, digamos, financeira dos recursos financeiros do Estado
para os Agores e para a Madeira.

Aquilo que nos move ¢ tdo somente a necessidade do Estado garantir um
diferencial para a Regido Autonoma dos Agores e para a Regido Autdbnoma da
Madeira que seja, numa palavra, justo, porque € de facto uma questdo de justica
que estda aqui envolvida nesta necessidade de se rever esta lei, porque ¢
precisamente isso que propomos. Recomendamos a reapreciagdo desta alteragdo da
lei orgénica.

Nao pretendendo prolongar-me demasiado, ja fiz referéncia também, ao nivel da
urgéncia deste Projecto de Resolucdo, a questdo do respeito, por aquilo que ¢
fundamental para todos nds e que sdo principios basilares do nosso funcionamento,
do funcionamento do Estado e do funcionamento das Regides Auténomas, o
respeito pela Constituigdo da Republica Portuguesa e também pelo Estatuto
Politico-Administrativo da Regido Autonoma dos Acores, que nds consideramos —
e também julgo que ndo teremos grandes divisdes a separar-nos desta analise — que
foi desrespeitado na forma como fomos tratados, como foi tratada a Regido
Auténoma dos Agores no processo conducente a aprovagao desta revisao da lei.
Quero também dizer-vos que € esta a oportunidade para todos nds, para todos os
partidos que tém aqui assento na Assembleia Legislativa da Regido Autonoma dos
Acores, independentemente dos posicionamentos dos partidos a nivel nacional, nos
pormos do mesmo lado.

Naturalmente o repto que langamos € o repto de todos estarmos ao lado dos Agores
e dos agorianos. E isso que nos move e penso que é com estas palavras que queria
iniciar este debate conducente ao que espero que seja a aprovacao (e estou certo
que serd!) deste Projecto de Resolucao.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima.
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* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

H4 pouco tempo um estimado amigo ofereceu-me um livro. Nesse livro que agora
estou lendo, tem uma frase muito curiosa (um provérbio) que diz: “Se vives em
busca da vinganca cava uma sepultura para dois”.

Esta revisao da Lei de Finangas Regionais proposta pelo PSD/Madeira veio numa
altura inoportuna, em que o Pais atravessava uma profunda crise e ¢ com certeza
uma vinganca relativamente ao Governo da Republica e ao Primeiro-Ministro.

Nao vou avalizar das razoes, mas a altura escolhida, no nosso entender, ndo foi a
melhor.

Devo dizer que o CDS dos Acores esteve, desde o inicio, do lado onde deviam
estar todos. O CDS e o Partido Socialista dos Acores estiveram do lado dos Agores
e dos agorianos, votando contra aquela que era a proposta da Madeira.

E bom que se lembre o que é que dizia e 0 que é que se pretendia com a proposta
da Madeira, para percebermos e nos situarmos no inicio de todo este processo.
Dizia no preambulo (passo a citar):

“Neste sentido, procede-se ao ajustamento da formula de calculo das transferéncias
do Orcamento do Estado de modo a fazer cumprir o estatutariamente consagrado,
restabelecendo-se em simultdneo o equilibrio entre as Regides Autonomas sem
contudo diminuir os montantes que o Estado reservou para as Regides Autonomas
dos Acgores”.

O que ¢ que se pretendia nesta proposta?

Restabelecer o equilibrio. Ou seja, que a Madeira e os Agores recebessem a mesma
coisa.

O pecado original desta lei (j& o dissemos) foi a Lei de 98. Essa continha um
pecado original! Os Acgores e a Madeira recebiam praticamente a mesma coisa.
Talvez quem foi prejudicado entre 98 e 2007, na verdade, tera sido os Agores. E
essa questdo que temos que analisar.

Estamos aqui a debater sobretudo duas questdes neste Projecto de Resolugdo, a
diferenciagdio positiva e a questdo da audigdo dos 6rgdos de Governo proprio. E

claro que o segundo ponto todos concordamos.
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Na diferenciagdo positiva, parece-me que também todos concordamos que ¢
necessaria haver uma diferenciacao positiva entre os Acgores ¢ a Madeira.

E aqui que existe a pedra de toque deste problema.

Qual diferenciacao positiva? Ja o defendemos, ja o dissemos.

Nao sei, Sr. Deputado Helder Silva, se sdao 100 milhdes ou se sdo 50 milhdes.

Até podemos estar a perder dinheiro com os 100 milhdes de diferenca. Até pode
ser 150 milhdes ou 200 milhdes. E isso que temos que avaliar.

Também temos que ter consciéncia absoluta que o pais atravessa uma fase muito
complicada neste momento. No nosso entender, enquanto o pais ndo tiver uma
situagdo estavel, politicamente estdvel, ndo vemos nenhuma hipotese desta
proposta ser analisada na Republica. Isso ndo impede que nos a fagamos. Agora, ¢
preciso termos o bom senso ¢ a ponderacao de esperarmos por estabilidade politica
na Republica.

Nao posso deixar de dizer aqui que estivemos em permanente articulagdo com o
nosso partido na Assembleia da Republica. Fizemos propostas na defesa
intransigente dos Acores, apresentamos uma proposta relativamente a aplicagdo da
lei no tempo, apresentamos uma proposta que considerava, relativamente a
distancia, a distdncia entre a capital do pais e o ponto mais distante das Regides
Autonomas.

Agora imagine-se quem votou contra esta proposta?

O Partido Social Democrata!

Os dois Deputados dos Agores, do Partido Social Democrata, acham que vir de
Lisboa a Ponta Delgada ¢ a mesma coisa que ir de Lisboa ao Corvo, ou o inverso,
acham que um corvino se desloca tao facilmente ao continente como se desloca um
terceirense ou um micaelense. Isto ¢ de uma gravidade extraordinaria.

Devo também manifestar a minha estranheza e espanto, e gostaria de algum modo
que alguém me explicasse, relativamente a uma cldusula de salvaguarda que foi
introduzida e proposta pelo CDS/Partido Popular (eu vou repetir) de modo a
garantir que os Agores nao perdiam verba € mantinham a mesma verba que tinham.
Essa clausula de salvaguarda foi apresentada pelo CDS e foi subscrita por todos os

outros partidos.
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Deputada Zuraida Soares (BE): Nao foi ndo, Sr. Deputado!

O Orador: Nao sei se o Bloco de Esquerda subscreveu.

A proposta de salvaguarda que vou aqui ler, Sra. Deputada diz: “da presente lei
nao podera advir em nenhum caso qualquer redu¢do do somatério global das
transferéncias financeiras do Estado para cada uma das Regides Autonomas do que
aquilo que resultaria da aplicacao da Lei 1/2007, de 19 de Fevereiro, ao abrigo dos
artigo 19°, 37° e 38°.

Sra. Deputada, o artigo 59° tem varios nameros e este foi proposto pelo CDS e foi
subscrito pelos outros partidos.

Alguém ouviu algum Deputado do PSD/Acores participar na Comissao de
Or¢amento ¢ Finangas?

Alguém ouviu, ou viu, algum Deputado do PSD/Acores defender alguma coisa que
dissesse respeito aos Agores?

Espanta-me quando a Dra. Berta Cabral diz, no site oficial do PSD: “Ha uma
clausula de salvaguarda para garantir essa questdo. Desde o inicio que pusemos
essa questdo em cima da mesa e os Deputados do PSD/Acores defenderam-na até a
ultima e conseguimos”.

Mas quem € que apresentou a proposta?

Acho que isto tem que ser esclarecido, porque parece-me manifestamente abusivo
que um partido se aproprie daquelas que sao as propostas dos outros.

Que tenha dito que se associou a essa proposta, muito bem!

Agora, apropriar-se j4 ndo me parece que seja de grande lisura politica.

Devo anunciar aqui, lembrando ao Sr. Deputado Helder Silva, que o CDS/PP vai
fazer uma proposta nesta casa no sentido de se apurar, de se estudar efectivamente
¢ quantificar a diferenciacdo positiva entre os Agores ¢ a Madeira. Vamos fazer
uma proposta nesse sentido.

Gostaria também de saber, Sr. Deputado Helder Silva, se a sua bancada, aqui e
agora, concorda com esse principio? Vamos apresenta-la nesta casa.

Deputado Francisco César (PS): O Sr. Deputado lembrou-se dessa agora!

O Orador: Vamos estudar o modo de a fazer e com certeza a maneira mais eficaz

de a fazer.
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Fica aqui anunciado, perante os outros, que vamos fazer esta proposta.

Eu ndo posso deixar de criticar aqui também o Sr. Ministro das Financas que
resolveu fazer um ataque desbragado as Regides Autonomas dos Agores e da
Madeira.

Devo dizer ao Sr. Ministro das Finangas que por um ndo pagam todos. O Sr.
Ministro das Finangas tem que ter cuidado com a lingua, devido exactamente ao
cargo que tem.

Quando o Sr. Ministro das Financas diz que ndo tem que sustentar as Regides
Auténomas, o Sr. Ministro das Finangas diga qual ¢ a Regido Auténoma que ele
nao quer sustentar.

Deputado José San-Bento (PS): Toda a gente percebeu qual ¢!

O Orador: Para nos percebermos (e eu também gostaria de saber do Sr. Ministro
das Finangas), os milhdes de euros que o Sr. Ministro das Financas da de
indemnizacdes compensatorias a empresas das zonas mais ricas e desenvolvidas de
Portugal, ndo chegariam quase para as transferéncias para as Regides Auténomas,
ou pelo menos para a Regido Autonoma dos Agores? (ao metro, a carris, a RTP, a
LUSA, a Transtejo e por ai fora).

Quantos milhdes e milhdes de euros o Sr. Ministro das Finangas da de
indemnizacdes compensatdrias a essas empresas € eu tenho, ou qualquer agoriano,
que as pagar? Nao andamos de metro, ndo temos metro, ndo temos comboio, por
que carga de agua vou pagar todas essas indemnizagdes compensatorias?

Se quer ser rigoroso, com toda a honestidade, ndo ¢ também a alteracdo da lei que
vai dar cabo do or¢amento de Estado.

E preciso efectivamente que se apure a diferenciacdo positiva e é nesse sentido,
sobretudo, que apreciamos essa proposta.

Que fique bem claro, que com a nossa proposta e também da de outros partidos, ¢
com o apoio de outros partidos, os Agores vao continuar a receber exactamente a
mesma coisa como se a lei ndo fosse alterada.

Essa foi a proposta do CDS para o n° 2 do artigo 59°, subscrita por outros partidos.

Isso é o que vai acontecer com outra clausula que foi introduzida por outros que
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garante a sua aplicabilidade no Or¢camento de Estado. Isso € o que vai acontecer
daqui para a frente.

Por isso ¢ que ¢ importante (ressalvo) determinar com rigor a diferenciacao
positiva (e ressalvo mais uma vez) logo que o pais tenha condi¢des para isso.

Nao resisto também nesta questdo e neste tempo de chuva em que achdvamos que
o Governo da Republica estava s6 ou apenas a meter d4gua, que por ironia climatica
parece que sdo os raios de sol que estdo a provocar algumas queimaduras no
Governo da Republica.

Portanto, redobrada atencdo! Com certeza que a proposta ¢ oportuna, mas com
certeza também que temos que ter paciéncia para esperar por melhores condigdes
na Republica para podermos almejar eventualmente mais verba e até podermos vir
a receber mais.

Concluo dizendo que vamos apresentar uma proposta no sentido de se apurar essa
diferenciacao positiva com maior rigor possivel, porque serve os Agores € serve o
pais.

Muito obrigado.

Deputado Paulo Rosa (CDS/PP): Muito bem!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Gostaria comegar por enderecar uma pergunta directa ao Sr. Deputado Helder
Silva, reforcando um pouco uma questdo que o Deputado Artur Lima colocou e
que tem a ver com o diferencial.

Qual ¢ o valor do diferencial?

Aquele que vigorou depois de 2007 ¢ aquele que atende as nossas necessidades e
as nossas singularidades? E aquele ou é um valor substancialmente superior, alis,
como o Sr. Deputado colocou?

Julgo que estamos todos de acordo, e ndo € preciso um conhecimento muito
profundo sobre as duas realidades insularidades, para perceber, de facto, que os
Acores devem ter um valor substancialmente superior aquele que ¢ atribuido a

Madeira.
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Julgo que era muito importante que a proposta que foi anunciada aqui ha pouco
pelo Deputado Artur Lima fosse posta em pratica e que concluissemos, na medida
do possivel, qual ¢ efectivamente o valor desse diferencial. O que € que se atende?
Julgo que também ¢ importante termos um outro aspecto em consideracdo. O PCP
ndo tem, na questdo das autonomias, nenhuma visao concorrencial de quem ¢ que
ganha mais ou menos por este ou por aquele motivo. Nao temos propriamente uma
visdo concorrencial e julgo que em determinados momentos até devem ser
entendidos alguns indicadores, alguns indices de desenvolvimento que nao o PIB.
Mas isso ¢ uma outra questao.

Estamos perfeitamente de acordo que deve haver um diferencial e sobretudo ¢
muito importante considerar qual deve ser o valor desse diferencial.

Eu ndo posso deixar de manifestar aqui o meu desagrado na forma como o Partido
Socialista, pela voz, nomeadamente do Ministro das Financas, achincalhou as
Autonomias consagradas constitucionalmente.

Efectivamente, o Ministro das Financas Teixeira dos Santos, achincalhou as
autonomias. Isso ¢ lamentavel. Eu nao sei se ele se estava a referir a Madeira,
como ouvi aqui um aparte da bancada do Partido Socialista, até porque ele, em
2009, autorizou pelo seu punho um endividamento de mais de 130 milhdes de
euros para a Madeira.

Eu nao sei se o Ministro Teixeira dos Santos estava a referir-se apenas a Madeira
ou se estava a colocar em causa a autonomia que a Constituicdo da Republica
consagra para estas duas regioes, porque, como disse, o Sr. Ministro das Financas,
o ano passado, autorizou, pelo seu punho mais de 130 milhdes de euros de
endividamento para a Madeira. Tenho algumas davidas de que ele estivesse apenas
a referir-se a Madeira e ndo estivesse a colocar em causa uma coisa que para nos ¢
sagrada, que sdo as autonomias regionais.

Mas ndo foi s6 isso que o Partido Socialista fez relativamente a esta questao da Lei
de Finangas Regionais. Quero também dizer que o Projecto que veio da Madeira
era efectivamente um mau projecto. Nao quer dizer que a solugdo final era péssima
e prejudicava efectivamente os Agores. Clarissimo! Aquilo que veio da Madeira

era um mau projecto e prejudicava claramente os Agores.
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Chegou-se a uma solugdo. Foi a melhor solucao? Nao foi certamente!

Mas ha aqui uma outra questao que ¢ importante aduzir. Eventualmente poder-se-
ia ter chegado a uma melhor solugdo, a uma solugdo que nos deixasse satisfeitos,
porque ndo vimos, nem vamos ver, diminuidas as verbas. Mas entretanto até
poderiamos ter aumentado, se houvesse possibilidade de trabalhar em conjunto,
mas o Partido Socialista pura e simplesmente recusou-se a construir € a contribuir
para encontrar uma solugao.

Deputado José San-Bento (PS). Isso ndo ¢ rigoroso!

O Orador: Sr. Deputado, por aquilo que fui acompanhando e procurei na medida
do possivel...

Deputado Francisco César (PS): Nao lhe ligaram de Lisboa!

O Orador: Este assunto ¢ demasiado sério para ser tratado da forma como esté
sendo tratado.

Deputado Berto Messias (PS): Nao sao todos sérios, Sr. Deputado?

O Orador: S3o, com certeza. Pelo amor de Deus, Sr. Deputado. E pelo simples
facto de que os apartes, neste momento, aqueles que foram feitos antes do seu, s
visam perturbar, ou melhor, visam distorcer a andlise desta discussdo. Portanto,
julgo que ndo tém grande cabimento. O seu teve todo o cabimento, por isso eu
prestei-lhe a devida atengao.

Quero dizer-vos que em Dezembro, vésperas do primeiro agendamento da lei, eu
estava em Lisboa, na Assembleia da Republica a acompanhar aquilo que se estava
a passar.

Fui procurando acompanhar esta questdo com a maior proximidade que me foi
possivel.

Aquilo que se verificou foi uma recusa do Partido Socialista em contribuir. Nao fez
esfor¢o nenhum, ndo fez nenhuma proposta para encontrar uma solugdo final que
tivesse também a sua participagao.

A generalidade dos partidos, ou com propostas proprias ou subscrevendo propostas
de outros, construiram uma lei. Alias, € ndo me custa reconhecé-lo, o CDS...
Deputado José San-Bento (PS): Tinhamos muito mais tempo era para negociar!

O Orador: Pois foi, Sr. Deputado.
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... teve um papel bastante importante na forma como isto foi conduzido. Nao me
custa reconhecé-lo de maneira nenhuma.

Para além do Partido Socialista se ter ausentado, se ter recusado de uma forma
irracional de discutir estas questdes...

Deputado José San-Bento (PS): Nao apoiado!

O Orador: ... fez ainda uma outra coisa: utilizou um valor, que era um valor que
em termos do aumento do défice representava uma percentagem residual, 0,003 ou
4%.

O Sr. Vice-Presidente estd a dizer que € mentira. O numero até pode ndo estar
correcto, mas os tais 50 milhdes representariam qualquer coisa a volta disso.

Sr. Vice-Presidente, ja agora para dizer-lhe que o Orcamento de Estado para o
proximo ano prevé um endividamento de 17 mil milhdes de euros. Mas ha outra
coisa: o offshore da Madeira, s6 o ano passado, registou 190 milhdes de euros em
beneficios fiscais. Por que € que ndo os tributam?

Se isto for tributado, os 50 milhoes sdao nada.

Houve aqui uma mistificacao relativamente a esta questao.

O Partido Socialista recusou-se a contribuir, a dar qualquer tipo de contributo. E
mais... Inundou a comunicacao social com inverdades.

Como ja se concluiu, ndo ¢ liquido, ndo podemos afirmar com todo o rigor que
nesta solucao os Acores sairam prejudicados, a ndo ser que facam essa imputacao
enviesada de que como subiu a transferéncia para a Madeira, dai resulta prejuizos
para os Acgores.

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Enviesada?

O Orador: Eu disse enviesada, exactamente porque essa ¢ uma leitura enviesada.
Secretario Regional da  Presidéncia (4ndré  Bradford):  Ficdmos
esclarecidissimos, Sr. Deputado!

O Orador: Ja agora gostava ainda de referir aqui uma outra questdao. Quando os
dirigentes do PCP vao a Regido Autonoma da Madeira, nunca ouvi nenhum
dirigente do PCP louvar a obra do Dr. Alberto Jodo Jardim.

Deputado Berto Messias (PS): Onde € que eu ja ouvi isso?

O Orador: Nunca ouvi!
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Deputado Berto Messias (PS). Foi o seu camarada Antonio Filipe que lhe disse
para o dizer!

O Orador: Meu caro, o que € que quer que lhe faca, se corresponde a verdade?!
Nunca houve nenhum que fizesse isso, mas entretanto altos dirigentes do Partido
Socialista nao se coibem de valorizar...

Deputado Berto Messias (PS): O que ¢ que 1sso tem a ver?

O Orador: Tem tudo a ver! Tem tudo a ver, Sr. Deputado, porque vao 14 e dizem:
Sim senhor, aqui € que esta obra! Assim ¢ que deve ser. Quer que lhe diga o nome
de alguns deles? Se quiser eu digo.

Os senhores estdo com um problema gravissimo no Continente para resolver.
Portanto, deviam procurar preocupar-se mais com isso do que propriamente com
esta situagdao. Mas esse ¢ um problema que terdo de resolver.

Deputado Berto Messias (PS): Sdo manobras de diversdo. E fugir & questdo
essencial, ao Projecto de Resolugao!

O Orador: Sao manobras de diversdo. Sdo sim senhor!

A questdo ¢ esta: fizeram um circo a volta da Lei de Financas Regionais. O Partido
Socialista nos Agores, com a apresentacdo deste Projecto de Resolucdo, quer dar
continuidade ao espectaculo e quer levar para a opinido publica regional a ideia
(quer reforcar a ideia) de que sdo os defensores da autonomia, que sdo os Unicos €
os exclusivos defensores da autonomia regional.

Deputado José San-Bento (PS): As vezes parece!

O Orador: Pois, mas por acaso até ndo sao os Unicos. Tém um convidado especial
para animar o niamero de circo que querem continuar a fazer nos Agores. Foram
procurar o apoio de um grande autonomista,...

Deputado José San-Bento (PS): A Monarquia!

O Orador: ... ou pelo menos procura afirmar o seu projecto autonomista, o
Deputado Paulo Estévao.

Deputado Paulo Estévao (PPM): Esta com ciumes?!

O Orador: Este assunto tem que ser tratado com a devida elevagdo e com a devida

seriedade. Portanto, ndo vamos continuar a dar continuidade aqui a nimero de
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circos, acrescentando ainda uns convidados especiais, porque entretanto acharam
que nao tinham artistas suficientes.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Zuraida Soares.

* Deputada Zuraida Soares (BE): Muito obrigada.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:
Relativamente a este Projecto de Resolucdo e numa primeira intervencao, gostaria
de comegar por dizer o seguinte:

E bom lembrar que o Bloco de Esquerda foi o unico partido que se absteve na
Assembleia Legislativa da Madeira quando foi votada a alteracdo a Lei de
Finangas Regionais de iniciativa do PSD/Madeira.

Todos os outros partidos votaram favoravelmente...

Deputado Artur Lima (CDS/PP): E bem!

A Oradora: ... a excepcao do PND que votou contra.

Abstivemo-nos na Madeira (j& na Madeira) com a lei do PSD/Madeira, porque
estando de acordo, por exemplo, com a transferéncia corrente e do IVA, nao
podiamos compactuar com as logicas de endividamento e com os retroactivos que
constavam dessa primeira proposta que teve o apoio favoravel de todos os partidos.
O PS pactuou com todos estes aspectos, com o endividamento, com o0s
retroactivos, com tudo o que constava da primeira.

Deputado Berto Messias (PS): O PS/Madeira!

A Oradora: O PS.

Deputado Berto Messias (PS): O PS/Madeira, diga 14!

A Oradora: Quantos partidos € que ha? Trés PS? Quatro? Cinco?

Agora ha um Braganca, novo?

E o PS, porque quando eu disse o Bloco de Esquerda, ndo disse nada a frente. O
Bloco de Esquerda!

A lei proposta pelo PSD/Madeira tinha coisas como esta:

“O total do endividamento ao final de cada ano era no ano seguinte...

Deputado Berto Messias (PS): Isso ¢ que ¢ fugir a questao!

A Oradora: Tenha calma!
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. reposto pela Administracdo Central, abatida a divida regional...” ou seja, a
Administracao Central pagava duas vezes o endividamento de cada ano.

Logo, o Governo Regional da Madeira era premiado com o endividamento a
dobrar, mas o Partido Socialista votou a favor de disposi¢des como esta.

Que fique claro que o Bloco de Esquerda nunca pactuou com as ldégicas de
endividamento e de retroactivos do Governo da Madeira.

Lembremos também que o regabofe do despesismo da Madeira foi apoiado durante
todos estes anos, ora pelo PSD, ora pelo PS.

Os Governos da Republica, ora de um, ora de outro, sempre custearam este
despesismo.

Pelo contrério, o Bloco de Esquerda nunca pactuou com esta situacdo e nenhum
dirigente do Bloco de Esquerda foi a Madeira tecer loas a Alberto Jodo Jardim.
Nem todos os partidos aqui poderdo dizer o mesmo!

Agora dizem que o Eng® José Socrates quer acabar com este despesismo. Nada
mais falso!

A Lei de 2007 contém uma injusti¢a gritante ao fazer constar do PIB/Madeirense a
sobrevalorizagao induzida pelo offshore, cuja contribuicao para o PIB (e o estudo
que o Sr. Deputado, ou o Grupo Parlamentar do CDS, vai aqui propor sobre as
diferenciacdes e a natureza do PIB das regides autonomas vai acabar por aprovar
isto, tal e qual, ...

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Oxala!

A Oradora: ... se for um bom estudo, pelo menos que seja orientado pelo Prof.
Augusto Mateus ou entdo pela Universidade Catdlica, porque chegaram todos a
mesma conclusao) segundo dados de varios estudos da Universidade Catdlica ou
do Prof. Augusto Mateus, fontes insuspeitas, ¢ de 20 a 22% do PIB total da
Madeira.

Destes 20 a 22% os madeirenses usufruem 0 (zero), porque o dinheiro consta nos
terminais do computador, mas nada se pode comprar com ele e quando digo os
madeirenses nao estou a falar de Alberto Jodo Jardim ou dos seus negocios. Estou
a falar das pessoas. Tém 0 (zero) na mao. Nao compram nada com aquilo que esta

no terminal do computador.
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Se as inten¢des do Primeiro-Ministro fossem sérias e para levar a sério, como se
pode compreender que em 2009 tenha dado a Madeira permissiao para um
endividamento de mais 79 milhdes, contrariando assim as suas eventuais intengdes,
e isto numa manobra pouco clara, mas um endividamento compreensivel nos seus
objectivos?

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Nada disso tem a ver com
este Projecto de Resolucao!

A Oradora: Enquanto o Ministro das Finangas verberava, e muito bem, contra o
despesismo da Madeira, o Ministro dos Assuntos Parlamentares negociava os 129
milhdes exigidos pela Madeira e que depois foram diminuidos para 79 milhdes.

O que ¢ que estava em causa, Sras. e Srs. Deputados?

Uma coisinha que se chama Or¢amento de Estado.

Deputado Francisco César (PS). Uma coisinha!

A Oradora: E importante dizer, na Madeira, no Continente € nos Acores a mesma
coisa. Ou seja, defender uma lei que seja justa para as Regidoes Autébnomas.

E importante mostrar clara e definitivamente um cartio vermelho ao
endividamento de Alberto Jodo Jardim.

Deputado Berto Messias (PS): A senhora estd mais preocupada com a Madeira do
que com os Agores!

A Oradora: E importante acabar com os factores casuisticos que permitem dar
dinheiro, umas vezes por cima, outras vezes por baixo da mesa quando da jeito e
dependendo das conjunturas politica ou partidarias do momento.

E importante instituir regras. A lei votada na Assembleia da Republica no dia 5 de
Fevereiro nao tira dinheiro aos Agores.

Para utilizar uma expressao do Projecto de Resolugdo que fala em intensidade, nds
diriamos que a lei aprovada desintensifica a diferenciagdo entre os Acgores e a
Madeira, mas nao retira aos Ac¢ores nada. Reduz a diferenca.

Deputado José Lima (PS): Ai é que esta a diferenca!

(Apartes inaudiveis da Camara)
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A Oradora: Com este Projecto de Resolucdo que agora estamos a debater, do
nosso ponto de vista, ninguém esta a defender os Agores.
Aquilo que esta a ser tentado ¢ defender a discricionariedade da Administracao

Central, que ¢ para ficar tudo como estava.

(Apartes inaudiveis da Camara)

A Oradora: E, Srs. Deputados, um regabofe, no fundo, sem regras claras.
Continuamos na mesma. E uma vez por baixo da mesa, outra vez por cima.

J& agora também aproveito a ocasido para repor a verdade, a verdade que tem sido
bem alterada até nos meios de comunicacao social.

O principio de que os Agores nunca poderiam ser prejudicados (a enunciacao deste
principio) com uma nova lei e com a correc¢ao da lei que vinha da Madeira, foi
pela primeira vez defendido pelo Bloco de Esquerda, imediatamente acompanhada,
contextualizada e melhorada pelo CDS.

Deputado Artur Lima (CDS/PP): E verdade!

A Oradora: Nao foi o Partido Socialista, porque o Partido Socialista ndo fez uma
unica proposta, nem de alteragdo, nem de coisissima nenhuma.

Deputado José Lima (PS): Nao era preciso. Se temos a nossa proposta de lei, nao
era preciso!

A Oradora: Como o Sr. Deputado Artur Lima ¢ absolutamente insuspeito de
pertencer ao Bloco de Esquerda ou até de ter alguma simpatia politica, quando fago
esta afirmagdo nesta camara (e tenho sorte de o ter ao meu lado) é porque nao
estou a mentir, porque sé6 ele me desmentiria com certeza.

Neste momento, fico-me por aqui nesta primeira intervengao.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Presidéncia.

* Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Sr. Presidente, Sras. e
Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

O Governo Regional dos Agores participa neste debate de forma muito convicta e
empenhada para falar dos Acores, dos interesses da nossa Regido, dos direitos dos

acorianos ¢ participa, desde logo, para se associar a esta iniciativa do Grupo
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Parlamentar do PS e da Representacdo Parlamentar do PPM a proposito da recente
revisao da Lei de Financgas Regionais.

Associa-se, digo eu em particular, por duas razdes: uma que se pode considerar de
ordem formal, mas que nem por isso ¢ menos relevante; outra que serd de ordem
mais substancial e sobre a qual falarei mais adiante.

Em primeiro lugar, em relagdo a questdo formal, parece-me que teremos que estar
todos de acordo sobre esta matéria. Enquanto 6rgao de Governo proprio de caracter
executivo desta Regido, o Governo, a semelhanca do que se passara com a
Assembleia, ndo concebe que se envie para conhecimento e para apreciacao dos
orgaos de Governo proprio da Regido, a algumas horas de distdncia apenas da
votacdo final global, um documento com esta importincia (fosse até um
documento com menor importancia), ...

Deputado José San-Bento (PS). Muito bem!

O Orador: ... sendo que, ¢ ha aqui uma questdo que importa precisar, o
documento que foi enviado para conhecimento e parecer ndo ¢ o documento que no
dia seguinte foi votado na Assembleia. Como todos aqui sabem, sofreu novas
propostas de alteracao e a versao final nem sequer ¢ aquela que chegou a esta casa.

Portanto, estd claro na Constituicdo da Republica Portuguesa, estad claro no
Estatuto Politico-Administrativo dos Acores, que o Governo Regional e esta casa
merecem outro tipo de consideragdo das instancias da Republica, dos partidos
politicos na Republica, de quem decidiu esta lei da maneira que decidiu.

Julgo que sobre isso ndo restam duvidas.

Sendo assim, a posicdo s6 pode ser genérica e apoiada por todas as forgas politicas
nesta casa. E uma razdo formal, mas como véem e como me parece que fica claro,
¢ uma razao formal com consequéncias substanciais essenciais.

Na segunda questdo, a questdo de substancia, a segunda razdo que nos leva a
associarmo-nos a esta iniciativa ¢, diria eu, uma questdo que também nos parece
igualmente passivel de ser aceite e reconhecida por todas as bancadas,
independentemente do processo de debate e das varias posi¢oes politico-partidarias
que foram assumidas ao longo deste processo de revisdo da Lei de Financgas

Regionais.
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Independentemente das vicissitudes, dos atabalhoamentos, das propostas, contra-
propostas, das incongruéncias, das alteragdes de posi¢dao, ha uma coisa que resulta
clara nesta versdo da Lei de Finangas Regionais € que ndo era possivel de se
vislumbrar na versdo da Lei que estava em vigor, uma consequéncia perversa em
relacdo a qual estamos em oposicdo clara e ¢ um retrocesso que consideramos
inaceitavel. E que a Lei de Financas Regionais que vigorava reconhecia e
estabelecia um diferencial de intensidade de apoios, Sra. Deputada Zuraida
Soares,...

Deputado José San-Bento (PS).: Muito bem!

O Orador: ... entre as regioes, que este Governo considerava certo, acertado,
correcto e sobre o qual este Governo nao tinha davidas.

Esta versao que a senhora refere, ou que parece ter referido em termos tdo
elogiosos, aprovada da Lei de Financas Regionais reduz esse diferencial.

E bom que as pessoas percebam, quando a senhora diz intensifica, significa que
antes havia uma diferenca maior nas verbas atribuidas e agora ha uma diferenga
menor. E isso que quer dizer, em portugués, porque a senhora arranjou um
eufemismo para parecer que a sua responsabilidade no processo era menor.

E claro que a Lei que resulta deste processo de revisio pds termo a um critério, que
era um critério de justi¢ca, que era um critério de equidade. Diminuiu o peso desse
critério na avaliacao das especificidades de cada uma das regides.

Nao se pode dizer, do meu ponto de vista e do ponto de vista do Governo, que se ¢
a favor do reconhecimento das diferencas entre os dois arquipélagos, que se
reconhece que governar e viver nos Acgores, com 9 ilhas, com as dificuldades
inerentes a distancias, com as dificuldades inerentes a dispersdo, ndo ¢ o mesmo
que viver na Madeira que tem uma ilha e uma ilha muito mais pequena, muito
proxima.

Nao se pode ter esse discurso € a0 mesmo tempo querer ser-se apoiante de uma lei
que reduz a diferenca que se estabelecia entre os dois arquipélagos.

Parece-nos também claro que este Projecto de Resolucdo aponta a questdo
principal que resulta negativamente contra os interesses dos acorianos, contra os

interesses dos Agores ¢ ao contrario do que existia, do que tinha sido conseguido
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em 2007, que era uma vitoria da Regido Autonoma dos Acgores, uma vitoria dos
acorianos poderem ter a consideracdo merecida da Republica, esse retrocesso €, do
nosso ponto de vista, inadmissivel e deve ser objecto de reapreciagdo da
Assembleia da Republica.

Com esta revisao das Financas Regionais os Acores saem prejudicados, Sra. e Srs.
Deputados. Os Acores saem prejudicados (e nem sequer € preciso ir para a
discussao dos montantes), porque aquele reconhecimento que lhes era devido foi
reduzido. Aquele respeito que era devido ao facto de vivermos nas condigdes
geograficas, de distanciamento, de dificuldade, de sobrecusto econémico, deixou
de existir na intensidade que devia existir.

Agora pode perguntar-me qual era a intensidade?

Sra. Deputada, isso ¢ evidente. A intensidade era aquela que estava na lei anterior,
porque éramos a favor da lei anterior, nds tivemos imenso trabalho em beneficio
dos Acgores procurando articular posi¢des para que houvesse a lei anterior. A lei
anterior era justa, Sra. Deputada.

A lei anterior nao devia ter sido alterada.

Deputada Zuraida Soares (BE).: E quem € que prop0s a alteragdo?

O Orador: A lei anterior era aquela que reconhecia as especificidades devidas aos
Acores. E essa a nossa posi¢do. E uma posi¢do clarissima e sobre a qual eu julgo
que ndo restam duvidas, nem margem de manobra as forcas politicas nesta casa
para nao reconhecerem a sua valia.

Muito obrigado.

Presidente: Pedia ao Sr. Secretario Regional da Presidéncia, aos Lideres dos

Grupos e Representacoes Parlamentares que se aproximassem da mesa.

(Pausa)

Sras. e Srs. Deputados, vamos interromper os nossos trabalhos para jantar.

Retomamos as 22 horas.

Eram 20 horas.
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Presidente: Sras. ¢ Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo, agradecia que
reocupassem os vossos lugares.

Vamos reiniciar os nossos trabalhos.

Eram 22 horas e 12 minutos.

Estavamos a debater na generalidade a Resolucdo apresentada pelo PS que
recomenda a Assembleia da Republica a reapreciagdo da Proposta de alteragdo da
Lei Organica 1/2007, de 19 de Fevereiro, que aprovou a Lei de Finangas das
Regides Autonomas e revogou a Lei 13/98, de 24 de Fevereiro.

Tem a palavra o Sr. Deputado Helder Silva.

* Deputado Helder Silva (PS): Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Umas breves notas na sequéncia das intervencdes que ouvimos.

Comegava por dizer o seguinte:

Muito sinceramente esperava neste debate tudo menos que alguns Srs. Deputados
viessem aqui, e agora, justificar posi¢oes dos respectivos partidos a nivel nacional.
Penso que nao entenderam bem o repto que foi aqui langado pelo Partido
Socialista, que foi precisamente o de, na perspectiva de poupar-nos aqui algumas
batalhas politicas nesta casa, centrar-nos apenas naquilo que consideramos que ¢
essencial neste momento, que € passarmos por cima dessas posicoes € termos a
capacidade de aqui, entre nos, avaliarmos aquela que €, no nosso entender, a
importancia de assegurarmos um diferencial, que se mantém ao longo dos Gltimos
3 anos, entre as atribui¢des financeiras do Estado para a Regido Auténoma dos
Acores e da Madeira.

E esta a questio que no nosso entender é essencial e sem prejuizo de ter que o
fazer, vao-me perdoar, mas neste momento nao € esta a discussao e o caminho pelo
qual eu vou seguir.

Estou, muito particularmente, a dirigir-me ao Sr. Deputado Anibal Pires e a Sra.

Deputada Zuraida Soares que, no meu entender, mais ndo fizeram do que justificar
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(digo eu, eventualmente, com alguns problemas de consciéncia relativamente a
todo este processo, porque nao vejo outra explicacdo) as posi¢des que 0s Seus
partidos tomaram a nivel nacional, chegando até a entrar em questdes mais
filosoficas, no caso da Sra. Deputada Zuraida Soares, relativamente ao real PIB da
Madeira, que ¢ uma discussao que tem decorrido na Madeira ao longo dos ultimos
meses. Penso até que ¢ uma discussdo que cabe mais a Madeira e menos a nos.
Muito sinceramente, nem consigo perceber de que forma ¢ que o PIB da Madeira
pode sustentar a ideia de que a Madeira precisa de mais dinheiro do que aquele que
tem tido, porque se algum exercicio conseguimos fazer com o PIB da Madeira, € o
seguinte:

A Madeira tem um PIB oficial de 121 ou de 122% do PIB nacional. Se ha 22%,
segundo a Sra. Deputada Zuraida Soares, hd quem diga que ¢ 21...

Deputada Zuraida Soares (BE): Nao sou eu!

O Orador: Foi o nimero que a Sra. Deputada aqui apresentou.

Se porventura este PIB estd inflacionado de 21 ou de 22%, a conclusdo a que eu
chego ¢ que o PIB da Madeira, diminuido desse diferencial, vem para um PIB a
volta de 100%, isto ¢, muito proximo do PIB nacional, que ¢ alids, o nosso caso.
Temos um PIB muito préximo do PIB nacional.

Se algum exercicio eu consigo fazer com o PIB ¢ o de pensar que se efectivamente
o PIB da Madeira for 121 ou 122%, ¢ deduzirmos que deve haver um diferencial
ainda maior nas transferéncias do Estado para a Regido Auténoma dos Agores
relativamente a Madeira.

Mas quando falei na solidariedade do Estado, muito sinceramente, ndo me estava a
ater nestas questdes do PIB da Madeira que me parecem um pouco desfasadas
daquilo que ¢ o fulcro desta nossa discussao.

Quero também fazer o seguinte comentario relativamente aquilo que ¢
concretamente a intervengdo do Sr. Deputado Anibal Pires que diz qual € o valor
do diferencial entre os Ac¢ores ¢ a Madeira.

Essa ¢ uma discussdo sempre possivel nesta casa, mas muito sinceramente
permitam-me que lhes diga que ndo me parece que seja a discussdo que deve

acontecer agora, por uma razao muito simples. Até me provarem o contrario, tenho
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que aceitar que este diferencial que foi assegurado e suportado pelo Estado ao
longo dos ultimos 3 anos ¢ o diferencial razoavel.

Se algum o6nus tenho que pdr neste momento relativamente a provarem que este
diferencial ndo ¢ correcto, ¢ aqueles partidos que agora, ao fim de 3 anos, vém
defender um diferencial diferente deste que temos tido entre os Agores ¢ a
Madeira.

Os Srs. Deputados vao-me desculpar, mas nao podem agora chegar, ao fim de 3
anos, ¢ por em mim, por no Partido Socialista, o 6nus de demonstrar que o
diferencial entre as transferéncias de Estado para os Acgores e para a Madeira nao
devia ser este, devia ser outro qualquer.

Muito sinceramente, essa questdo para mim ¢ uma completa surpresa, porque até
me custa a acreditar que os partidos que ao longo destes anos tém defendido este
diferencial, t€m sustentado que existe aqui uma diferenca acentuada entre os custos
de gerir uma regido, como a Regido Autonoma dos Acores, € uma outra, como a
Regido Auténoma da Madeira, vém agora, ainda por cima depois de um processo
como todos nds percebemos que foi completamente atabalhoado...

Deputada Zuraida Soares (BE). Por culpa do PS!

O Orador: ... e relativamente ao qual (quero voltar a referir) nem sequer me
apetece neste momento estar a discuti-lo, por-me o 6nus de demonstrar que o
diferencial nao devia ser X devia ser Y.

Peco muita desculpa, mas essa discussao vai ser posta no lugar certo e o lugar certo
¢ eu responder aos Srs. Deputados e dizer, digam por favor qual € o diferencial que
acham que deve existir entre os Agores ¢ a Madeira, particularmente aqueles que
tém defendido outro diferencial que nao este que nds temos tido como a verdade
desse diferencial ao longo dos tltimos anos?

A questdo levantada pelo Sr. Deputado Artur Lima, penso que ficou respondida
com a resposta que acabei de dar ao Sr. Deputado Anibal Pires.

Conforme disse, ¢ uma questdo que pode ser avaliada, mas consideramos que neste
momento, € o Sr. Deputado penso que compreenderd as minhas razdes e as razdes
do Partido Socialista, ndo ¢ a discussdo certa. NoOs consideramos que neste

momento esta nao ¢ a discussdo certa, mas esta ¢ uma proposta que tera a sua
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validade e na altura certa podemos naturalmente considera-la e avaliad-la em funcao
também de uma proposta concreta.

A nossa postura ¢ a de abertura, mas o nosso principio € o de considerarmos como
certo este diferencial até prova em contrario. Portanto, lango esse repto, uma vez
que (corrigindo, e porque me dirigi também a Sra. Deputada Zuraida Soares), pelo

que percebo, ndo poe essa questdo do diferencial, se bem entendo pela sua reaccao,

Deputada Zuraida Soares (BE). Nunca o fiz, nem nunca o farei!

O Orador: Acha a Sra. Deputada que este diferencial entre os Acores e a Madeira,
que temos tido ao longo dos ultimos 3 anos ¢ um diferencial correcto que deve ser
assegurado e mantido ao longo dos proximos. E isso?

Deputada Zuraida Soares (BE): Ainda ndo lhe respondi, Sr. Deputado!

O Orador: Em relagdo ao Sr. Deputado Anibal Pires era essa a resposta que queria
dar-lhe neste momento.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Estévao.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

A perspectiva e a analise que fago em relagdo a esta questdo parte dos seguintes
parametros:

Como sabem, nos ultimos 3 anos (e tem a ver quer com o processo da Revisao do
Estatuto Politico-Administrativo, quer agora com a Lei das Financas Regionais)
viveu-se um momento conturbado de luta politica e de definicdo em relagdo as
regidoes autonomas que, junto da opinido publica nacional, acabaram por provocar
algum desgasto da imagem das regidoes autonomas, um desgaste ¢ uma andlise que
¢ partilhada por grande parte da populagdo que ¢ injusta para as Regides
Autoénomas na medida em que existe uma ideia cada vez mais prevalecente na
sociedade portuguesa que considera que as Regides Autonomas sao despesistas e
sdao um fardo para o pais.

Penso que esta ¢ a analise que faz o homem comum no territorio continental do

pais.
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De qualquer das formas a questdo esta mal colocada e ha muita falta de informacao
sobre a questao real.

Portugal seria um pais com uma importancia geopolitica muito diminuta se nao
tivesse a projec¢do geoestratégica que terdo as duas Regides Autonomas, a da
Madeira e a dos Agores, mas fundamentalmente os Agores. Os Agores ¢ que dao
uma dimensao ao pais que, alids, ¢ que faz de nos, se juntarmos aquele territdrio, o
territorio continental do pais, o territoério insular e a nossa Zona Economica
Exclusiva, um dos primeiros 20 paises do mundo em termos de jurisdi¢ao.

Por i1sso, temos uma importancia fundamental para dar a dimensdo que o pais ainda
hoje em dia tem.

Gostaria de partir desta projeccao.

De facto, as Regides Autonomas sao fundamentais para o pais, embora esta
perspectiva ndo seja a que infelizmente prevalega junto do cidaddo comum.

Seja como for, enquadrando a questdo directamente na Lei das Financas Regionais,
a posicado do PPM ¢ de que ndo temos nenhuma oposi¢do, ndo temos nenhum
antagonismo em relacdo ao povo da Madeira, mas em relagdo ao seu poder politico
e a forma como se comportou temos.

Ja diz o ditado: “quem nao se sente, nao ¢ filho de boa gente”.

Todos sabemos como ¢ que se comportou o poder politico madeirense em relacao
ao Estatuto Politico-Administrativo da Regido, em que votaram ao lado dos
centralistas.

Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford) e Vice-Presidente do
Governo Regional (Sérgio Avila): Muito bem!

O Orador: Nessa matéria tivemos a primeira licdo, o primeiro aviso, de que do
outro lado, em relacdo ao ideal autondémico, hd uma fronteira e essa fronteira ¢ o
Arquipélago da Madeira.

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Muito bem!

O Orador: Eles defendem acima de tudo os seus interesses e foi este o ponto de
partida.

Agora, a primeira proposta da Lei das Finangas Regionais da Madeira (e temos que

reconhecer) ¢ completamente parasitaria.
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Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): Muito bem!

O Orador: Nao tiveram uma perspectiva de protec¢do das regides autobnomas e
ndo se preocuparam minimamente com a situagdo real da Regido Autonoma dos
Acores.

Nao tivemos essa perspectiva inicial por parte do poder politico madeirense.
Depois, através das discussoes, chegou-se a uma proposta final que, de facto, esta
longe daquela primeira proposta que foi apresentada pela Regido Auténoma da
Madeira.

Mas € preciso ter em consideracao que esta clausula de salvaguarda que acabou por
ser um mecanismo que foi encontrado para superar este problema, na minha
perspectiva, significa a fragilidade das formas de calculo que foram encontradas,
porque esta forma de salvaguarda diz que estas formas de calculo produzem
resultados que prejudicam a Regido Autonoma dos Acgores.

Temos que encontrar aqui uma solugdo a esta clausula que diga que as contas sao
feitas desta forma, mas as contas sdo feitas de forma que prejudica os Agores. Sao
feitas as contas de uma forma em que uma Regido, que tem uma insularidade
dispersa, uma Regido que tem mais superficie territorial, que tem multiplicagdo de
infra-estruturas, que tem que multiplicar os portos, os aeroportos, os hospitais, as
escolas, uma Regido que tem problemas prementes do ponto de vista das
acessibilidades, que tem problemas que temos que multiplicar por 9 ilhas, uma
Regido com estas caracteristicas, no final, na estrutura que ¢ encontrada em relacao
a férmula de calculo, ¢ prejudicada e a sua especificidade ndo € encontrada.

Esta clausula de salvaguarda ¢ a confissao de que estas contas estdo mal feitas.
Evidentemente que nao reivindicamos o facto de sermos mais autonomistas do que
os outros. Nao me atrevo a dizer uma coisa dessas.

Os partidos t€ém o seu patrimoénio. Todos os partidos aqui t€ém o seu patrimonio
nessa area € eu nao vou dizer que tenho mais, mas também ndo digo que tenho
menos.

O que eu posso afirmar € que, de facto, se abre aqui um procedente grave, porque
quer queiramos, quer ndo, na Republica vai-se sempre fazer uma comparagao entre

as duas Regides Autonomas e a Madeira vai ter sempre como contexto a Regido
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Auténoma dos Acores, porque a beneficia. Portanto, o seu patamar ¢ o patamar dos
Acgores, mas o nosso patamar tem que ser mais elevado, porque as nossas
condi¢des, de facto, do ponto de vista objectivo, sdo sempre condigdes que
justificam uma solidariedade do Estado maior, por todos os motivos que acabei de
identificar.

Termino com uma alusao que me fez o Sr. Deputado Anibal Pires.

Sr. Deputado Anibal Pires, respondo sim a todos os convites que me fazem para
defender os interesses dos Agores. A minha resposta ¢ sempre sim!

Agora, o Sr. Deputado, aproveitando a deixa da Sra. Cldudia Cardoso, ¢ que disse
sim ao “Carnaval do Jodo Jardim”.

Muito obrigado.

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Muito bem!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Marinho.

* Deputado Antonio Marinho (PSD): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Devo dizer-lhe desde ja que ndo ficou relativamente claro na posigdo que
assumimos relativamente a votagdo na urgéncia e dispensa de exame em
Comissao, que consideramos que esta iniciativa vem adensar ainda mais, ou vem
confundir ainda mais, aquilo que j& foi por diversas vezes confundido,
intensamente confundido, nas cabec¢as dos agorianos.

Muito sinceramente e¢ indo desde j4 ao ponto que consideramos uma manobra
politica...

Deputada Catarina Furtado (PS): Oh!...

O Orador: Posso falar, Sra. Deputada? Agradeco que me deixe falar, se eu puder

falar!

(Risos da Deputada Catarina Furtado)

E que a senhora ainda ndo ouviu e ja se esta a rir.
Presidente: Sr. Deputado Anténio Marinho, pode continuar.

Deputada Catarina Furtado (PS): Incomoda-o!
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O Orador: E uma manobra politica que consideramos legitima.

Os senhores podem fazer as manobras politicas que quiserem. Estamos aqui a fazer
politica. A manobra podem fazé-la, se assim entenderem. Consideramos que se
essas manobras vém confundir os agorianos e, embora legitimo da vossa parte
fazerem-na, ndo ¢ no minimo correcto, ndo ¢, no minimo aquilo que nos cabe a
nds, enquanto politicos e estando aqui nesta casa eleitos directamente pelos
acorianos.

Consideramos que ¢ uma manobra politica, dispensando agora qualquer
comentario relativamente aos considerandos deste Projecto de Resolugao.

Mas centrando-nos nos dois pontos que sdo apresentados neste Projecto de
Resolugdo, consideramos, por um lado, relativamente ao primeiro, que ele ¢
indcuo. Relativamente ao segundo, consideramos que ¢ redundante e adjectivamos
um e outro desta forma, porqué?

Relativamente ao primeiro, o que este Projecto de Resolucdo pretende ¢ a
reapreciacao de algo que foi votado na Assembleia da Republica, com os votos
favoraveis de todos os partidos (e quando digo de todos os partidos, inclui também
uma pequenina parte do Partido Socialista, j& que houve...

Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): Da Madeira!

(Apartes inaudiveis dos Deputados da bancada do PS)

O Orador: Nao ¢ do Partido Socialista? Nao ¢ seu camarada?
Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): Ele fez muito bem!
Se eu fosse da Madeira também votava!

O Orador: Eventualmente ele poderia ter saido do Partido Socialista.

Presumo eu que ¢ do Partido Socialista.

(Apartes inaudiveis dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

Presidente: Faca favor de continuar, Sr. Deputado Antonio Marinho.
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O Orador: Eu aguardo que os senhores da bancada do Governo, que estdo mais
excitados neste momento, me deixem...

Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): A uma hora destas ¢
mesmo para excitar!

Deputada Catarina Furtado (PS): O senhor faz os apartes que quer quando os
outros falam e agora temos que estar calados aqui porque o senhor esta a falar!
Presidente: Sr. Deputado Antonio Marinho, faga favor de continuar.

O Orador: E aquilo que deve fazer para ouvir com respeito as opinides dos outros.
Deputada Catarina Furtado (PS): O senhor faz os apartes que entende quando os
outros estdo a falar e agora eu ndo posso fazé-lo?

O Orador: Sra. Deputada, vou dizer-lhe uma coisa: ndo estou para discutir esse
tipo de fait divers. Estamos a discutir coisas sérias! Portanto, ndo vou discutir esse
fait divers consigo.

Deputada Catarina Furtado (PS): O jantar caiu-lhe mal!

O Orador: Nao. A senhora € que estd a desrespeitar...

Presidente: Sr. Deputado Antonio Marinho, faga favor de continuar.

O Orador: Volto a dizer, a reapreciagdo de algo que foi votado na Assembleia da
Republica, com os votos favoraveis de todos os partidos, o que significa aqui, no
caso deste, porque ha outros que aqui ndo estardo representados, que foi votado
com os votos favoraveis do PSD, do CDS, do Bloco de Esquerda, do PCP e de um
Deputado do Partido Socialista. Essa reapreciacdo era relativa a algo que
efectivamente esta votado e que, independentemente agora do valor que ela teria,
ndo tem, por exemplo, as mesmas condi¢cdes que uma outra iniciativa que aqui vai
aparecer de seguida tem, em que se tentara evitar, porque estamos ainda na fase
preliminar da discussdo do Or¢camento de Estado, que a Regido Autonoma dos
Acores seja prejudicada nessa via. Mas isso obviamente sdo contas de outro
Rosario que na altura certa haveremos de fazer a respectiva discussao.

Em primeiro lugar, temos um ponto que ¢ inocuo.

O segundo ¢ redundante e tanto ¢ redundante que na Segunda-Feira passada, no
parecer que foi dado relativamente ao Orgcamento de Estado para 2010 pela

Subcomissdo de Economia, foi votado algo de muito semelhante aquilo que vem
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no ponto 2 (¢ uma posicdo tomada por esta Assembleia, através da sua
Subcomissdo de Economia, a quem compete elaborar o parecer sobre o Or¢gamento
de Estado) e foi votado favoravelmente por quase todos os partidos. Creio que
houve uma abstencao.

O PSD votou favoravelmente!

O CDS/PP votou favoravelmente!

O PS votou favoravelmente!

E ndo me estou a lembrar de quem mais integra a Subcomissdao de Economia, mas
creio que houve uma abstencdo do Bloco de Esquerda, tanto quanto creio.
Deputado Mario Moniz (BE): Exactamente!

O Orador: E por estes dois motivos (0 que estamos aqui a votar sdo os dois
pontos), por considerarmos que o primeiro ponto ¢ indcuo e o segundo redundante,
que consideramos que se trata apenas de uma manobra ¢ nao de algo que venha a
ter quaisquer efeitos praticos.

Mas que isto ndo signifique que o PSD se escusa de ter uma posi¢ao sobre toda
esta questdo que, alids, vem assumindo e publicitando. No6s temos uma posi¢ao
sobre essa questao.

Para cabal esclarecimento, temos que nos lembrar, logo a partida, que o
PSD/Acores desde sempre defendeu dois pontos essenciais nesta revisdo da Lei de
Financas das Regides Autonomas.

Em primeiro lugar, que os Acores nao ficariam prejudicados por esta alteracdo que
foi proposta pela Assembleia Legislativa da Madeira. E sempre bom relembrar que
foi uma proposta votada por todos os partidos que aqui estdo presentes, a excepcao
da absten¢do do Bloco de Esquerda (foi votada favoravelmente pelo PSD, CDS,
PCP e Partido Socialista).

Portanto, o PSD sempre defendeu que os Acgores ndao poderiam nunca ficar
prejudicados por esta proposta vinda da Assembleia da Madeira. Efectivamente
nao ficam prejudicados.

Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): E os 7 milhdes da Dra.

Berta Cabral?
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(Aparte inaudivel do Deputado Artur Lima)

O Orador: Independentemente da autoria, Sr. Deputado. J4 agora aproveito-lhe
para dizer (e ndo vou perder mais tempo com isso) que relativamente a isso, que
quem falou (e o senhor hd pouco esteve ai com o parecer da Comissao de
Economia) a primeira vez que os Agores nao deveriam ficar prejudicados, foi o
PSD.

Portanto, se vamos falar em autorias, estamos falados.

Deputado Rui Ramos (PSD): Muito bem!

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Vamos esclarecer isso!

O Orador: Sr. Deputado, por mais que o desiluda, ndo vou voltar a falar nessa
questao.

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Vai, vai!

O Orador: Nao, nao vou! Digo-lhe desde ja que ndo vou.

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Isso ¢ que ¢ o respeito pelo debate
parlamentar?!

O Orador: Nao vou. Ja estou a dar-lhe a minha posi¢ao, estou a dar-lhe algo que ¢
a verdade, que esta escrito. Portanto, contra factos nao ha argumentos.

Deputado Rui Ramos (PSD): Muito bem!

O Orador: A clausula de salvaguarda prevista no artigo 59° efectivamente leva a
que os Acores ndo saiam prejudicados relativamente aquilo que acabou por ser
aprovado no dia 6 de Fevereiro, creio eu.

Deputada Catarina Furtado (PS): 5 de Fevereiro!

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Quem ¢ que prop0s?

Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): E os 7,4 milhdes?

O Orador: Por outro lado, e foi outro ponto referido pelo PSD, é que se
mantivesse a discriminagdo positiva que existia desde 2007...

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): 2007 foi uma conquista

para a Madeira!
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O Orador: ... e que ndo existia, ou que existia em termos timidos, anteriormente,
vinda da primeira versdo da lei, aprovada em 1998, no tempo do Eng® Antonio
Guterres, como Primeiro-Ministro.

Por isso considerdmos pelos termos e pelas questdes que estdo ja amplamente
referidas (os Agores sdo 9 ilhas, a Madeira sdo 2, a distancia intra-regional ndo ¢
comparavel) ...

Deputado Artur Lima (CDS/PP): E a mesma coisa!!!

E a distancia que os senhores votaram contra?

O Orador: Sr. Presidente, eu gostava de continuar a apresentar 0 meu raciocinio.
Presidente: Faca favor, Sr. Deputado.

O Orador: Se os Srs. Deputados ndo se mostrarem tdo excitados quanto se
mostram, eu gostaria de o fazer.

Relativamente a essa discriminagdo positiva, assim acontece também com a versao
que foi aprovada na passada semana.

Eu ndo sei se sao 100 milhdes, Sr. Deputado Helder Silva.

Deputado Helder Silva (PS): Mas ha-de saber!

O Orador: O senhor sabera, por que € que atirou esse valor para a frente. Devera
ter umas contas feitas, ndo sei exactamente por quem, mas imagino.

Eu nao sei se sao 100, se sao 44, se sao 95. Nao sei!

Deputada Catarina Furtado (PS): Mas devia!

O Orador: Sei que —isso set! — ...

Deputada Catarina Furtado (PS): Isso incomoda-o!

O Orador: ... esta discriminacdo positiva que se assegura com a versao que foi
aprovada na passada semana, implica que seja pelo menos 8 ou 9 vezes superior
aquela que existia de 98 a 97. Isso eu sei! Essa eu tenho a certeza! Essa
discriminagdo positiva ¢ efectivamente assegurada.

Por isso — da nossa parte fazemos essa leitura e importamo-nos com aquilo que
fazem também os nossos companheiros, designadamente que estiveram na
Assembleia da Republica — o PSD sente-se, por um lado, correspondido pelo
comportamento do PSD a nivel nacional, assim como reconhecemos como de

extremamente importante a abertura que foi demonstrada por todos os partidos no
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andamento, na discussdo, no debate, na evolugdo que teve esta lei, desde que
chegou da Regido Auténoma da Madeira até que foi definitivamente aprovada.
Reconhecemos a abertura de todos os partidos, menos um, que foi o Partido
Socialista.

Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): E os 7 milhdes e 400 mil?
O Orador: Efectivamente todos esses partidos, aquilo que tentaram...
Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): Desapareceram!

O Orador: ... foi consensualizar. Cederam numas matérias, apresentaram
propostas, chegaram a um entendimento e tal como tinha acontecido em 2007,
curiosamente, houve um partido que ficou a falar sozinho. Quem foi? Foi o Partido
Socialista.

Em 2007 também, na aprovacao da anterior lei, quem tinha aprovado a lei tinha
sido exclusivamente o Partido Socialista que na altura tinha maioria absoluta.
Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): E preciso ndo ter
vergonha!

Isso ¢ uma vergonha para a autonomia do PSD!

O Orador: Agora perderam a maioria absoluta e o conjunto de todos os outros
partidos aprovaram, porque sdo maioria (os senhores deixaram de ter maioria
absoluta), esta reformulagao da lei.

Por isso, tal como aconteceu em 2007, o PS falava sozinho na altura porque tinha
maioria absoluta, mas fez votar favoravelmente a lei. Trés anos depois o Partido
Socialista, falando novamente sozinho, mas tendo maioria relativa, ndo conseguiu
com que a sua versao, a sua opc¢ao, fosse votada. Isto ¢ a verdade dos factos.

Todos os partidos, a excep¢do do Partido Socialista lutaram, esforcaram-se e
quiseram beneficiar e ndo beliscar ou prejudicar as regides autonomas.
Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): Ndo, ndo!!!

O Orador: O PS assumiu uma atitude destrutiva, nao colaborou, fez manobras de
inversao, ndo apresentou propostas...

Deputado José San-Bento (PS): Nao apoiado!

O Orador: ... tentou inclusivamente desfazer os consensos ...

Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): Isto é um elogio!
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O Orador: Estranha forma de viver a democracia que os senhores t€ém. Mais uma
vez o demonstraram.

Os outros partidos quiseram o interesse dos Agores.

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado.

O Orador: Os senhores quiseram os seus interesses proprios, quiseram defender
0s VOssos interesses partidarios. ..

Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): O senhor acredita nisso
que esta a dizer?

O Orador: ... e por isso, mais uma vez, optaram por defender quem?

Optaram por defender o vosso Secretario-geral, Eng® José Socrates.

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado.

Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): E os 7,4 milhdes?

O Orador: S6 10 segundos e depois voltarei a falar nesta questao.

O PS mais uma vez (que isto fique claro) optou por defender José Socrates.

Tal como tinham em 1998 defendido o Eng® Antonio Guterres, o tal que levou o
pais o pantano, curiosamente, agora defendendo Soécrates estdo novamente a
defender quem esta a levar este pais novamente a uma situacao pantanosa.
Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): E os 7 milhdes?

O Orador: Seguidamente terei um conjunto de questdes a referir relativamente a
estas matérias.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Vozes dos Deputados da bancada do PSD: Muito bem! Muito bem!

Presidente: Tem a palavra para uma segunda intervengdo o Sr. Deputado Anibal
Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. e Srs. Membros do Governo:

Venho novamente ao debate pelo repto ...

Deputado José San-Bento (PS): Ja tinha saudades suas!

O Orador: Muito obrigado. E sempre um prazer estar consigo.

Deputado José San-Bento (PS): Podia viver sem mim, mas ndo era a mesma

coisa!
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O Orador: Sr. Deputado Helder Silva, ndo sei se pela semana de trabalho ou pelo
adiantado da hora, ndo ouviu a minha intervencao.

Aquilo que estive a fazer tem exactamente a mesma finalidade que a sua
intervenc¢ao e esta iniciativa do Partido Socialista.

O Sr. Deputado Helder Silva diz que o Deputado do PCP veio aqui justificar ou
defender a posicdo do seu partido. E o que € que o senhor esta a fazer?

Se se lembrar bem daquilo que eu disse na minha primeira intervengao, aquilo que
disse foi que os senhores estavam a dar continuidade ao espectaculo de circo que
tinham iniciado na Assembleia da Republica.

Deputado José Rego (PS): Nao ¢ bem assim!

O Orador: Acabou na Assembleia da Republica, mas os senhores t€ém uma tarefa

a cumprir, que ¢ alimentar a forma...

(Aparte inaudivel do Sr. Secretario Regional da Presidéncia)

O Orador: Nao ¢ nada disso, Sr. Secretario. Se eu tivesse algum receio ndo me
levantava para falar. Aqui estou sem medo.

Os senhores iniciaram um processo de achincalhamento das autonomias regionais.
Deputado Helder Silva (PS): Nos?!

O Orador: Sim.

Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): Nao foi

o Jardim, fomos nos!!!

O Orador: Ja lhe disse que ndo coloco as coisas em termos concorrenciais. Se
quiser ir outra vez a Madeira, vamos a Madeira, mas ndo ¢ isso que estd em
questao.

O que esta em questdo ¢ que o Partido Socialista, além de estar isolado nesta
situagdo na Republica, tem agora necessidade de aqui, na Assembleia Legislativa
da Regido Auténoma dos Agores, vir dar continuidade aquilo que na Republica
falhou redondamente.

Nao se trata aqui de vir defender os interesses dos Ac¢ores. Os senhores estdo aqui a

defender os interesses do Partido Socialista no Continente, na Madeira € nos
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Acores. E isso que legitimamente os senhores estao a fazer, assim como todos nos,
legitimamente, estamos a fazer.

Os senhores estdo a dar continuidade.

Relativamente a questdo do diferencial, Sr. Deputado Helder Silva, aquilo que
disse penso que também fui claro.

Tinhamos um diferencial. E fundamental que se mantenha um diferencial.
Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Reduz pela 2° via!

O Orador: Nao. Nao ¢ isso.

Temos um diferencial. Importa saber qual ¢ o valor do diferencial.

Af a responsabilidade, tal como hé pouco disse, imputo-a directamente ao Partido
Socialista que se recusou a trabalhar na construcdo de uma nova Lei de Finangas
Regionais.

A primeira responsabilidade € vossa e ndo ¢ de mais ninguém.

A questao do diferencial est4 fora de causa.

Esté perfeitamente claro que o diferencial faz todo o sentido. Relativamente a essa
questdo estamos conversados.

Relativamente aos dois pontos do objecto do Projecto de Resolugdo, o PCP ndo vai
dar apoio a este Projecto de Resolucdo exactamente porque ele ndo vai produzir
nenhum tipo de efeito relativamente ao primeiro ponto e, no que se refere ao
segundo ponto, ndo pela redundancia, mas porque tenho algumas duvidas.

O Sr. Vice-Presidente do Governo Regional faga favor de consultar os acordaos do
Tribunal Constitucional sobre esta questdo. Consulte-os.

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): 551, em 2007!
O Orador: Ha mais do que isso.

O senhor consulte o histérico relativamente a esta situacao.

Ndo ¢ uma questio de ser redundante, ¢ uma questdo de haver duvidas
relativamente a esta questao.

Portanto, estamos esclarecidos quanto a posi¢ao do PCP.

Quanto ao Sr. Deputado Paulo Estévao, o senhor comegou com uma palestra sobre
geoestratégia, passou para uma outra sobre calculo financeiro...

Deputado Paulo Estévao (PPM): Esta tudo ligado!
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O Orador: Eu ndo estou a dizer que ndo estd ligado. S6 estou a avaliar a sua
intervencao.

Portanto, comegou com uma palestra sobre geoestratégia, calculo financeiro, para
depois finalizar com um exercicio de retdrica ou contorcionismo, nao sei muito
bem, para justificar uma coisa que nao lhe foi solicitada.

O Sr. Deputado certamente tem todo o direito de subscrever as propostas do PS, do
PCP, do CDS, do Bloco de Esquerda. Com certeza! Nao tem que estar a justificar
1SS0.

Eu ndo critiquei isso.

Eu apenas disse ao Grupo Parlamentar do Partido Socialista que ja nao lhe
chegavam os artistas e convidaram um outro. Mais nada! Nao lhe pedi nenhuma
justificagdo.

Obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Zuraida Soares.

* Deputada Zuraida Soares (BE): Muito obrigada.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo, Sr. Deputado
Helder Silva:

Eu vou fazer um esforgo para responder o mais claramente possivel as perguntas e
as questdes que levantou. Para isso vamos comecar pela historia.

A proposta do PSD/Madeira, que ¢ como quem diz de Alberto Jodo Jardim, da
nova Lei de Financas Regionais que chegou a Assembleia da Republica, era
escandalosa. Disse-0 na minha primeira intervencdo. Portanto, nem preciso estar a
repeti-lo.

Face aquela lei, o Partido Socialista podia ter feito a mesma coisa como, por
exemplo, o CDS fez, que foi por o capacete azul, como tantas vezes disse o Dr.
Paulo Portas num dos meios de comunicagdo social, foi para o meio da guerra,

juntou-se aos outros partidos, nomeadamente ao Bloco de Esquerda...

(Risos do Deputado Artur Lima)
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. ¢ tentou daquela monstruosidade transformar em alguma coisa de razoavel e
sobretudo justa.
Face a esta situacdo o Partido Socialista tomou a posicdo comoda, que ¢, “nao
sujou as maos” em nada, ndo damos para esse campeonato, ndo queremos saber,
mas simultaneamente criticava tudo aquilo que a pouco e pouco se ia
conquistando, umas vezes porque sim, outras vezes porque ndo. Mas a verdade, Sr.
Deputado, ¢ que para esta lei o Partido Socialista ndo deu nenhum contributo.
Deputado José Lima (PS): Nao era necessario!
A Oradora: Deixe-me que lhe diga que ndo tendo dado nenhum contributo se
colocou na posic¢ao facil de agora ter toda a liberdade de criticar os outros, porque
nao fez nada.
Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): E tem!
A Oradora: E uma posicio facil. Pouco democratica, mas facil.
Face aquilo que agora esta em cima da mesa, o Partido Socialista pode fazer varias
coisas do nosso ponto de vista, umas melhores, outras piores e algumas delas que
nunca fara.
A primeira coisa que o Partido Socialista e que o Governo poderia fazer (ja podia
ter feito), quando comecgou por dizer hd um ano e meio atrds que era uma medida
de urgéncia, era fechar o offshore da Madeira, mas nao fechou. Entdo colocamos
essa de lado.
H4 outra possibilidade: tirar do PIB da Madeira o inflacionamento...
Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Estamos a
falar dos Acores e fala do offshore da Madeira?!
A Oradora: ... que lhe ¢ provocado pelo offshore e fazer as contas a real riqueza
do povo da Madeira sem o inflacionamento do offshore, mas o Partido Socialista
também nao faz isso.
Ja agora, com toda a franqueza também, ha uma razdo muito objectiva para nao
fazer. E porque o Partido Socialista e o Governo Socialista, tanto agora em minoria
como quando teve a maioria, adoptou a politica “bushista” que para acabar com

Saddam destruiu o povo do Iraque. Aqui é qualquer coisa de muito parecido: para
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acabarem de vez com Alberto Jodo Jardim, castigam o povo da Madeira e com isto
o Bloco de Esquerda ndo pactua.

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Por isso tem
um empréstimo de 79 milhdes!

A Oradora: Esta era outra coisa que podiam fazer, mas nao fazem.

Podem ainda fazer outra coisa: usar a lei do enquadramento orcamental, ameaca
velada que alids o Ministro das Finangas ja fez, e nao aplicar esta lei de nenhuma
maneira sobre o pretexto que muito bem entenderem. E outra possibilidade que os
senhores t€m e depois terdo as consequéncias politicas dessa opcao.

Mas podem fazer outra coisa e ¢ esta outra coisa que foi assumida publicamente
tanto pelo Primeiro-Ministro como pelo Ministro das Finangas, como pelo Ministro
dos Assuntos Parlamentares: vao fazer tudo o quanto estiver ao seu alcance para
que esta lei seja retardada e nunca chegue a entrar em vigor. Isto ndo ¢ uma
ameaca, ¢ uma certeza. Isto foi dito.

E exactamente nesta promessa que se vai concretizar que entendemos que cabe
este Projecto de Resolugdo apresentado na Assembleia Legislativa pelo Grupo
Parlamentar do Partido Socialista.

Sr. Deputado Helder Silva, deixe-me dizer-lhe uma coisa:

Quando o Partido Socialista era maioria na Assembleia da Republica aprovou, com
toda a legitimidade, variadissimos diplomas contra os votos de toda a oposic¢do,
mas democraticamente a maioria venceu. Absolutamente!

Mas agora que se da a situacdo contrdria, que ¢ a maioria estd do lado das
oposi¢des € nao do lado do Partido Socialista, cada vez que as oposi¢cdes votam
maioritaria e democraticamente uma iniciativa, ai Jesus que isto nao ¢
democracia...

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): E, ¢!

A Oradora: ... porque o partido minoritario ndo pode cumprir aquilo que a
maioria da oposi¢ao decidiu. Isto ¢ macaquear a democracia, do nosso ponto de
vista.

Diz o povo e com razao: “ndo se pode beber vinho e comer uvas!”.

E uma de duas coisas.
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Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): E os Acores?!

A Oradora: E disso que eu estou a falar.

Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): Nao parece!

A Oradora: E, &, Sr. Secretario Regional da Presidéncia. Pode ter a certeza que é
exactamente disso que eu estou a falar.

Agora, isto € aquilo que ndo interessa que seja falado. Que € outra questao!

Nao interessa ao Governo, nem ao Partido Socialista que isto seja falado, mas ¢
disto que eu quero falar. Portanto, ¢ disto que vou continuar a falar.

Quanto ao diferencial que o Sr. Deputado Helder Silva fala, deixe-me dizer-lhe
uma coisa (penso que essa parte ja foi respondida pelo Deputado Anibal Pires):
Acho que nao hd nenhuma davida nesta cdmara, nem aqui, nem até mesmo na
Reptblica de que o diferencial terd sempre que existir:

A Madeira ndo ¢é a regido mais rica do pais. E a segunda. A primeira é Lisboa.
Entdo pergunto-lhe:

O diferencial entre os Agores e Lisboa (por exemplo, o diferencial como imensa
perca para os Acores), querera isso dizer que em Lisboa ndo vai haver mais
investimento publico, porque agora ele tem que vir todo para os Agores?
Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Nao ¢ verdade!

A Oradora: E verdade. Ou entdo n3o vai haver para Braganca, para o Algarve,
para o Porto e temos aqui aquilo que os senhores querem, que ¢ dividir para reinar.
Para esse campeonato n6s também nao damos.

Penso que respondi as suas questoes.

Deputado Helder Silva (PS): Nao respondeu!

A Oradora: Os senhores tém toda a legitimidade de trazer este Projecto de
Resolugdo que vem no seguimento da ameaca e da promessa do Primeiro-Ministro
e de alguns Ministros de que tudo iriam fazer para que esta lei ndo entrasse em
vigor. E legitimo, é democratico. Os senhores fardo como entenderem.

Nao contam para isso ¢ com o apoio do Bloco de Esquerda.

Agora contardo para uma outra coisa € ja agora com isto termino, Sr. Presidente, se

me permite:
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Quando o Partido Socialista quiser colocar claramente a Assembleia da Republica
os tempos e as formas como os diplomas chegam a esta Assembleia para se dar
parecer, a maior parte das vezes com atraso, € vergonhosamente alguns ja
aprovados na Republica, para isso podem contar com o Bloco de Esquerda para
fazer um Projecto de Resolucao ou outra iniciativa parlamentar qualquer para dizer
a Assembleia da Republica basta!

Deputado José Rego (PS): E para esta ndo?!

A Oradora: Nio. Para esta nio. E verdade. Sabe porqué?

Porque aquilo que os senhores nao fizeram para as outras. ..

Deputado José Rego (PS): Fizemos sempre!

A Oradora: ... agora ndo tém moral para fazer para esta.

Recomendagdes morais. Isto ¢ moral. Isto sdo consideragdes morais, nao sao
consideracdes constitucionais.

O que esté aqui sdao consideracdes morais, ndo sao constitucionais.

Quando quiserem fazer isso a sério contam com a bancada do Bloco de Esquerda.
Deputado José Rego (PS): Quer que leia a carta do Sr. Presidente da Assembleia?
A Oradora: Recados, enfim, mais ou menos ternurentos (facam-me o favor de
levar em considera¢ao) isso nao!

Nao, porque ja tem ai tantos e a considerag¢do ainda nao foi implementada.
Portanto, este ¢ s6 mais um.

Muito obrigada.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Helder Silva.

Tem 3 minutos.

* Deputado Helder Silva (PS): Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sra. ¢ Srs. Membros do Governo:

Confundir a cabeca dos acorianos...

Sr. Deputado Antonio Marinho, se alguma coisa, fiquei da sua intervengao, foi
muito, muito confundido. Se calhar um pouco esclarecido também, mas
esclarecido sobre as intengdes do Sr. Deputado Anténio Marinho, as duvidas, os
receios, provavelmente de participar neste debate e de participar seriamente neste

debate.
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Participar seriamente neste debate e € aquilo que eu espero, ¢ que com alguma
clareza os Srs. Deputados fagcam o essencial, que ¢ a resposta ao repto que foi
langado pelo Grupo Parlamentar do Partido Socialista.

Sem prejuizo de podermos aqui discutir tudo o que quiserem (embora como disse
nao tenha vontade nenhuma de estar aqui a passar pela Assembleia da Republica,
porque estamos a ser acusados de dar continuidade ao espectaculo da Assembleia
da Republica) se alguma coisa eu ndo fiz até agora, foi fazer referéncia aquilo que
aconteceu na Assembleia da Republica, por uma razao muito simples que vou
reiterar:

E que para nds o essencial é saber qual é a posicdo dos diversos partidos com
assento na Assembleia Legislativa Regional sobre o Projecto que o Partido
Socialista aqui apresentou, relativamente, ndo sdo dos interesses, mas aquilo que ¢
a justica com que os Acores devem ser tratados no todo nacional. E isto que esta
aqui em causa.

Deputado Anibal Pires (PCP): Quer que seja mais claro?

O Orador: Aquilo que ao fim e ao cabo tenho que fazer, apos estas intervengdes,
no minimo ¢ felicitar o Sr. Deputado Anibal Pires, porque foi o unico que, com
clareza, no fim da sua intervencao, disse “ndo, ndo vamos votar, ndo votamos nesse
projecto”. Respondeu pelo menos ao nosso repto com firmeza, com clareza.

Nao concordo consigo, Sr. Deputado, mas pelo menos tenho que lhe dizer, ao
contrario daquilo que foi a atitude do Sr. Deputado do PSD ou da Sra. Deputada
Zuraida Soares, o Sr. Deputado Anibal Pires foi claro na sua resposta e € essa
clareza que queremos.

No meio da confusdo da intervencdo do Sr. Deputado Antdénio Marinho, eu
também fiquei um pouco esclarecido. Sobretudo fiquei esclarecido quando o Sr.
Deputado Anténio Marinho diz: agora perderam a maioria absoluta, portanto,
agora amanhem-se, amanhem-se com aquilo que tém!

O Sr. Deputado nao estd a falar connosco. O Sr. Deputado estd a falar com os
acorianos e 1sso ¢ um enorme desrespeito para com os agorianos.

Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): Muito bem!
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(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

O Orador: Mais grave ainda. Quando o PSD, ao longo destas semanas, para nao
dizer destes meses, vem defender interesses alheios aos interesses dos Acores, ao
fim destes meses todos nos ficamos a saber, pela voz e pelas palavras do Sr.
Deputado Antonio Marinho, que afinal ndo sabem qual o diferencial que deve
existir entre as transferéncias do Estado para os Acores e para a Madeira.
Deputado Antonio Marinho (PSD): E o senhor sabe?

O Orador: Sr. Deputado Antonio Marinho, ¢ uma vergonha essa sua postura!
Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Muito bem!
Presidente: Terminou o seu tempo, Sr. Deputado Helder Silva.

O Orador: Sra. Deputada Zuraida Soares, a senhora, na sua intervengdo. Nao
deixou de rogar aquilo que foi a falta de nivel da intervengdo do Sr. Deputado
Antdnio Marinho.

Entdo a Sra. Deputada vem falar-nos de reforcar as transferéncias para a Madeira,
porque ¢ democratico, porque assim ¢ que ¢, porque os partidos votaram
maioritariamente, porque os Srs. Deputados...

Isto ndo ¢ assim.

Deputada Zuraida Soares (BE).: Que falta de nivel ¢ esse, Sr. Deputado?

E falta de seriedade!

O Orador: Interpretando as suas palavras, a Sra. Deputada, no fundo, acabou por
trazer aqui também o mesmo espirito daquelas que foram as palavras do Sr.
Deputado Anténio Marinho...

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado Helder Silva.

O Orador: ... isto ¢, um espirito de vendeta politica. Isso ¢ uma coisa
inadmissivel nesta Assembleia! E inadmissivel!

Eu ainda consigo compreender que essa atitude tenha sido tomada na Madeira. Eu
consigo entender até, com algum esforco, que essa atitude tenha sido tomada no
Continente. Eu ndo quero saber dessa atitude!

Agora, ndo posso aceitar que os senhores venham trazer essa mesma atitude para

este plenario, para esta Assembleia, virando-se para os acorianos e dizendo “estao
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a ver, agora ¢ a nossa vez de fazermos o que quisermos com a democracia que
temos”.

Deputada Zuraida Soares (BE). O senhor ndo esté a ser sério!

(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretario Regional da Presidéncia para uma
segunda intervencao.

* Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr. Vice-Presidente do Governo:

Esta intervengdo € necessariamente curta, breve, agora que ja se percebeu melhor
as posi¢des dos varios grupos e representacdes parlamentares. Vai procurar, numa
maneira, julgo que simples, recentrar aquilo que ¢ a preocupagdao do Governo
Regional sobre esta matéria.

Em primeiro lugar, Sr. Deputado Anibal Pires (esta ¢ uma resposta que pode ser
também resposta a questdes levantadas pela Sra. Deputada Zuraida Soares e pelo
Sr. Deputado Antonio Marinho) o PS ndo se recusou a trabalhar e a procurar uma
solucao.

O PS ndo encontrava era o problema. Nao havia problema para o PS!

Por isso ¢ que o PS nao procurou uma solugao.

Deputada Zuraida Soares (BE). Por isso havia uma proposta para a Madeira!

O Orador: A lei que existia, Srs. Deputados, era a melhor Lei de Financas
Regionais das duas que tinham existido. Era um progresso enorme no
reconhecimento das dificuldades e da especificidade dos Agores.

O PS nao tinha problemas! O PS nao procurava solugdes!

Os senhores ¢ que participaram na criagdo do problema que depois foi preciso
procurar solugdes. Por isso € que o PS ndo fez nada!

O PS fez a melhor Lei de Finangas Regionais que existia, que existiu, sozinho, sem

precisar do contributo dos senhores e das vossas bancadas.
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(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e do Sr. Vice-Presidente do Governo
Regional dos Ac¢ores)

Por isso € que o PS ndo precisou da vossa ajuda.

Também nao lhe fica propriamente bem, Sra. Deputada, vir dizer que o PS desistiu
de procurar solugdes, quando ja vimos o Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda
nesta casa passar por discussoes de diplomas fundamentais sem dizer uma palavra,
sem fazer uma critica...

Deputada Zuraida Soares (BE): Desculpe, o que ¢ que o senhor tem a ver com
1sso?

O Orador: ... sem dar um contributo, abstendo-se consecutivamente...

Deputada Zuraida Soares (BE): O senhor ¢ deputado?

E Presidente da Assembleia?

O Orador: ... para chegar ao fim e fazer uma declaragdao de voto a dizer que ¢
democratico abster-se.

Ja vimos nesta casa o Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda passar pelo
Estatuto da Carreira Docente sem dizer uma palavra durante o debate todo. S6 se
levantavam e baixavam para dizer que se abstinham, Sra. Deputada.

Agora vem aqui acusar os outros de ndo procurar solucdes.

Deputada Zuraida Soares (BE). Arranje outro argumento!

O Orador: Ja arranjei e julgo que estd explicado de forma bastante clara. Com isto
estamos conversados.

Que fique também muito claro que do ponto de vista do Governo Regional
concordamos, apesar de, como disse, termos participado (e o partido a nivel
nacional que sustenta o Governo) e criado e melhor Lei de Financas Regionais.
Admitiriamos uma revisao da Lei de Finangas Regionais. Admitiriamos desde que
nao prejudicasse os Acores, desde que desse mais dinheiro @ Madeira, mas também
desse mais dinheiro aos Agores e respeitasse o diferencial que a lei de 2007 tinha
estabelecido.

Nao foi que os senhores fizeram, em conluio.
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Os senhores estragaram a melhor Lei de Finangas Regionais, aquela que
reconhecia os direitos dos agorianos. Portanto, ¢ contra isso que nos manifestamos,
¢ contra isso que eu tive oportunidade de manifestar a nossa posigao.

Deputado Mario Moniz (BE): E depois faziam as transferéncias debaixo da mesa!
Deputado José San-Bento (PS): Debaixo da mesa foram os PPRs do Bloco de
Esquerdal!

O Orador: Esta questdo ainda ¢ mais simples do que isso, Srs. Deputados, ¢ muito
mais simples e resume-se ao seguinte:

Quem nesta casa acha que a diminuicdo do diferencial de verbas atribuidas aos
Acores e a Madeira vem trazer verdade a diferenga que existe entre os Agores € a
Madeira, entdo vote contra esta proposta.

Quem achar que esta diminui¢ao da lei que os senhores fizeram vem trazer verdade
aquilo que sdo as diferencas entre os Acores € a Madeira, vote contra esta lei,
porque esse voto ¢ um voto que ndo lhes interessa.

Agora quem achar que este projecto em vez de vir trazer verdade falseia a
diferenga entre os Acgores ¢ a Madeira em prejuizo dos agorianos, vota a favor
deste projecto.

Vozes dos Deputados da bancada do PS: Muito bem! Muito bem!

(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

O Orador: Sr. Deputado Anibal, isto pode ser considerado um fait divers num
debate que tem questdes de fundo tdo relevantes como aquelas que tivemos a
trabalhar, mas ¢ bom que nao se digam aqui coisas que fiquem sem resposta
quando ndo sdo exactamente como sao ditas.

O Sr. Deputado fez questao de, para enxovalhar o PS nacional, dizer que ndo eram
os dirigentes do PCP que iam, integrados ou ndo nas listas da CDU, a Madeira
fazer elogios a governacao, etc., etc.

Eu vou dizer-lhe uma coisa, Sr. Deputado Anibal Pires:

O seu lider nacional veio aos Agores em campanha ¢ nao falou da Lei de Financas

Regionais.
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O sei lider nacional foi a Madeira. Sabe o que ¢ que ele disse?

Deputado Anibal Pires (PCP). Sei!

Deputado Berto Messias (PS): Mas convém dizer!

O Orador: Eu vou lembrar, porque pode haver pessoas que ndo sabem.

Ele defendeu a alteracdo da Lei de Financas Regionais para acabar com a
discriminagdo entre a Madeira ¢ os Acores pedindo alteragdo dos critérios
estabelecidos na lei e disse que eram inventados pelo PS e que essa desigualdade
devia ser corrigida.

Isso ¢ muito mais grave do que elogiar os tineis que levam do aeroporto ao
Funchal, Sr. Deputado.

E muito mais grave e demonstra que aquilo que o senhor est4 atribuir ao PS era
uma estratégia da CDU e do PCP ha muito tempo.

Deputado Francisco César (PS): Muito bem!

O Orador: Os senhores ja queriam ha muito tempo acabar com a Lei de Financas
Regionais. Portanto, fizeram o que fizeram, contribuiram para aquilo que os
acorianos sabem agora que foi um atentado aos interesses dos Agores.

Deputado Ricardo Cabral (PS): Muito bem!

O Orador: Para finalizar, Sr. Deputado Antoénio Marinho, eu sei que a posi¢ao ¢
bastante incomoda.

Dado o passado autonomista, o patrimonio que tem o Partido Social Democrata
nos Agores, nao ¢ facil vir agora fingir que se concorda com tudo o que se passou €
fingir que isto até foi Optimo para os Agores € que ndo aconteceu nada.

Eu gostava de precisar uma coisa: o senhor disse — e ¢ verdade — que uma parcela
do Grupo Parlamentar do PS a nivel nacional tinha votado com os senhores. E
verdade. Foi um camarada nosso e ¢ da Madeira. Ele votou a favor daquilo que
acha que ¢ o interesse da Madeira.

Deputado Antonio Marinho (PSD): E na Assembleia da Madeira também votou!
O Orador: Agora vou dizer-lhe uma coisa: ha uma parcela do Grupo Parlamentar
do PSD na Assembleia da Republica (dois agorianos!) que votou contra os
interesses dos Acores. Isso ¢ muito mais grave!

Vozes dos Deputados da bancada do PS: Muito bem! Muito bem!
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(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

O Orador: E isso que os senhores ndo sabem explicar.

Eu ja nem estava a pensar naquele outro agorianos por Portalegre. Disse dois, mas
eram 3.

Deputado Anibal Pires (PCP): Castelo Branco!

Deputado Clélio Meneses (PSD): O senhor a falar em camaradas do passado,
causa muita confusdo!

O Orador: Castelo Branco ou seja 14 o que for.

Portalegre perdeu. Peco desculpa. Todos nos podemos enganar e enganei-me. Nao
¢ Portalegre ¢ Castelo Branco.

No inicio de todo este processo, a lider do PSD fez uma série de declaracdes que
eram compromissos de honra. Um era que os Agores nao iam ser prejudicados,
mas ja vimos aqui sobejamente ¢ de forma bastante fundamentada que os Acores
foram prejudicados, porque o diferencial diminuiu e para noés, diminuindo o
diferencial, os Acores saem prejudicados.

Deputado Francisco César (PS): Muito bem!

O Orador: Mas ha mais, ha pior!

E que a lider regional do PSD disse que além de ndo serem prejudicados os Agores
iam receber mais 7,4 milhdes de euros. Onde € que eles estdo Sr. Deputado?
Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): E agora?
Deputado José San-Bento (PS). Isso ¢ um problema interno!

Deputado José Lima (PS): Isto ¢ que ¢ raciocinio!

O Orador: Onde ¢ que estdao os 7,4 milhdes de euros que iamos receber a mais?
Por que € que ndo vieram?

Se estdo em alguma parte da lei, o senhor importa-se de explicar aos agorianos
onde ¢ que eles estao?

Agradecia que na sua proxima intervengao fizesse o favor de explicar.

Muito obrigado.

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Muito bem!
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(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima para uma segunda
intervencao.

* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo, Sr. Deputado Antoénio Marinho:

Com a estima que lhe tenho, que ¢ muita como sabe, permita-me — pese embora V.
Exa. ter anunciado que ndo me quer dar resposta, nem ter dialogo parlamentar
comigo — que lhe diga duas ou trés coisas e faca uma ou duas consideragdes sobre
0 que o senhor disse.

Em primeiro lugar, julgo que lhe ficava bem admitir e reconhecer de quem foi a
propositura da clausula de salvaguarda que os senhores bem subscreveram. Julgo
que lhe tinha ficado bem isso. E julgo que tinha ficado bem a Dra. Berta Cabral ter
dito isso na sua declaragdo, quando ela diz, referindo-se a clausula de salvaguarda:
“desde o inicio pusemos essa questdo em cima da mesa e os Deputados do
PSD/Acores defenderam até a ultima e conseguimos”.

Sr. Deputado Antonio Marinho, os Deputados do PSD/Agores nunca puseram os
pés na Comissdo de Orcamento e Financas. Nenhum deles defendeu coisissima
nenhuma na Assembleia da Republica, como o senhor também sabe.

Isso também ¢ para os agorianos verem quem elegeram para a Assembleia da
Republica e isso entronca numa outra questdo, Sr. Deputado Anténio Marinho.
Que o meu companheiro da Madeira tenha votado a favor da proposta da Madeira,
ndo me admiro, porque ¢ madeirense. Votou na defesa da sua terra € eu ndo o
condeno por isso, alids, ja lhe disse. Nao o condeno por ele ter defendido a sua
terra, Sr. Deputado Anténio Marinho.

O que acho estranho ¢ que o PSD/Acores ndo defenda a sua terra. Isso € que eu
acho estranho.

Deputado Francisco César (PS): Muito bem!

O Orador: Nao defendeu a sua terra, Sr. Deputado Antéonio Marinho, ao votar

favoravelmente a proposta oriunda da Madeira, proposta essa que o PSD nacional
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achou que era tdo ma, tdo ma, tdo ma, que a alterou. Mas o PSD tinha a aprovado!
Tinha dado o seu voto favoravel.

Até o préprio PSD nacional reconheceu que era uma tremenda injustica € uma
enormidade a proposta que vinha da Assembleia Legislativa da Regido Auténoma
da Madeira e votada também pelo CDS, com toda a liberdade.

A questdo reside ai. Estranhamos que o PSD/Acores tenha aprovado a primeira
proposta, tenha dado parecer favoravel na Comissdao de Economia, Sr. Deputado
Antonio Marinho.

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Muito bem!

O Orador: Devo dizer-lhe mais uma coisa, se V. Exa. me permite:

O que o senhor disse, se a memodria ndo me falha, € que estava garantido no
preambulo que os Agores nao seriam prejudicados.

Deputado Anténio Marinho (PSD): Nao ¢ verdade!

Deputado Francisco César (PS): E verdade sim senhor!

O Orador: Ouvi essas suas declaragdes e haverd aqui naturalmente quem me
possa secundar, mas foram as declaragdes que ouvi na RTP. Disse que estava
garantido no preambulo que os Agores nao seriam prejudicados.

Deputado Antonio Marinho (PSD): Nao ¢ verdade!

O Orador: Entdo, o Sr. Deputado Antonio Marinho fara o favor de dizer o que ¢
que disse.

Eu escuso-me de explicar isso, porque o senhor sabe tdo bem quanto eu que o
preambulo vale o que vale. V. Exa. disse isso e eu ouvi.

E muito estranho, Sr. Deputado Anténio Marinho — eu disse e vou repeti-lo — que a
proposta inicial do PSD/Madeira, subscrita depois pelos outros, tinha esta frase: “a
distancia entre a capital do pais e a capital das regides...”. Os senhores votaram
favoravelmente essa proposta, essa enormidade que atribuia uma capital aos
Acores. Isso também os senhores tém que explicar a todos os agorianos, mesmo
aos micaelenses.

Os senhores tém que explicar qual ¢ a capital dos Acores e por que ¢?

Deputado José San-Bento (PS): E a Horta?... E Ponta Delgada?...

O Orador: Isso os senhores votaram favoravelmente.
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Quando dois Deputados do Agores, € um fundador da Autonomia, acha que sair do
Corvo em direccdo ao Continente ¢ a mesma coisa que sair de Ponta Delgada,
estamos conversados!

Quando esquece que a distancia de Santa Maria e o Corvo sao 600 km, estamos
conversados!

Relativamente a uma proposta que o CDS fez — que era essa da distancia entre a
capital do pais e o ponto mais distante da Regido Auténoma dos Agores — que valia
2 milhdes de euros, o Sr. Deputado Anténio Marinho também fez questao de nao
salientar e ndo referir.

Sr. Deputado, dira o que entender e tem toda a liberdade de o fazer, tem a liberdade
de responder ou de ndo responder.

Agora, tenho o direito de esclarecer os agorianos, porque ¢ esse o nosso dever aqui
dentro, esclarecer os agorianos.

Vamos entdo a esta lei que provou elevada conflitualidade na Republica e foi
provocada por Alberto Jodao Jardim, conflitualidade desnecessaria numa altura em
que o pais atravessa graves dificuldades, ja o disse e repito.

Hé uma clausula de salvaguarda que foi proposta (repito, nao tinha custado nada ao
senhor e a sua lider reconhecerem a autoria, espero que ainda o faga aqui durante
esta noite) que diz, e quero esclarecer, que “da aplicagdo da presente lei ndo podera
advir, em nenhum caso qualquer redu¢ao do somatorio global das transferéncias
financeiras do Estado para cada uma das regides autdbnomas a data de aplicacao do
presente diploma ao abrigo dos artigos 19°, 37° ¢ 38°.”

Também fizemos uma outra proposta que racionaliza, ou seja, o aumento para a
Madeira € progressivo no tempo. Nao vai tudo de uma vez, como também o PSD
queria. Sera 50%, 65, 80 ¢ 100, como o senhor muito bem sabe.

Agora vamos analisar a proposta em si — eu j4 me pronunciei sobre a justica e a
injustica da lei e ndo voltar ao assunto.

Na ultima proposta do PSD os Acgores ficavam congelados até 2013, ou seja, até
2013 iam receber sempre 502 milhdes de euros, mais os 2 milhdes que o CDS

tinha, pela distancia, dava 504 milhdes.

195



Esta clausula vem garantir que se aplica a Lei 1/2007, mas a Madeira ao aumentar
as suas transferéncias reduz uma coisa que para ndés ¢ importante, que € o
diferencial positivo. Nao que os Agores sejam penalizados em termos absolutos na
transferéncia absoluta de dinheiro, mas sdo penalizados na diferenciacdo positiva
que sempre defendemos entre os Acores ¢ a Madeira.

Essa diferenciagdo positiva deve ser palpavel, quantificavel e, por isso, para evitar
conflitos de futuro, vamos avancar com uma proposta nesse sentido, o que nao nos
impede de concordar apenas nesse aspecto, que € o que esta aqui em discussao
(porque sendo a discussdo até era outra), que ¢ a diminuicdo do diferencial da
discriminagdo positiva que passa a existir com a aplicacdo desta lei a Madeira e da
1/2007, aos Acores. E assim que efectivamente se vai passar no futuro.

Presidente: Terminou o seu tempo, Sr. Deputado.

O Orador: Termino ja, Sr. Presidente. Muito obrigado.

Essa diferenciacdo positiva que nos deve preocupar € € i1Sso que nds temos que
defender e apurar de futuro, até para evitar — repito — conflitos entre portugueses,
portugueses da Madeira, portugueses dos Agores e portugueses do Continente.
Agora também devo dizer que rejeitamos em absoluto as declaragdes do Sr.
Ministro das Finangas relativamente as regidoes Autonomas e aos portugueses do
Continente andarem a sustentar as regides autobnomas.

Rejeitamos em absoluto essas consideragdes do Sr. Ministro das Financas e
rejeitamos que o Sr. Ministro venha com artimanhas para se demitir.

Se o Sr. Ministro quer demitir-se, demita-se!

Agora eu julgo que ele tem outras justificacdes para a sua demissdo que nao sejam
a Lei das Finangas Regionais.

Concluindo, Sr. Presidente, em termos absolutos as transferéncias para os Agores
mantém-se.

A diferenciagdo positiva € reduzida.

Temos ou ndo o dever de lutar para uma diferenciagao positiva justa?

Ja dissemos que essa proposta ¢ feita (e esperamos) para quando o pais tiver

condi¢des financeiras para atender esta questdo, porque ndo queremos dar mais
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uma desculpa ao Sr. Ministro das Finangas para se demitir. Também ndo queremos
18S0.

Esperamos que o pais, brevemente, venha a ter condi¢des financeiras para poder
atender a esta questdo e repor a justica. Obviamente que ficaremos todos mais
satisfeitos.

O CDS/Agores pde acima dos interesses partidarios os interesses dos Agores e dos
acorianos.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

(Aplausos dos Deputados da bancada do CDS/PP)

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Marinho para uma segunda
intervencao.

* Deputado Antonio Marinho (PSD): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo, Sr. Deputado
Artur Lima:

Também em fun¢do da consideracdo que igualmente me merece, vou dar-lhe o
privilégio de ser a primeira pessoa com quem falo (a quem me dirijo). Para lhe
dizer duas coisas:

Em primeiro lugar, muito sinceramente, sdo opg¢des. Cada um tem as que tem.
Andar aqui a reivindicar quem ¢ que fez a proposta ou ndo, ndo me parece o
fundamental.

Vozes dos Deputados da bancada do PS: “Homessa!”

O Orador: Eu estou a falar com o Sr. Deputado Artur Lima.

Sr. Deputado Artur Lima, ¢ a nossa postura. E a postura que temos perante as
coisas.

A partir do momento (fiz isso ainda neste plendrio) em que foram apresentadas
propostas conjuntas do Partido Socialista, do Partido Social Democrata ¢ do PPM
relativamente as touradas de praca, sdo nossas!

Se a autoria vem do CDS e esta 1a o PSD, sdo nossas.

Deputado Artur Lima (CDS/PP): Nao ¢ verdade!
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O Orador: Ja agora devo dizer-lhe, e para terminar completamente (eu vou
chamar-lhe de erro), com o erro do Sr. Deputado Artur Lima eu vou ler
integralmente a declaragdo de voto do Partido Social Democrata na Comissao de
Economia:

“O PSD vota favoravelmente porque entende que na generalidade sdo introduzidas
melhorias e aperfeicoamentos a lei existente valorizando a autonomia financeira
das Regides Autonomas e consequentemente reforcando a autonomia.

O PSD considera, no entanto, que a garantia de ndo diminui¢do dos montantes
reservados a Regido Auténoma dos Agores, expressa no preambulo da Proposta de
Lei, deve ficar considerado no seu articulado através de norma para o efeito.”

Sr. Deputado Artur Lima, estamos conversados!

Relativamente ao Sr. Secretario Regional, a tinica coisa que lhe quero dizer ¢ o
seguinte:

Foi boa a tentativa que fez. Nao foi muito correcto na forma como colocou as
questdes e designadamente quando comecgou para ai a disparar: “os senhores votem
contra, se estao

contra a autonomia...”

Sr. Secretario Regional, a vida nao ¢ a preto e branco.

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): E os 7,4
milhdes?

O Orador: Sr. Presidente, ¢ capaz de acalmar o Sr. Vice-Presidente?

Presidente: Sr. Deputado Antoénio Marinho, faga favor de continuar.

O Orador: Muito obrigado.

Quanto ao Sr. Deputado Helder Silva, tenho que lhe dizer 3 coisas:

Quanto a forma desonesta e deselegante como apresenta as coisas, eu nao lhe
respondo.

Concordo com o aparte dado pela Sra. Deputado Zuraida Soares que o acusou de
falta de nivel. Completamente de acordo, Sra. Deputada.

Deputado José Lima (PS): Nao apoiado!

O Orador: Relativamente a ndo se ter apercebido de qual era o sentido de voto

relativamente a esta iniciativa por parte de todos os partidos, no que toca ao PSD,
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eu fago um apelo e sei que tenho inteligéncia para tal. Quem disse que isto € uma
proposta, por um lado, indcua e, por outro, redundante, apelo novamente a sua
inteligéncia para ver obviamente qual ¢ o sentido de voto. Nao lhe vou dizer,
porque sendo estaria a chamar-lhe nomes, que € uma coisa que nao quero.
Relativamente a uma outra questdo, uma das tais desonestidades (¢ a unica),
quando diz: “o senhor ndo sabe quanto ¢ que ¢ a diferenciacao?”

E o senhor sabe?

Sabe como € que o senhor, ainda antes do intervalo, falou nos 100 milhdes?

“A diferenciagdo ndo sei bem quanto ¢ que ¢, (encolheu os ombros e disse) 100
milhdes”.

Sr. Deputado Helder Silva, tenha tento!

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Esta aqui no
relatério da Assembleia da Republica!

O Orador: Continuando a questio que ha bocado vinhamos referindo,
efectivamente o Partido Socialista optou por Jos¢ Sodcrates. Nao optou pelos
Acores! Optou por Socrates!

Optaram por defender Socrates, optaram, tal como os senhores tinham optado em
98 quando acordaram aquela formulacdo, novamente pelo Secretario-Geral do
Partido Socialista, Socrates, € por alguém que estd a levar o pais ao pantano (€
mais que evidente hoje em dia), a quem estd a levar o pais ao abismo, a quem
inunda os 6rgdos de comunicagdo social com questdes que nos envergonham a
todos enquanto portugueses, como ha pouco foi referido, quem a partida se propoe
desrespeitar aquilo que ¢ aprovado em termos parlamentares dizendo no proprio
dia em que a alteragdo a Lei de Financas de Regides Auténomas foi aprovada,
dizendo que tudo fara para que aquilo que acabou de ser aprovado por uma maioria
na Assembleia da Republica ndo venha a ter efeitos, desrespeitando aquilo que
tinha sido votado favoravelmente no Parlamento nacional.

E alguém que estd efectivamente a colocar a imagem do pais pelas ruas da
amargura e os senhores sabem bem, porque os senhores também andam com

4

vergonha disso, que ¢ alguém que estd a colocar Portugal alvo de chacota, ¢

O~

alguém que estd a destruir completamente a credibilidade financeira do pais,
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alguém que estd a por Portugal na lista negra das agéncias financeira, ¢ alguém,
acima de tudo, que se habitou a um quer, posso ¢ mando e, ao contrario do
exercicio de uma maioria absoluta, tal como fizeram no passado, poderia ser
exercida de forma democratica, agora se confrontam com uma situa¢ao nova que
muito vos incomoda e deixa nervosos.

E quem quer controlar tudo e todos, incluindo a comunicagao social, € esta pessoa,
¢ José Socrates que os senhores, o PS/Acores, estdo indissociavelmente ligados.
Alguém que neste momento estd a gerar momentos de vergonha para o pais e quem
esta a colocar numa situagdo complicada.

Hoje mesmo, dia 12 de Fevereiro, basta percorrer a comunicacao social € ver o que
¢ esse senhor, que os senhores pretendem defender, ao invés de defenderem os
Acores, diz.

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Isso ndo interessa nada!
Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Isso é o Jodo
Jardim no Carnaval!

O Orador: Mas interessa-me a mim dizer, Sr. Secretario, se nao se importa. O
senhor ndo vai gostar de ouvir.

As primeiras paginas de hoje dos jornais nacionais:

“Socrates, avisado das escutas” — Correio da Manha.

“Gestores da PT tentaram 3 vezes travar novas escutas.”

Presidente: Sr. Deputado Antonio Marinho, agradecia que se ativesse ao tema.

O Orador: Eu estou no tema, Sr. Presidente. Pe¢o muita desculpa.

A tese que estou a defender, e € a tesa que por todos ¢ vista, ¢ que efectivamente o
Partido Socialista nos Acores, na questdo da Lei de Finangas das Regides
Autoénomas, optou por Socrates.

A questao basicamente ¢ esta.

Presidente: Pois, mas 1sso tem a ver com o tema.

O Orador: “Primeira tentativa em 30 anos de censura prévia a uma jornal, falhou”
— Publico.

E acima de tudo esta vergonha. E relativamente a esta pessoa que os senhores

optaram por defender ao invés de defenderem os Agores.
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(Apartes inaudiveis dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

O Orador: Eu sei que isso vos incomoda. Obviamente que andam incomodados,
mas também estamos incomodados porque ele ¢ o Primeiro-Ministro deste pais.
Com palavras que utilizem que sejam mais ou menos trabalhadas, tantas vezes, no
fundo, acabam por esconder aquilo que também vos vai na alma e com a vossa
vontade de tudo impor, naturalmente que o Partido Socialista nos Agores e Carlos
César, no particular, verifica-se neste momento que estdo apenas preocupados
efectivamente em defender uma situacdo nacional e em defender José Socrates.

Os senhores no fundo, e concluindo para ja esta intervengdo, ndo querem atribuir
um grande valor sequer a uma qualquer cldusula de salvaguarda relativamente aos
Acores.

Aquilo que os senhores querem ¢ utilizar e ¢ ganhar uma clausula de salvaguarda
relativamente a Socrates. E s6 esta questdo que os senhores definitivamente tém
colocado.

Os senhores e designadamente o Presidente do Governo Regional optam por
Socrates ou optam pelos Agores.

Como viram ao nivel do que se passou na aprovagdo desta alteracdo da Lei de
Financas das Regides Autonomas, seguramente, foi que aquilo que todos os outros
partidos pretenderam, designadamente o PSD, foi defender também os interesses
dos Acores.

Curiosamente, s6 os senhores na Republica e aqui entendem que nao.

Os vossos colegas na Madeira também assim o entendiam e, por isso, como todos
os outros partidos ¢ que estdo exactamente do lado oposto e os senhores estao
perfeitamente isolados, querem dar uma clausula de salvaguarda a Socrates. E esse
0 VOsso interesse € por isso estdo a falar sozinhos e continuardo a falar sozinhos
pela parte que nos cabe.

Deputado Jorge Macedo (PSD): Muito bem!

(Aplausos dos Deputados da bancada do PSD)
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Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

Tem 3 minutos.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Eu ndo tinha, de facto, ideia de voltar ao debate, mas o Sr. Secretario Regional da
Presidéncia acabou por trazer aqui uma questdo da qual, de forma recorrente, fui
confrontado ha uns meses aquando da campanha eleitoral para a Assembleia da
Republica. Tem a ver com algumas declaracdes feitas em determinado contexto
pelo Secretario-Geral do PCP, nomeadamente na Madeira, sobre a Lei das
Finangas Regionais.

Aquilo que efectivamente ele disse ¢ que era necessario corrigir uma injustica,
porque aquilo que aconteceu em 2007 foi...

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Foi o inicio de uma
injustica!

O Orador: Exactamente. Mas isso estd fora de questdo. Era necessario corrigir
uma injustica, porque efectivamente aquilo que se passou em 2007, ¢ o Sr.
Secretario Regional sabe isso perfeitamente, ndo foi para beneficiar os Agores.
Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Nao fo1?

O Orador: Nao!

Aquilo foi sobretudo para penalizar a Regido Auténoma da Madeira, mas nao ¢ o
Dr. Alberto Jodo Jardim, € o povo madeirense.

De qualquer forma, Sr. Secretario, eu quero centrar esta questdo € nos Acores. Eu
vou, se me permite, ler aquilo que o meu camarada Antonio Filipe disse sobre esta
questao:

“Assim como nunca aceitamos a aprovagdo de uma Lei de Financas Regionais
feita para prejudicar a Madeira, nunca aceitariamos e nao aceitaremos que uma
revisdo dessa lei fosse feita para beneficiar a Madeira prejudicando os Agores.”

Diz mais:

“Esta revisao da Lei de Financas Regionais deve ser feita para corrigir injusticas e

nunca em caso algum para exercer represalias sobre quem quer que seja.
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Fica assim muito claro que o PCP ndo aceitard qualquer disposi¢cdo legal que
implique uma redugdo das transferéncias financeira do Estado para a Regido
Autonoma dos Acgores ou que na sua aplicagdo presente ou futuro de algum modo
prejudique esta regido e o seu relacionamento financeiro com o Estado”.

Portanto, a posi¢do do PCP ¢é perfeitamente clara. E de defesa de uma Lei de
Finangas Regionais que seja favoravel aos Acgores, mas que ndo tem que ser
concorrencial com a Madeira.

Foi exactamente isto que se fez, porque os Deputados do PCP estiveram
empenhados na discussdo desta lei, subscreveram e trabalharam para se encontrar
uma solugdo — e quero lhe dizer — ndo sei se ¢ a melhor, e certamente nao serd a
melhor. Mas como também lhe disse e disse a esta cdmara logo na primeira
intervencao nao sera a melhor porque entretanto o Partido Socialista ndo quis.

Nao quis nao foi porque ndo havia problema. Portanto, ndo era preciso procurar a
solucao.

Nao ¢é verdade, Sr. Secretario. Esses malabarismos nao lhe ficam bem ¢ eu, como
sabe, tenho 0 maximo de respeito por V. Exa.

Presidente: Sr. Deputado, agradecia que terminasse.

O Orador: Com certeza, Sr. Presidente.

A questdo ndo ¢ nao haver problema e, portanto, ndo era preciso encontrar uma
solu¢do. Havia efectivamente um problema.

A Assembleia Legislativa da Regido Autonoma da Madeira colocou aquela
questdo a Assembleia da Republica, logo havia um problema para o qual foi
necessario encontrar uma solucao.

Encontrou-se uma solugdo, porque a proposta que veio da Assembleia Legislativa
da Regido Autonoma da Madeira era uma ma proposta.

Que esta seja a melhor, ndo fago esse juizo.

Se o Partido Socialista viu que ja havia um problema; se o Partido Socialista quer
efectivamente trazer para o debate politico as suas proprias propostas, em vez de se
por com aquele nimero que o Sr. Ministro das Finangas, como ja foi aqui referido,

fez; se ao invés disso tivessem colaborado, se calhar hoje tinhamos uma Lei de
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Financas Regionais em que o diferencial eventualmente poderia corresponder
aquilo que sdo as expectativas de todos nos.

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado.

O Orador: Os senhores nao quiseram. Agora, ndo ponham o Onus da
responsabilidade para cima dos partidos da oposigdo. E sé isso.

Muito obrigado, Sr. Presidente. Peco desculpa.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Helder Silva.

Tem 3 minutos.

* Deputado Helder Silva (PS): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Brevemente para comecar por dizer ao Sr. Deputado Anténio Marinho que
efectivamente e de acordo com um parecer técnico da Unidade Técnica de Apoio

Orgamental da Assembleia da Republica...

(Aparte inaudivel do Deputado Antonio Marinho)

O Orador: Sabe por que ¢ que fiz assim? E porque como responsavel politico que
sou, venho aqui frequentemente falar naquilo que ¢ a diferencia¢do dos custos de
gestdo de uma regido como a nossa € como a Madeira, mas, ao contrario daquilo
que me parece ser o caso com alguns responsaveis politicos de outros partidos, eu
tenho uma ideia daquele que ¢ esse diferencial.

Se o Sr. Deputado se lembra, aquilo que eu disse foi que esse diferencial andaria
talvez a volta de 100 milhdes de euros.

Deputado Antonio Marinho (PSD): Esse documento que esta ai conhego-o bem!
O Orador: De acordo com este relatorio técnico elaborado pela Assembleia da
Republica pela Unidade Técnica de Apoio Or¢amental, esse diferencial, este ano,
seria exactamente 97 milhdes de euros.

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila) e Deputada

Catarina Furtado (PS): Muito bem!

(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)
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Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Agora ja sabe
quem ¢ que fez as contas!

O Orador: Sr. Deputado, compreendo, o senhor estd confuso, estd com alguma
dificuldade em seguir algum raciocinio que seja claro.

O Sr. Deputado comegou por, na primeira intervencao, dizer que os agorianos nao
compreendiam este processo, mas na verdade certamente os acorianos nao vao
conseguir compreender esse processo da forma como o senhor o apresenta. Nem
eu, aqui, consigo compreender nada daquilo que o senhor diz.

O senhor ora fala do Guterres, ora fala do Socrates; ora fala da Madeira, ora fala de
Alberto Jodo Jardim. Agora lembrou-se de falar do Socrates, de que tudo esta mal.
Deputado Antonio Marinho (PSD): Tenha nivel, seja educado!

O Orador: Acho que foi mais ou menos isso, nao foi? Estou a resumir bem.

No meio das suas afirmagdes, o senhor diz: porque os senhores defendem Socrates.
Deixe-me dizer-lhe uma coisa, Sr. Deputado: nds fizemos tudo neste processo
menos defender Socrates.

Se alguma coisa aconteceu neste processo que OS agorianos certamente
compreenderam ao longo destes meses, foi nos, Partido Socialista nos Acgores,
influenciarmos positivamente José Socrates e aquilo que tivemos do Governo do
Partido Socialista a nivel nacional, como retribuicdo, foi o Governo do Partido
Socialista a nivel nacional apoiou os interesses da Regido Autébnoma dos Acgores.
Assim € que ¢! Assim € que ¢ um Primeiro-Ministro! Assim € que nds precisamos
de um Primeiro-Ministro em Portugal!

Quero também dizer-lhe que tudo isso se passou ao contrario daquilo que
aconteceu com o PSD...

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado.

O Orador: ... alids, ao contrario do que sempre acontece com o PSD, porque
precisamente do lado do PSD existe sempre a incapacidade de influenciar a sua
lideranca nacional.

Vimos isso aquando da discussao e aprovacdo do Estatuto Politico-Administrativo

da Regido Autonoma dos Agores; vimos isso agora na votacdo da Lei de Financas
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Regionais e fomos vendo isso, entretanto, quando para as nomeagdes para oOS
lugares (Parlamento Europeu, etc.) foram obrigados a concorrer com determinadas
pessoas que nao queriam, alids, ja tinham anunciado outras para esses lugares no
Parlamento Europeu.

Portanto, se alguém ndo tem aqui a capacidade de influenciar a suas liderangas,
esse alguém ¢ certamente o PSD.

Muito obrigado.

Deputada Catarina Furtado (PS): Muito bem!

(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Marinho.

Tem 3 minutos.

* Deputado Antonio Marinho (PSD): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo, Sr. Deputado
Helder Silva:

A amalgama de coisas que o senhor traz para aqui a determinada altura, atirando
com todas as armas, ndo sei se vai acertar em alguém.

Peco-lhe imensa desculpa porque tenho consideracdo pessoal por si, mas o senhor

revela aqui uma falta de nivel e um tipo de argumentagdo que € confrangedor.

(Apartes inaudiveis dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

Presidente: Sr. Deputado Antonio Marinho faga o favor de continuar, de
preferéncia com uma linguagem mais amigavel.

O Orador: J4 agora vou dizer-lhe uma coisa: quanto a confusdo dos 100 milhdes
que vinham referidos no documento da UTAO que tinha ali o Sr. Vice-Presidente.
O senhor atirou com um ntimero.

Devo dizer-lhe (ha pouco ndo quis dizer isso porque me pareceu que podia ser

deselegante, mas face a sua deselegancia habitual...) que ha pouco estava ai
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esbracejando com a percentagem do PIB da Regido Autonoma da Madeira: ¢ 122,
¢ 121.

E 97!

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila) e Deputado
Helder Silva (PS): 97?

O Orador: E 97% a média comunitaria!

Deputado Helder Silva (PS): Nao diga uma coisa dessas!

(Apartes inaudiveis dos Deputados da bancada do PS)

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, o Sr. Deputado Antdnio Marinho esta no uso
da palavra. Faga favor de continuar.

O Orador: Nio tente virar aquilo que esta nas estatisticas. V4 14 e vera! E a tnica
coisa que lhe recomendo.

A sua confusdo esta aqui.

De qualquer forma tenho que lhe dizer que por mais cambalhotas, por mais
piruetas, por mais pinos que os senhores fagam, os senhores ndo conseguem
contestar algo relativo a esta alteragdo da Lei de Finangas das Regides Auténomas
aprovada ha uma semana. Isso ndao conseguem contestar. Nao conseguem contestar
que os Acores nao sdo prejudicados por ela, que se mantém uma descriminacao
positiva.

Os senhores tém que aceitar que continua a existir uma discriminagdo positiva e ¢
algo que em nosso entender os senhores nao conseguem desmentir: € que com isto
tudo optaram nitidamente pelas teses defendidas por Socrates ou pelo Ministro das
Financas.

Por isso, a tnica coisa que vos posso dizer, face a defesa desenfreada que acabou
de fazer de José€ Socrates, ¢, agarre-se a ele!

Deputado Jorge Macedo (PSD): Muito bem!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Secretdrio Regional da Presidéncia.

* Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): Obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr. Vice-Presidente do Governo:
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Vou ser muito breve. Apenas para fazer uma correc¢do € uma pergunta, ou por
outra, uma correc¢ao € o repetir da mesma pergunta. A correccao ¢ que quando
disse que era 120% da média, era da média nacional. O Sr. Deputado percebeu e
agora vem com a média europeia e diz que ¢ 97%.

Mas ninguém falou em média europeia. Falou-se em média nacional. E essa a
correc¢ao que importa fazer para que as pessoas nao fiquem confusas.

A pergunta ja a fiz, mas faco-a com muito gosto, outra vez:

Em que artigo da nova Lei de Financas Regionais, ou que interpretagdo conjunta
de artigos da nova Lei de Finangas Regionais, aparece os mais 7,4 milhdes que a
Sra. Presidente do PSD disse que iam surgir?

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Muito bem!
Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima.

* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados:
Realmente estou muito satisfeito com a postura e com o comportamento do meu
partido na Assembleia da Republica. Todos estdo satisfeitos com os seus partidos,
pelos vistos. Eu estou particularmente satisfeito com a postura do meu partido. E
uma postura de dialogo e de procura de consenso.

Acho que era uma situacao de emergéncia provocada pelo PSD/Madeira.

A primeira proposta era tdo catastrofica, tdo bélica, que realmente era preciso um
capacete azul para dirimir essa contenda.

O que o CDS fez foi procurar consensos em didlogo com todos. Quem quis
colaborar livremente, colaborou; quem quis dar as suas propostas deu, quem nao
quis ndo deu. As coisas passam-se desta maneira ¢ a mim orgulha-me que o Grupo
Parlamentar do CDS e o seu Presidente tenham feito esforgos para corrigir aquela
que era uma proposta catastrofica da Regido Autonoma da Madeira, em ter respeito
pelas posicoes do partido tomadas na Madeira pelos madeirenses que defendem a
sua terra, € em ter respeito pelos acorianos dos Acgores que defendem a sua terra.
Orgulha-me ter um partido e um Presidente que percebam e entendam isto.

Somos agorianos mas também somos patrioticos. E € isso que devemos ter sempre

presente e manter a unidade do Estado.
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H4 uma coisa que me preocupou e preocupou-nos a todos, aquela proposta da
Madeira com limites de endividamento astrondmicos inaceitaveis para o pais,
quanto mais para as Regioes.

Eu vejo uma noticia publicada hoje, ao fim da tarde, as 18 horas, na Lusa, em que
o Sr. Deputado Hugo Velosa, que presumo que ¢ madeirense, quer mais dinheiro,
quer aumentar as transferéncias para os Agores e para a Madeira. Mais uma vez!
Vem outra vez a Madeira requerer mais dinheiro para os Acores e para a Madeira.
Até quando vamos suportar esta impertinéncia e este comportamento acintoso para
com o pais e para com 0s portugueses.

Estd aqui no titulo: “PSD prepara proposta de alteragdo para aumentar
transferéncias para os Acores ¢ Madeira”.

Chega!

Reconhecam que o pais estd numa situagdo fragil, calamitosa, até.

Chega de andar a pedir dinheiro. Isso ¢ dar m4 imagem das autonomias, ¢ dar azo
para que no Continente comecem a odiar as autonomias mais do que aquilo que
odeiam. E estimular espiritos centralistas.

Chega!

“Que mais me ira acontecer?”, dizia o brasileiro na novela.

Se isto comeca, daqui a dias querem o qué?

Querem tomar conta do rectangulo portugués e das ilhas adjacentes, que somos
nos?

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado.

O Orador: E preciso ter bom senso ¢ mais uma vez nos orgulhamos, tanto nos
Acores, como na Madeira, de defendermos os interesses dos agorianos ¢ dos
portugueses.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Antonio Marinho para esclarecimentos.
* Deputado Antonio Marinho (PSD): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Vou tentar nem ocupar um minuto.
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S6 para referir duas coisas. Relativamente aquilo que o Sr. Secretario Regional
acabou de corrigir, ndo corrigiu nada. Aquilo que eu disse, o senhor confirmou que
estava correcto.

Ponto 2: os 7,4 milhdes.

O que ¢ que sao?

De onde ¢ que resultavam?

Provavelmente Sr. Vice-Presidente, tal como fiz ao Sr. Presidente do Grupo
Parlamentar do Partido Socialista, também tenho que o esclarecer.

Vem naquele estudo da Unidade Técnica de Apoio Or¢amental e corresponde a
proposta de alteracdo apresentada no dia 18 Dezembro. Sabe por quem?... Sabe?...
Pelo PSD!

Tenho dito.

Deputados Clélio Meneses e Jorge Macedo (PSD): Muito bem!

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Onde é que
esta na lei?!

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, ndo tenho mais inscrigoes.

Vamos passar a votacao deste Projecto de Resolug¢ao. Agradecia que ocupassem os
vossos lugares.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagcam o favor de se manter como se
encontram.

As Sras. e os Srs. Deputados que discordam fagam o favor de se sentar.

Secretario: O Projecto de Resolugdo apresentado foi aprovado com 27 votos a
favor do PS, 4 votos a favor do CDS/PP, 1 voto a favor do PPM, 11 votos contra
do PSD, 2 votos contra do BE e 1 voto contra do PCP.

Presidente: Para uma declaragdo de voto tem a palavra a Sra. Deputada Zuraida
Soares.

* Deputado Zuraida Soares (BE): Obrigada, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

O Bloco de Esquerda votou contra este Projecto de Resolugdo e contra os dois

pontos que o constituem, fundamentalmente por:
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1° — A nova Lei de Finangas Regionais aprovada na Assembleia da Republica, a 5
de Fevereiro, ¢ a lei mais consensual possivel face a monstruosidade que tinha
chegado da Madeira.

Para esta consensualidade nao houve nenhum contributo do Partido Socialista.

2° — Os apelos deste Projecto de Resolu¢do sdo questdes morais, nao sao
constitucionais. Sobretudo o ponto ¢ a repeticdo de apelos sucessivos feitos por
diversas vezes em sede de Comissao.

3° — O que ¢ substancial neste Projecto de Resolucao € a reapreciacdo da nova Lei
de Finangas Regionais € quanto a isso estamos em desacordo, porque aquilo que o
Partido Socialista quer fazer ¢, na realidade, cumprir o designio do Partido
Socialista na Republica, que ¢ atrasar a sua entrada em vigor, a sua implantacao.
Finalmente, quando, e se, o Partido Socialista quiser colocar claramente e de uma
forma corajosa, nao moralista, 3 Assembleia da Republica o desrespeito reiterado
por esta casa, quando manda diplomas, ndo s6 em cima da hora, mas com um
atraso que ja foi votado na Assembleia quando aqui chega, conta com o Bloco de
Esquerda.

Neste momento e para este estado de alma e para este aconselhamento moral, ndo
contem!

Muito obrigada.

Presidente: Para uma declaragdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado Helder
Silva.

* Deputado Helder Silva (PS): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

O Grupo Parlamentar do Partido Socialista langou hoje um repto a todos os
partidos no sentido de connosco votarem um Projecto de Resolucdo tendente a
assegurar, por via de uma revisao de alteragdo da Lei de Financas Regionais ora
aprovada, um diferencial positivo que se vem mantendo ha 3 anos entre as
transferéncias do Estado para os Agores e para a Madeira.

Registo, em primeiro lugar, os argumentos nacionais que aqui foram trazidos

sobretudo por aqueles partidos que mais ndo souberam acrescentar ao debate do
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que prolongar as discussdes que decorreram ao longo de semanas na Assembleia
da Republica e onde justificaram posi¢gdes que sdo absolutamente alheias as nossas.
Muito sinceramente esperavamos que alguns desses partidos, pelo menos, tivessem
a capacidade, aqui, nesta Assembleia, perante os acorianos, de se alhearem dessas
peias politico-partidarias que durante tanto tempo os impediram de garantir a
protec¢do da Regido Autonoma dos Agores.

Foi por isso, para nés, muito satisfatorio ver aquela que foi a reaccdo do PP
votando aqui favoravelmente este Projecto de Resolugdo, também do PPM,
votando favoravelmente e subscrevendo também, mas ndo posso deixar de aqui
deixar uma Unica palavra aos demais partidos:

Essa palavra € tristeza! Muita tristeza!

Fiquei, e penso que acompanho o sentimento dos agorianos ao acompanharem o
debate que aqui fizemos ao longo destas horas, muito triste por ver alguns dos
partidos que aqui defendem todos os dias, todas as semanas, todos os meses, 0s
Acores, os interesses dos Acores, as especificidades dos Acores. Quando se trata
efectivamente de votar ao lado do interesse dos Acores, o que ¢ que fazem? Votam
contra o interesse dos Agores.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Deputada Catarina Cabral (PS): Muito bem!

Presidente: Para uma declaracdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado Artur
Lima.

* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Noés votamos favoravelmente este Projecto de Resolugdo e julgo que fomos bem
claros, mas explicaria o porqué nesta nossa declaracao de voto.

Em primeiro lugar, a cldusula de salvaguarda garante que as verbas a transferir
para os Agores, em termos absolutos, nao sao reduzidas.

Os Acores continuam a receber as mesmas verbas nos termos da Lei 1/2007.

E apenas reduzida pelo aumento de verbas para a Madeira, a diferenciacio positiva

que até entdo existia entre os Agores e a Madeira.
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Queremos significar com isto que estamos disponiveis para reapreciar essa
diferenciacao positiva logo que as condi¢des do pais o permitam.

As condigdes em que o pais se encontra ndo sdo com certeza culpa do CDS.
Portanto, ndo somos irresponsaveis ao ponto de vir querer exigir que se reveja a
diferenciacao positiva, mesmo com o pais no estado calamitoso em que esta.
Agora, quando isso for possivel, como questdo de principio, achamos que a
discriminagdo positiva deve ser tida em conta e deve ser substancial.

E uma questio de principio que hoje aqui votamos a favor da diferenciacdo
positiva, que foi efectivamente reduzida com esta aprovagao.

Outro ponto que consideramos importante ¢ que as Regides Auténomas sejam
ouvidas sempre que matéria de relevante interesse esteja em causa.

Isso para nds ¢ outro principio inalienavel que esta consagrado neste Projecto de
Resolucao.

Portanto, s6 podemos dar o nosso apoio. Damos um voto de principio e € esse voto
de principio que nos leva a votar favoravelmente, independente da querelas que
possam aqui existir, partidarias, regionais € nacionais.

Interessa-nos defender os interesses dos Acores e do pais. Para isso daremos o
nosso contributo, como soubemos dar na revisao desta lei, como soubemos
introduzir correcgdes a uma lei escandalosa da Assembleia Legislativa da Regido
Autonoma da Madeira.

Foi esse o espirito construtivo que tivemos na Republica; ¢ esse o espirito
construtivo que temos nos Acores; € esse 0 espirito construtivo que continuaremos
a ter, com certeza, na Republica logo que o pais tenha condigdes para tal.

Muito obrigado.

Presidente: Para uma declaragdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado Paulo
Estévio.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

O Partido Popular Monarquico demonstrou, ao subscrever este Projecto de

Resolugdo, que somos um partido com responsabilidade, um partido fiavel, que
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temos uma grande lealdade institucional com os 6rgdos de Governo proprio da
nossa Regido.

Temos uma grande lealdade com a nossa consciéncia; temos uma grande lealdade
com 0 nosso projecto politico e temos uma grande lealdade com o povo dos
Acores.

Esta convergéncia, em relacdo a apresentagdo deste Projecto de Resolugdo, com o
Partido Socialista ndo significa qualquer alteracdo do ponto de vista daquele que
serd o nosso percurso politico de futuro.

Continuamos a defender uma alternativa politica nos Acores, uma alternativa de
direita.

Nesse sentido, obviamente que seguiremos o rumo de sempre.

Se mais alguma vez surgir uma situagdo em que esteja em causa os interesses dos
Acores, podem contar com o Partido Popular Monarquico.

Temos este sentido de responsabilidade, temos este sentido de lealdade.

Quero dizer-vos que estou absolutamente convencido de que esta ¢ uma batalha
que vale a pena ser travada, que ¢ uma batalha em que se define um contexto, o
contexto do financiamento autondmico e ¢ importantissimo que o histérico que foi
agora alcancado seja alterado no sentido de ser reconhecido aquilo que ¢ diferente,
de ser reconhecido que a nossa Regido tem que ter um apoio muito mais
substancial do Estado, n3o por uma questdo de egoismo e de alguma
irracionalidade que os Deputados Madeirenses tiveram em relagdo a esta questao,
mas por uma questdo de justi¢a, por uma questdo de olhar para a realidade de cada
regido, ¢ diferencia-la.

Diferencia-la também no contexto patriotico, porque eu considero que uns Agores
présperos, uns Acores auxiliados com justica por parte do Estado fazem um
Portugal mais forte no Atlantico, fazem um Portugal mais justo. Nesse sentido, a
prosperidade dos Agores ¢ a prosperidade de Portugal.

A Autonomia nunca sera um instrumento de perda de soberania, nunca sera um
instrumento de visao dos portugueses.

Presidente: Sr. Deputado, agradecia que concluisse.

O Orador: Termino ja, Sr. Presidente.
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A Autonomia que deve ser aprofundada €, na nossa perspectiva, um instrumento de
soberania, de unidade ¢ dos portugueses, mas para iSso € necessario que as regras
no conjunto do Estado sejam justas e com esta alteracdo que registou deixaram de
O ser.

Nesse sentido o Partido Popular Mondrquico considera que a aprovagdo deste
Projecto de Resolugdo ¢ algo de fundamental para a Regido manter iniciativa
politica nesta questdo tao essencial para os Acores.

Muito obrigado.

Presidente: Para uma declaragdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado Antonio
Marinho.

* Deputado Antéonio Marinho (PSD): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Ficou aqui provado — ou ndo conseguiu ser provado! — que os Agores nao sao
prejudicados com a alteracdo aprovada ha uma semana na Assembleia da
Reptblica.

Por outro lado, garante-se a discriminagdo positiva, que reconhecemos como
necessaria entre as duas Regides Auténomas, a favor dos Agores.

Satisfaz, portanto, os dois pressupostos que o PSD sempre defendeu nesta proposta
de alteracdo apresentada e votada a semana passada.

Esta iniciativa que aqui votdmos ndo conduz a qualquer tipo de efeito, por isso nao
pode merecer apoio. Aquilo que ndo gera qualquer consequéncia, pelo menos da
nossa parte, nao o fazemos.

Por isso, porque consideramos aquilo que acabou de ser feito como uma manobra ¢
porque consideramos que ¢ langar mais confusdo para cima dos agorianos,
naturalmente perante estes dois pressupostos, 0 nosso unico voto possivel seria
votar contra.

Nao queriamos deixar de desafiar mais uma vez o Governo e o Partido Socialista a
dizerem de uma vez por todas se querem os Agores ou Socrates?

Deputados Jorge Macedo e Clélio Meneses (PSD). Muito bem! Muito bem!
Presidente: Para uma declaragdo de voto tem a palavra o Sr. Deputado Anibal

Pires.
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* Deputado Anibal Pires (PCP): Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

O PCP votou contra este Projecto de Resolugdo apresentado pelo Partido Socialista
pelas razdes que ficaram, julgo eu, claras neste debate.

Julgamos que este Projecto de Resolucdo nao vai produzir nenhum efeito naquilo
que diz respeito ao primeiro ponto e pelas dividas que temos relativamente ao
historico que existe dos acorddos do Tribunal Constitucional quanto a esta matéria.
De qualquer forma, quero aqui reafirmar toda a disponibilidade do PCP/Agores em
continuar a trabalhar em conjunto com todos os grupos parlamentares desta cdmara
para que se encontrem solu¢des para que essa discriminacao positiva, que todos
nds aceitamos que € justa, seja aquela que melhor corresponda as necessidades e
singularidades que diferenciam as duas regides autonomas. Certamente que iSso
passara para que o diferencial se situe num valor que eu ndo sei se sdo 97 milhdes
ou eram 97 milhdes este ano, mas tem com certeza que ser um diferencial
substancial e que consigne aquilo que sdo as necessidades e as singularidades da
Regido Auténoma dos Acores.

Podem contar com o PCP para isso.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Terminaram as declaragdes de voto, Sras. e Srs. Deputados.

Vamos passar para o ponto seguinte da nossa Agenda: Pedido de Urgéncia e
Dispensa de Exame em Comissdo do Projecto de Resolu¢io — “nio
transferéncia do Governo da Republica para as autarquias acorianas do
financiamento correspondente a 5% do IRS gerado no respectivo concelho”,
apresentado pelo Grupo Parlamentar do PSD.

Tem a palavra o Sr. Deputado Clélio Meneses.

* Deputado Clélio Meneses (PSD): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr. Membro do Governo:

Meia-noite e um quarto! Sdbado de Carnaval!

Estdo os Deputados do Acores reunidos, a trabalhar, na companhia dos senhores

jornalistas.
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Num tempo em que os politicos sdo tanto apelidados de coisas mas, o facto de
estarmos aqui enquanto tantos acorianos, muito bem e justamente, se estdo a
divertir, ¢ a demonstracdo da dignidade e da seriedade que pomos nas nossas
funcoes.

Vozes dos Deputados das bancadas do PSD e do PPM: Muito bem! Muito bem!
O Orador: O pedido de urgéncia fundamenta-se nao pelo adiantado da hora, mas
por um conjunto de circunstancias que nos fazem entender que a nao ser discutido
e aprovado este Projecto de Resolugdo, os efeitos que ele pretende concretizar, nao
se realizam.

Desde logo, fundamentam-se nas declaragdes recentes, de hd dois dias, do Sr.
Ministro das Financas que pdem em causa transferéncias que decorrem da lei e do
cumprimento do interesse publico relativamente as autarquias da Regido.

Por outro lado, no compromisso publico que foi assumido pelo Governo Regional
dos Acores, ainda em Dezembro, que pelos vistos ndo foi concretizado pelo Sr.
Ministro e fundamentalmente pela circunstancia de, dentro de 4 semanas, ser
aprovado o Or¢camento do Estado no qual deverdo estar previstas as verbas que sao
objecto deste Projecto de Resolugao.

Considerando essas circunstancias fundamentamos o pedido de urgéncia e dispensa
de exame em Comissao.

Deputado Jorge Macedo (PSD): Muito bem!

Presidente: Estdo abertas as inscrigcoes.

Tem a palavra o Sr. Deputado José Rego.

* Deputado José Rego (PS): Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr. Vice-Presidente:

O Partido Socialista acha pertinente o Projecto de Resolucdo entregue pelo PSD,
pelo que vai votar favoravelmente o pedido de urgéncia.

Presidente: N3o havendo mais inscri¢des, vamos votar este pedido de urgéncia.

As Sras. ¢ os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: O pedido de urgéncia apresentado foi aprovado por unanimidade
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Presidente: Passamos para o debate do Projecto de Resolucio — “nio
transferéncia do Governo da Republica para as autarquias acorianas do
financiamento correspondente a 5% do IRS gerado no respectivo concelho”.
Tem a palavra o Sr. Deputado Clélio Meneses para apresentar o diploma.

* Deputado Clélio Meneses (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr.
Membro do Governo:

Como todos sentimos, sabemos e tem sido amplamente discutido o pais vive
tempos muito dificeis em termos financeiros, econdémicos, sociais € sobretudo
também em termos da credibilidade da actividade politica dos representantes dos
cidadaos.

Este problema de falta de credibilidade, sobretudo, tem a ver com a falta de
respeito pelo interesse publico, da falta de respeito pela lei, da falta de respeito
pelo compromisso assumido.

Este exemplo que o Grupo Parlamentar do PSD traz aqui na forma de Projecto de
Resolugdo confirma tudo isso: falta de respeito pelo interesse publico, falta de
respeito pela lei e falta de respeito pelo compromisso assumido.

De acordo com o artigo 20° da Lei de Finangas Locais, Lei 2/2007, os municipios
tém direito, em cada ano, a uma participacao variavel de 5% do IRS gerado no
respectivo concelho.

Esta parcela de IRS pode ser posteriormente, € consoante deliberagdo da respectiva
autarquia, considerada deducao a colecta e beneficiar efectivamente os cidadaos e
as familias. Isto ¢ um direito inalienavel, um direito de todos os municipios do
pais. Quando digo todos os municipios do pais quero mesmo dizer todos os
municipios do pais. Os municipios dos Acores ndo podem ser tratados de forma
distinta dos outros municipios do pais.

Deputados Pedro Gomes e Rui Ramos (PSD): Muito bem!

O Orador: Esta ¢ uma das grandes premissas deste nosso Projecto de Resolucao,
porque o facto de vivermos em ilhas, pelo facto de existir autonomia, isto ndo
poderd nunca, nem em nenhum momento, acabar por ser um prejuizo para as

autarquias dos Acores.
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O que esta a acontecer neste momento ¢ que, de facto, com a desculpa de existir
autonomia, algumas interpretagdes centralistas e completamente desadequadas do
interesse publico e da ideia de Estado que deve presidir a orientacdo dos titulares
dos orgaos de soberania, tudo isto esta posto em causa com esta interpretacao,
fazendo com que os municipios dos Agores sejam, de facto, prejudicados.

De resto, ja aconteceu nos ultimos tempos. Até Mar¢o de 2009 o Governo da
Republica cumpriu com aquilo que deveria cumprir. O Governo da Republica fez
transferéncias para as autarquias dos Acores conforme deveria fazé-lo, cumprindo
com aquilo que havia sido deliberado na Assembleia da Republica e com o que
estava previsto no Or¢amento de Estado. Isto foi cumprido até Marco de 2009.

A partir de Margo de 2009 surgiu repentinamente uma interpretacdo centralista e,
de repente, o Governo da Republica deixa de pagar. Parece que o Sr. Secretario de
Estado que tem a interpretagdo do dinheiro do Continente e o das ilhas (tendo por
base essa interpretacdo centralista) decide acabar com essa transferéncia para os
municipios dos Agores e da Madeira, também no caso.

Neste caso concreto, no proximo més faz um ano de incumprimento. Um ano
(2009 ronda cerca de 5 milhdes de euros) em que o Governo da Republica deixou
de transferir para os municipios dos Acores este montante, prejudicando
efectivamente estes municipios ¢ pondo em causa a forma como isto poderia
beneficiar directamente os agorianos.

Perante este incumprimento, perante esta violagdo, perante este claro ataque as
autarquias dos Agores, houve um conjunto de entidades que se foram manifestando
e protestando. Desde logo, algumas autarquias, se calhar aquelas que tém menos
peias partidarias (usando a palavra do Sr. Deputado Helder Silva), protestaram, a
Associacdo de Municipios dos Agores protestou, a Associagdo Nacional de
Municipios protestou e houve um conjunto de entidades que foram manifestando a
completa injustica e falta de sentido de estado desta decisio do Governo da
Republica.

Perante tudo isto o Governo Regional, depois de algumas intervengdes sobre esta
matéria, a 16 de Dezembro de 2009, dizia, na sequéncia de uma alegada reunido

com o Governo da Republica:
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“O Governo da Republica aceitou uma proposta dos Agores que ird permitir as
autarquias acorianas a manuten¢ao das receitas correspondentes a sua participagao
no imposto sobre o rendimento:”

Isto ¢, o Governo Regional assumiu uma vitdria neste processo negocial com o
Governo da Republica, que teria assumido que queria pagar, queria passar a
cumprir com a lei, com a sua obrigacao.

Dizia também o Governo Regional:

“Com esta interven¢ao, que foi acompanhada pela Associacdo de Municipios dos
Acores, o Governo dos Agores encontrou uma solugdo que permite resolver o
diferendo...”, assumiu que havia um diferendo, “... entre os municipios agorianos
e o Governo da Republica, tendo ficado definido na reunido da Comissdao de
Acompanhamento de Politicas Financeiras, hoje realizada, o enquadramento legal
e financeiro a inscrever no Orcamento de Estado de 2010, para regularizar a
situacao”.

Em Dezembro, o Governo Regional afirmava, assumia que estava tudo resolvido,
que estava tudo definido e estava previsto o enquadramento legal e financeiro para
esta transferéncia.

Adiantava e finalizava o Governo Regional:

“Ao conseguir a concordiancia do Governo da Republica na resolucdo desta
divergéncia, contribuiu para reforcar a estabilidade financeira das autarquias
acorianos, tendo intermediado com sucesso uma divergéncia de interpretacdo da
legislagdo em vigor.”

Dizia o Governo Regional que tinha alcangcado com sucesso esta negociacao e que
com isso atingia e promovia a estabilidade financeira das autarquias.

Perante a declaracao recente do Sr. Ministro das Finangas, afinal ndo foi sucesso
nenhum. Pelos vistos foi um grande insucesso, insucesso que seguindo o mesmo
raciocinio causa instabilidade financeira as autarquias dos Agores.

Deputado Rui Ramos (PSD): Muito bem!

O Orador: Foi isso que aconteceu. No dia 10 de Fevereiro, ha 2 dias, o Sr.

Ministro das Financas, na sequéncia de outras declaracdes de profundo e
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gravissimo ataque e desrespeito para com as autonomias, fez uma declaracao
gravissima e que merece o mais veemente protesto desta Assembleia.

Fazia aqui um paréntese para referir que esse Ministro das Financas, que as vezes
serve como “tubo de escape” de algumas queixas contra o centralismo, ¢ o
Ministro das Finangas do mesmo Governo que umas vezes € amigo, outras vezes
nao.

Este Ministro das Financgas, ¢ Ministro das Finangas do Governo de José Socrates,
¢ Ministro das Finangas de um Governo do Partido Socialista.

E preciso ndo esquecer isso, porque parece que de vez enquanto quando da jeito o
Ministro das Financas ¢ de um Governo qualquer, de um outro pais qualquer.

Nio! E de Portugal, infelizmente! E do Governo de José Socrates, se calhar,
infelizmente! E do Partido Socialista.

Este Ministro das Finangas, contrariando expressa e assumidamente aquilo que
tinha sido assumido publicamente e que acabei de citar, por parte do Governo
Regional, dizia esta frase que ndo pode deixar de merecer, como referia, o mais
veemente protesto — cito:

“Nao venham pedir ao Governo da Republica que pegue no IRS dos portugueses
do continente para levar as regides, quando deve ser o IRS das regides a suportar
essa receita dos municipios. E isso que esta na Lei das Finangas Locais, ¢é isso que
nos estamos a cumprir € continuaremos a cumprir:”

“Homessa!” O Ministro das Financas vem assumir que ha o IRS dos portugueses
do Continente, o IRS dos Acores e ndo venham ca pedir dinheiro. Isto foi dito pelo
Ministro das Financas de Portugal na nobreza do debate do Or¢amento de Estado,
em plena Assembleia da Republica. Isto ¢ absolutamente inadmissivel e merece
uma absoluta posi¢do de protesto por parte desta Assembleia.

Deputados Pedro Gomes e Jorge Macedo (PSD): Muito bem!

O Orador: Perante tudo isto a autonomia nao pode fazer de contas que isto nao
aconteceu.

Isto aconteceu, concretiza um profundo ataque a autonomia, aos seus Orgaos e

financiamento, porque ao remeter para o Governo Regional e para a Regido esta a
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pOr em causa o proprio financiamento da Regido Auténoma e ¢ um ataque directo
as autarquias dos Acores.

O Ministro das Finangas desrespeitou também, com esta declaragdo, o Governo
dos Acgores, porque se em Dezembro o Governo Regional afirmava publicamente
que tinha um compromisso desta dimensdo com o Governo da Republica, ¢ o
Governo da Republica vem dizer o contrario algumas semanas depois, assume com
isto um profundo desrespeito para com o Governo Regional.

A conclusdo que podemos chegar ¢ que alguém aqui foi enganado: ou o Governo
da Republica enganou o Governo Regional, ou Governo Regional enganou os
acgorianos ao dizer o que disse.

Partindo do pressuposto que estamos na Autonomia € temos como primeira
prioridade definir os interesses da Autonomia, vamos crer que foi o Governo da
Republica que enganou o Governo Regional.

Por isso, entendemos que perante toda esta situagdo ¢ imperioso que o Parlamento
dos Agores tome uma posicdo com duas dimensdes, desde logo, assumindo um
claro e veemente protesto contra a situacdo pelo grave e expresso ataque as
autarquias dos Acores e, por outro lado, que se pronuncie no sentido de que o
Orcamento de Estado, em discussdo, preveja de facto as verbas necessarias e
suficientes para garantir as transferéncias para as autarquias dos Acgores
relativamente ao ano de 2009 e ao ano de 2010.

Sao estes pressupostos do nosso Projecto de Resolucao que entendemos que pelo
efeito pratico, directo e imediato que tem sobre as finangas das autarquias dos
Acgores e sobretudo perante o efeito indirecto que pode ter perante todos os
acorianos que podem beneficiar de uma reducdo de IRS até 5%, isto sim, ¢ um
daqueles assuntos que por ter efeito imediato e directo sobre as institui¢des dos
Acgores e sobretudo sobre os Agorianos, merece uma posicao clara, veemente € o
mais consensual possivel desta Assembleia, porque s6 assim, desta forma clara,
objectiva, promoveremos a dignificagdo da autonomia perante o Estado.

Vozes dos Deputados da bancada do PSD: Muito bem! Muito bem!

Presidente: Estdo abertas as inscrigoes.

Tem a palavra o Sr. Vice-Presidente do Governo.
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* Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Sr.
Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr. Membro do Governo:

Gostaria de em primeiro lugar dizer que o conteido desta resolugdo tem, em
grande parte, coincidéncia com o parecer que o Governo dos Acores emitiu em
relagdo ao Or¢camento do Estado e que foi enviado ao Governo da Republica.
Portanto, ndo ha aqui, sobre esta matéria global, uma divergéncia de opinido.

O Sr. Deputado que apresentou a proposta disse que entretanto mudou.

Pois, entretanto mudou. Mas sabe o que ¢ que mudou, Sr. Deputado?

Uma coisa que se chama Lei de Financas Regionais.

Gostaria que o Sr. Deputado analisasse esta problematica a luz da norma que
introduziram e que alterou a Lei de Finangas Regionais, nomeadamente o n° 3 do
artigo 55°.

Muito obrigado.

Deputado Pedro Gomes (PSD): Nao tem nada a ver. Se o senhor assume isso,
esta a assumir que o IRS deve sair dos cofres da Regiao!

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Eu sei por que
¢ que 1sso nao estava na let!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Artur Lima.

* Deputado Artur Lima (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Sr.
Vice-Presidente, Sr. Secretario Regional:

Temos aqui um Projecto de Resolu¢do que vem reivindicar que as autarquias dos
Acores recebam os seus 5% a que t€m direito. Tém direito ao IVA que cada uma
gera no IRS, que gera no seu concelho.

E claro que os concelhos mais populosos (nfo s6 mais populosos, mas com mais
empresas) receberdo com certeza mais.

E obviamente justa esta pretensio que as autarquias recebam os 5% de IRS a que
tém direito.

Quero também lamentar esta afirmacao do Sr. Ministro das Financas: “ndo venham
pedir ao Governo da Republica que pegue no IRS dos portugueses do Continente

para levar as Regides, quando deve ser o IRS das Regides a suportar essa receita
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dos municipios. E isso que estd na Lei de Finangas Locais, ¢ isso que estamos a
cumprir € que continuaremos a cumprir”, diz o Sr. Ministro.

Nao hé portugueses do Continente, nem ha portugueses dos Agores.

Ha portugueses, sejam eles dos Acores, da Madeira ou do Continente.

Que eu saiba, somos todos portugueses!

Gostaria de perguntar ao Sr. Ministro das Financgas o que ¢ que somos?

Ja houve tempo em que havia portugueses de segunda e portugueses de primeira,
conforme a sua naturalidade.

Parece-me que agora sdo todos portugueses, independentemente do sitio onde
tenham nascido.

Nao sei se o Sr. Ministro das Financas fez aqui um retrocesso ao passado. Isso
preocupa-me vindo de um democrata que, com certeza, ¢ um Sr. Ministro das
Finangas.

De resto, esta pretensdo parece-me justa e ficariamos por aqui numa primeira
intervencao.

Muito obrigado.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Clélio Meneses para uma segunda
intervencao.

* Deputado Clélio Meneses (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

Se ha coisa que eu valorizo na politica ¢ cada um assumir aquilo que quer, assumir
aquilo em que acredita e assumir clara e frontalmente as suas posi¢des politicas.

Se o Sr. Vice-Presidente do Governo nao quer esclarecer a posi¢ado do Governo
Regional ¢ a sua posi¢ao sobre essa matéria, ndo esclarega.

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Ja disse! Esta
no Orcamento de Estado!

O Orador: Se o Partido Socialista ndo quer votar esta proposta, ndo vote, mas
assumam.

Agora este ar contrariado ‘“tenho que votar, mas nao quero votar”, “quero

esclarecer, mas nao quero esclarecer”, ...
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Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): O Governo
ndo vota!

O Orador: Eu disse o Partido Socialista, Sr. Vice-Presidente.

Se ndo querem assumir o seu voto, se ndo querem esclarecer, nao esclarecam.
Curioso ¢ que com essa sua vontade de dizer e de nao dizer, arranjando aqui uma
desculpa que ndo faz aqui sentido nenhum, até contradiz o préprio Ministro das
Financas.

Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): Ja leu o artigo?

O Orador: Sr. Secretario Regional da Presidéncia, se o senhor quiser falar, fale
daquilo que sabe. Se ndo quiser falar, aguente-se um bocadinho.

Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): Olha quem fala!

O Orador: O senhor ndo sabe o que € que esta a dizer.

Secretario Regional da Presidéncia (4ndré Bradford): Eu sei que o senhor ¢ que
sabe tudo!!!

O Orador: Sabe o que ¢ que o Sr. Ministro das Finangas invocou para nao
proceder a esta transferéncia?

Nao foi a Lei de Finangas Regionais!

O Sr. Ministro das Finangas invocou expressamente. ..

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Quando falar sobre o Sr.
Ministro das Financas fale por si, ndo por mim!

O Orador: O senhor ¢ que fez negdcio com o Ministro das Finangas.

Secretario Regional da Presidéncia (4dndré Bradford): O que estd a dizer ndo
corresponde!

O Orador: Ah! Nao corresponde? Entdo como € que o senhor a 16 de Dezembro
dizia que estava tudo conseguido, tinha conseguido tudo, estava tudo muito bem...
Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Nao falei com o Sr.
Ministro!

O Orador: Ah! A 16 de Dezembro falava com o Ministro das Financas; em
Fevereiro ja ndo fala com o Ministro das Finangas. O que ¢ que aconteceu

entretanto?
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O Sr. Ministro das Finangas que em Dezembro era uma pessoa supostamente
confiavel ao ponto do Governo Regional ter tomado a posi¢ao publica que tomou,
parece que em Fevereiro ja ndo € confiavel.

O Sr. Ministro das Finangas fundamenta a sua posi¢cdo contra as autonomias apenas
e so na Lei de Finangas Locais, porque diz, argumentando a razao pela qual ndo faz
a transferéncia, que “€ 1sso que estd na Lei de Finangas Locais, € isso que estamos
a cumprir e continuaremos a cumprir”. Nao fala na Lei de Finangas Regionais.
Agora o Sr. Vice-Presidente do Governo, com a tal histéria de querer concordar ¢
ao mesmo tempo nao querendo concordar, com um preconceito politico-partidario
que estd na génese deste Partido Socialista, vem dizer que a culpa ¢ da Lei de
Finangas Regionais.

Sr. Vice-Presidente do Governo, gostaria que explicasse a esta camara se os 5% da
transferéncia prevista na Lei de Financas Locais sdo uma receita fiscal ou sdo
apenas uma formula de calculo de transferéncia para as autarquias dos Agores?
Conforme decorre da Lei, da Constitui¢ao ¢ de toda a relagcdo financeira entre o
Estado e as autarquias, as autarquias dos Ag¢ores nao podem, de forma alguma, ser
afectadas positiva ou negativamente pelo facto de haver autonomia e os seus
orgaos.

E essa confusio que o Sr. Vice-Presidente do Governo ou néo percebe ou ndo quer
perceber.

Se ndo percebe, eu acabei de explicar.

Se ndo quer perceber ndo ha nada a fazer.

Vozes dos Deputados da bancada do PSD: Muito bem! Muito bem!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Estévao para uma primeira
intervencao.

* Deputado Paulo Estévao (PPM): Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

Inscrevi-me precisamente para fazer a mesma pergunta que acabou de ser feita.

Sr. Vice-Presidente do Governo Regional, pareceu-me que o senhor fez uma

pergunta, mas acaba por fazer uma intervengao em que deixa transparecer que sabe
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que ha aqui um obstaculo qualquer, que tem uma interpretagdo diferente, portanto,
tem uma determinada informacao.

Achei e continuo a achar que esta iniciativa do Partido Social Democrata serve os
interesses dos Acgores, serve os interesses dos municipios agorianos.

Gostaria, Sr. Vice-Presidente, que esclarecesse a sua posi¢ao, porque se tem uma
informagdo sobre esta questdo, se tem de facto uma analise que nos pode dar em
relacdo a esta questdo uma visdo mais explicita, peco que a transmita, Sr. Vice-
Presidente.

Sem qualquer tipo de ofensa, ndo pode colocar uma expressdo enigmatica como a
Gioconda e dizer vejam bem “tal, tal e tal”, porque hé aqui um problema, mas nao
vai a questao.

O que lhe pego, € que nos explique aqui, porque isso € importante no ambito desta
discussao, Sr. Vice-Presidente.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado José Rego.

* Deputado José Rego (PS): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros
do Governo:

Antes de falar dos membros do Governo, gostaria de falar do PSD; deste PSD e
das suas incongruéncias.

Acabamos de votar um Projecto de Resolugdo relativo a uma matéria que esteve na
Comissao de Economia e em relagdo a qual a Comissao se pronunciou.

O Partido Socialista achou que, apesar da Comissao de Economia se ter
pronunciado, para o plenario dar forga ao protesto...

Deputado Anténio Marinho (PSD): Nao se meta na boca do lobo!

O Orador: ... que a Comissao de Economia tinha feito por esta regido nao ter sido
ouvida sobre a Lei de Finangas Regionais, vem agora o PSD trazer um Projecto de
Resolucao sobre matéria que esteve na Comissao de Economia.

Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): Muito bem!

O Orador: Nesta Comissao, o Partido Socialista e toda a Comissao foram muito
claros sobre esta matéria.

Vou ler o que disse a Comissao de Economia:
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Deputado Pedro Gomes (PSD): Nao! Tem que ler tudo, inclusive as propostas de
alteracao!

O Orador: Vou ler tudo!

Deputado Pedro Gomes (PSD). Inclusive as propostas de alteragao!

O Orador: “A presente proposta de Or¢amento de Estado ¢ omissa, no seu
articulado, relativamente a participagdo variavel de em 5% do IRS, por parte dos
municipios localizados nesta Regido, relativos ao ano de 2010 e ao periodo em

divida de 2009, devendo constar que o Estado transfere para administracao

b (3

regional...” como compete, “...as verbas necessarias para assegurar esta
componente de financiamento dos referidos municipios.”

Para nos esta claro o que € que pensamos.

Deputado Pedro Gomes (PSD): Leia as propostas do PSD na Comissao!

O Orador: Tenha calma, Sr. Deputado. Ainda ndo acabei a minha intervengao.
Esta claro no parecer da Comissdo de Economia o que pensa esta Assembleia sobre
este assunto.

O PSD entendeu fazer propostas de alteragdo que tentavam vincular esta matéria.
Entendeu o Partido Socialista que ja estava suficientemente claro ali e que na
Assembleia da Republica, onde quisesse por...

Deputado Pedro Gomes (PSD): Havia de por onde quisesse!

O Orador: Nao ¢ por onde quiser.

A primeira proposta que o PSD fez ¢ in6cua. Quando se fala em sujeitos passivos
do domicilio fiscal, de qualquer circunstancia territorial, na Lei de Financas
Locais, esta mesma terminologia esta em varios sitios. Portanto, ndo € por aqui que
¢ assegurada ou nao a dita transferéncia.

Clarifica s6 a situagdo Continente, Agores, Madeira, mas nao € s isso, porque em
outros artigos ¢ a linguagem que ¢ usada em toda a Lei de Financas Locais sobre
esta matéria.

Nao ¢ por aqui, mas pela vontade que foi manifestada no préprio relatério da
Comissao de Economia.

Estas propostas do PSD, como ¢ tom da Comissdo de Economia, foram enviadas

para a Assembleia da Republica. Este Projecto de Resolugdo que hoje ¢ trazido
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aqui ndo traz nada de novo em relagdo ao parecer dado pela Comissdao de
Economia, mas para o Partido Socialista, tal como fez ha pouco para o seu Projecto
de Resolucdo que achou que este plendrio se havia de pronunciar, vamos
pronunciarmo-nos favoravelmente em relagdo ao Projecto de Resolucao do PSD.
Se dissemos isso na Comissdo de Economia, neste plenario, perante todos os
Deputados que ndo estiveram presentes na Comissao e perante todos os partidos,
reafirmamos a posi¢do que o Partido Socialista tem sobre esta matéria.

O PSD na Comissao, as escondidas, diz uma coisa.

Deputado Pedro Gomes (PSD): As escondidas?!

Deputado Jorge Macedo (PSD): Como ¢ que é isso? As escondidas?!

O Orador: Em plenario ndo ¢ capaz de protestar contra a ndo audicdo da Regido
sobre a Lei de Finangas Regionais, que era uma das intencdes do Projecto de
Resolucgao anterior.

Continuamos no caminho certo acerca daquilo que fizemos na Comissao e aquilo
que hoje ¢ aqui apresentado pelo PSD.

Vozes dos Deputados da bancada do PS: Muito bem! Muito bem!

(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Zuraida Soares.

* Deputada Zuraida Soares (BE): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

S6 para dar conta de que pelas razdes factuais aduzidas e as quais penso ndo valer
a pena acrescentar mais nenhuma outra, o Grupo Parlamentar do Bloco de
Esquerda vai votar favoravelmente este Projecto de Resolucdo, sem duvida
nenhuma!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Pedro Medina.

* Deputado Pedro Medina (CDS/PP): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

A minha intervenc¢ao também vai ser muito breve.
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Apenas para questionar o Sr. Vice-Presidente em relacdo a parte pratica, digamos
assim, desta problematica e da complexidade juridica que entretanto estd
subjacente a esta situagao.

Gostaria que o Sr. Vice-Presidente esclarecesse se as verbas que estavam sendo
transferidas para as autarquias, até Fevereiro de 2009, seriam verbas de IRS gerado
nos Acores ou se eram verbas que estavam sendo transferidas de um IRS gerado a
nivel nacional?

Dé-me a entender, pelo historico da situagdo, que essas verbas sao verbas regionais
e que depois, através de algum acerto eventual no final do ano, estavam a
prejudicar o or¢amento da Regido Autonoma dos Agores. Eventualmente poderia
ser por ai.

Eu gostava de um esclarecimento.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Anibal Pires.

* Deputado Anibal Pires (PCP): Muito obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

A Representacao Parlamentar do PCP pelo respeito que tem pelo poder local
democratico e também pela recusa de arbitrariedades exercidas pelo Sr. Ministro
das Finangas e por outros motivos que ja aqui foram aduzidas a discussdo, vai
votar favoravelmente este projecto.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Presidente: Tem a palavra o Sr. Vice-Presidente do Governo.

* Vice-Presidente do Governo Regional (Sérgio Avila): Sr. Presidente, Sras. e
Srs. Deputados, Sr. Membro do Governo:

Como vimos aqui pela declaragdes de voto em relacdo a proposta, nomeadamente a
declaragdao de voto do Partido Socialista que eu evidentemente nao podia anunciar
previamente (cabe ao Partido Socialista fazé-lo), mas disse claramente no inicio da
minha intervencao que o Governo dos Acores concordava com os principios desta
resolucdo e que tinha demonstrado efectivamente ja ao Governo da Republica, no
ambito do parecer que emitiu em relacdo a proposta de Or¢amento de Estado, essa
posicdo. Definimos claramente esta questdo e isso demonstra que ha uma grande

diferenca. A diferenca entre quem reafirma o direito das transferéncias para as
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autarquias da Regido, quem concorda e apoia todas as propostas que defendem os
Acores, independentemente do Ministro das Financas ser do PS, do PSD ou de
qualquer outro partido.

Deputado José San-Bento (PS): Muito bem!

O Orador: No6s nao distinguimos as propostas em funcdo dos partidos.
Concordamos em termos gerais com esta proposta do PSD. E uma proposta que
corresponde aquilo que sempre defendemos, corresponde exactamente aquilo que
sempre pretendemos nesta matéria. Por isso o Partido Socialista apoia-a e o
Governo também a defendeu, mas ¢ completamente diferente do debate que
fizemos ha pouco em relacdo a outra resolucao.

Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): Muito bem!

O Orador: Esta aqui a resposta a tudo aquilo que falavamos de um Governo que
defendia o Primeiro-Ministro do principio ao fim.

Secretario Regional da Presidéncia (André Bradford): Muito bem!

O Orador: Defendemos o Primeiro-Ministro quando o Primeiro-Ministro ¢ amigo
dos Acores!

Defendemos os Acores quando o Primeiro-Ministro ndo corresponde as

necessidades dos Acgores.

(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e do Sr. Secretdrio Regional da

Presidéncia)

Nao vamos, porque ndo o pretendemos fazer, sendo nao o fariamos nesta sede e
sem um alerta inicial, argumentar ma argumentacao para ndo cumprir o objectivo,
que ¢ um direito das autarquias da Regido beneficiarem de uma verba
correspondente a 5% do IRS.

Explico onde € que esta o busilis da questdo e onde ¢ que estd também a solucao
para resolver o problema.

Primeira questdo: Lei de Finangas Locais

“Artigo 19°
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c) Os municipios tém direito a uma participacdo variavel de 5% no IRS,
determinado nos termos do artigo 20° dos sujeitos passivos com domicilio fiscal na
respectiva circunscri¢ao”.

Ou seja, os municipios tém direito a 5% do IRS gerado nesse concelho. Certo?
Estamos todos de acordo.

Proposta que veio da Assembleia Legislativa Regional da Madeira, e que foi
aprovada, de alteragdo a Lei de Financa Regionais:

“As receitas fiscais pertencentes as Regides Auténomas nos termos da
Constituicao, dos Estatutos Politico-Administrativos e da presente lei...” logo o
IRS (repito, logo o IRS), “... ndo podem ser afectas as autarquia locais sedeadas
nas Regides Autonomas.”

Quem disse isto foi a proposta que os senhores introduziram na Lei de Finangas
Regionais.

Deputada Carla Bretao (PSD): E o Sr. Ministro continua a dizer que o senhor ¢
que vai pagar!

O Orador: Aqui ¢ que esta o problema, aqui € que esta o conflito.

Mas ja vos dou a solugdo, para demonstrar por vezes quanto ¢ irresponsavel mudar
uma lei sem saber do que ¢ que se estd a tratar.

Secretario Regional da Presidéncia (4André Bradford): Muito bem!

O Orador: Foi esse 0 vosso € unico problema.

A Lei de Finangas Regionais com esta alteragdo que foi introduzida na proposta
recentemente aprovada na Assembleia diz algo que a anterior Lei de Financgas
Regionais ndo dizia, que ¢ “o IRS gerado na Regido..:”, onde esta incluido os 5%
definidos na alinea ¢) do artigo 19°, “ndo podem ser afecto as autarquias”.

Criaram aqui uma incompatibilidade entre a Lei de Financas Locais e a Lei de
Financas Regionais.

Como ¢ que se resolve o problema, perante esta incompatibilidade que ndo estava
expressa nas leis?

E muito simples. E a terminologia de transferéncia ser uma transferéncia
or¢amental ¢ ndo uma transferéncia dos 5% do IRS. Tem que ser inscrita e

classificada numa forma diferente no Or¢amento de Estado, tem que ser feita como
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transferéncia para as Regides Autonomas, porque (e a questdo ¢ muito simples) a
regulamentacdo ndo enquadra uma transferéncia or¢camental fora deste ambito,
directamente para as autarquias, mas enquadra uma transferéncia para as Regides
Autonomas, fazendo as Regides Autébnomas essa transferéncia para as autarquias.
E um mecanismo legal que se tem que encontrar tendo em conta esta dificuldade
técnica que foi introduzida na proposta de Lei das Financas Regionais.

Mas eu ndo me vou perder em pormenores, porque para nés, Governo dos Acores,
a substancia da matéria ¢ que deve ser encontrada uma solu¢do para que as
autarquias da Regido tenham direito a um montante correspondente aquilo que
teriam se tivessem 5% do IRS e em termos liquidos e praticos para os agorianos ¢
para as autarquias dos Acgores serd exactamente a mesma coisa.

Penso que ¢ importante que esta Assembleia faca aquilo que o Governo dos Agores
ja fez, demonstrar ao Governo da Republica que essa € a nossa posi¢do, ¢ o que
defendemos e que ndo haver argumentagdes do ponto de vista juridico que podem
ter fundamentagdo neste momento face as introdugdes que foram feitas para
desviar a aten¢do ou o objectivo da medida em si.

Por isso, reafirmo que o Governo dos Acores considera que deve ser encontrada no
Orcamento de Estado a solugdo para que as autarquias dos Acgores recebam 5% do
IRS. No total das autarquias sdo cerca de 5 milhdes de euros, se bem que cerca de
60% se destina apenas a uma autarquia.

Portanto, quando se diz também que ha autarquias que ndo podem investir devido
aos 5% do IRS, importa lembrar que a grande maioria das autarquias tem uma
verba muito residual sobre esta matéria.

Mas ndo ¢ isso que estd em questdo. O que estd em questdo ¢ este direito de
tratamento igual entre as autarquias dos Acores ¢ as do Continente e dada a esta
problematica que existe efectivamente, deve a mesma ser resolvida.

Por isso, o Governo dos Acores, no ambito do seu parecer ao Orcamento do
Estado, defendeu que as autarquias dos Agores deviam ter direito a um montante
correspondente a essa verba e (e reafirmo esta posicdo neste plenario), por isso

defende o conteudo genérico dos objectivos desta proposta.
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Essencialmente quero dizer-vos que nos, Governo dos Agores, demonstramos aqui
que defendemos sempre os Agores e os agorianos, que nds nao defendemos apenas
os Agores quando isso também beneficia a Madeira, nds ndo defendemos apenas os
Acgores quando o Partido a nivel nacional defende uma posicdo que pode defender
os Acores. Defendemos os Agores sempre, independentemente de interesses
partidarios, independentemente dos partidos que sobre essa matéria especifica
estdo a defender os Acores.

Por isso o Sr. Ministro das Financas, sobre esta matéria tem uma interpretacao
diferente que tem o Governo dos Acgores. Nos defendemos os agorianos € o
Governo dos Acgores e nao defendemos o Ministro das Finangas nesta matéria

concretamente.

(Aplausos dos Deputados da bancada do PS e dos Membros do Governo)

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Clélio Meneses.

* Deputado Clélio Meneses (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo, Sr. Deputado José Rego:

Quanto a questdo das incoeréncias, Sr. Deputado, custa-me dizer isso pela
consideracao pessoal que tenho por si, ha vezes em que se calhar mais valia a pena
estar calado.

Deputado José Rego (PS): Olhe que nao!

O Orador: Foi o Partido Socialista que votou contra na Subcomissdao de Economia
€ agora vai votar...

Deputado José Rego (PS). Somos contra! O senhor ndo ouviu o que eu disse?

O Orador: Mas o voto final foi contra e agora ¢ a favor — primeira incoeréncia.
Deputado Francisco César (PS): Como ¢ que ¢ contra?

Deputado Jorge Macedo (PSD): Votaram contra as nossas propostas!

O Orador: Votaram contra a proposta do PSD. Votaram ou ndo contra a proposta
do PSD na Comissao?

O PS, em Comissao, perante uma proposta do PSD relativamente ao Or¢camento de

Estado votou contra e agora vota a favor, dai a incoeréncia.
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Quanto as escondidas, percebo que tenha sido uma frase menos feliz, Sr.
Deputado, mas o PSD assume sempre ¢ em qualquer lugar as suas posigoes, desde
logo, o relatério € publico, nunca poderia ter tirado esta conclusdo abusiva e
claramente deturpadora da realidade.

Sr. Deputado, pior do que tudo isto ¢ quando o Sr. Deputado vem dizer o que disse
aqui e prestou declaragdes publicas a comunicacdo social na sequéncia dessa
reunido da Subcomissdo, onde disse (e passo a ler as suas declaracdes):

“Foi1 entendimento do Partido Socialista que a proposta, na especialidade, deve ser
feita pelo Governo ou ser feita em sede da Assembleia da Republica.”, ndo era na
Assembleia Legislativa da Regido Autébnoma dos Acgores

“Nao deve ser proposta por nos, porque podera ser naqueles tramites ou noutros
tramites. Competird ao Governo decidir como melhor fazer”.

Isto ¢, eles que facam o que quiserem, porque nao temos nada a ver com isso.

O senhor ¢ que disse isso, Sr. Deputado.

Por isso vir agora falar em incoeréncias ou as escondidas, Sr. Deputado, o senhor ¢
que assumiu que a Assembleia dos Agores ndo tinha que se pronunciar sobre isso.
O Governo da Republica que faga o que quiser!!!

Mais grave ¢ quando o Sr. Deputado vem com um ar aparentemente surpreendido:
mas como € que apresentam agora uma proposta se ndo houve nada de novo?!

Sr. Deputado, o senhor ainda quer coisas mais novas do que estas?

Eu vou explicar-lhe: O senhor diz: competira ao Governo decidir como melhor
fazer.

Sabe o que ¢ que o Governo da Republica decidiu? Nao pagar!

Isso aconteceu depois da reunido da Subcomissao.

O senhor quer coisa mais nova do que esta, do que o Governo da Republica dizer
que ndo paga?

E isto que é novo e foi isto que suscitou e exige no mais elementar cumprimento
das nossas obrigacdes parlamentares que tomemos uma posi¢ao. E apenas e s isto.
Isto ¢é claramente novo!

Vozes dos Deputados da bancada do PSD: Muito bem! Muito bem!
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(Aplausos dos Deputados das bancadas do PSD e do PPM)

O Orador: Na Segunda-feira o Sr. Deputado diz que ndo temos nada a ver com
isto, que o Governo da Republica que resolva.

Deputado José Rego (PS): Eu ndo disse nada disso!

O Orador: Na Quarta-feira o0 Governo da Republica vem dizer que ndo paga nada,
a Regido que pague porque ¢ dinheiro da Regido.

O Sr. Deputado queria que a “autonomia assobiasse para o lado” como se nada
fosse.

Obviamente que a autonomia, este Parlamento, como dizia, no mais elementar
dever das suas obrigagdes politicas tem que tomar uma posigao.

Esta posi¢ao ¢ do mais veemente protesto contra a Republica. Percebo que o vosso
protesto seja um protesto meio timido e rebuscado, a procura de alguns argumentos
técnicos sem qualquer valia, como tentou o Sr. Vice-Presidente do Governo.
Conforme expliquei e volto a repetir, o que estd em causa ndo ¢ uma receita fiscal.
O que estd em causa ¢ uma féormula de calculo.

Como de resto prevé a alteracdo a Lei de Financas Regionais, a transferéncia ¢
feita com base numa férmula de calculo.

O que esta aqui em causa € apenas € sO 1sso, porque conforme diz também a

propria Lei de Financas Regionais...

(Aparte inaudivel do Sr. Vice-presidente do Governo Regional)

Presidente: Agradecia que terminasse, Sr. Deputado.

O Orador: O senhor ndo se preocupe com isso.

O senhor ndo percebeu e o senhor ndo sabe explicar.

Eu ja lhe expliquei e o problema ¢ apenas e sO esse, porque a propria Lei de
Financas Regionais que o senhor citou prevé exactamente que as transferéncias
para as autarquias ndo podem ser afectadas.

Sr. Vice-Presidente do Governo, ja que seria assim, ou seria eventualmente assim,

com essa sua vontade de iludir tudo e todos, até a si proprio, o senhor que explique
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entdo por que ¢ que desde Marco de 2009, o Governo da Republica ndo faz a
transferéncia?

Era por causa da Lei de Finangas Regionais?

Nao era por causa da Madeira, ndo era por causa da Lei de Finangas Regionais, nao
era por causa dos pareceres do PSD.

Deputado Luis Garcia (PSD): Muito bem!

O Orador: Se o Governo da Republica, desde Mar¢o de 2009, nao faz a
transferéncia, com isso prejudicando os municipios dos Agores em mais 5 milhdes
de euros e com isso prejudicando os municipes dos Agores,...

Deputado Rui Ramos (PSD): Muito bem!

O Orador: ... ndo ¢ com base nessas suas desculpas que o senhor resolve o
problema.

E essa sua desculpa que vem comprovar a sua falta de razdo e a sua falta de sentido
politico de assumir as responsabilidades do Governo Regional dos Agores perante
o Governo da Republica e tentando encontrar voltas e subterfugios para aquilo que
de facto o senhor ndo consegue explicar.

Deputado Jorge Macedo (PSD): Muito bem!

(Aplausos dos Deputados da bancada do PSD)

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Helder Silva.

* Deputado Helder Silva (PS): Obrigado.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Peco a palavra brevemente para mostrar a minha surpresa pela forma exaltada
como o Sr. Deputado Clélio Meneses se levantou agora.

Deputado Anténio Marinho (PSD): O senhor anda sempre surpreendido!

Ora esta triste, ora esta surpreendido!

O Orador: Alias, ¢ habitual esta postura da parte do Sr. Deputado Clélio Meneses,
mas o que eu queria aqui evidenciar, realgar e destacar mais uma vez, na sequéncia
das palavras do Sr. Vice-Presidente, é que afirmamos que estamos aqui para apoiar

o Projecto de Resolugdo que foi presente a esta camara pela parte do PSD.
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Deputado Jorge Macedo (PSD): Muito a custo, mas ndo tém outro remédio!

O Orador: Dai a surpresa da reac¢ao do Sr. Deputado Clélio Meneses.

Muito sinceramente, ha pouco, quando o Grupo Parlamentar do Partido Socialista
apresentou um Projecto de Resolucdo onde estava em causa defender os interesses
da Regido, aquilo a que nos assistimos foi o PSD afastar-se de votar contra esse
Projecto de Resolugdo.

Muito sinceramente, Sr. Deputado, eu ndo mostrei o ar irascivel e nervoso como o
senhor estd a mostrar agora.

Muito obrigado.

Deputados Berto Messias e Catarina Cabral (PS): Muito bem!

Deputado Anténio Marinho (PSD): Os senhores t€ém que ajustar o discurso ao
sentido de voto que manifestaram!

Presidente: Tem a palavra o Sr. Vice-Presidente do Governo.

* Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Sr.
Presidente, Sras. e Srs. Deputados:

Gostaria de abordar duas questdes muito rapidas.

Da interven¢do do Sr. Deputado Clélio Meneses cheguei a conclusdao que o PSD
nao queria que o Governo apoiasse esta proposta.

Deputado Clélio Meneses (PSD): Claro que queria!

O Orador: O PSD esta nervoso por o Governo apoiar esta proposta.

Deputado Rui Ramos (PSD): Nao funcionamos como os senhores.

Nao julgue os outros por si!

O Orador: O PSD esté desorientado pelo PS apoiar esta proposta.

A argumentagdo que o Sr. Deputado Clélio Meneses utilizou, foi exactamente o
contrario daquilo que foi a nossa posi¢ao sobre esta matéria.

Em relagdo a segunda questdo, que, repito, € uma questao que carece, para evitar
interpretacoes diferentes, apenas de uma ponderacdo e de um aprofundamento no
ambito da sua analise, das duas uma:

Ou falamos que as autarquias tém direito a 5% do IRS e tém os contornos que
referiu, ou falamos de uma outra questdo que ¢ aquilo que eu sugeri, que as

autarquias tenham direito a uma transferéncia or¢gamental cujo montante resulte
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num montante idéntico ao que teriam se tivessem 5% do IRS, para evitar algo que
matematicamente ¢ compreensivel, é que ndo se pode dar 105 de uma coisa que s
tem 100. E uma questdo basica, de matematica.

Portanto, deve reflectir os principios desta discussdo e os principios da
recomendacdo e da resolugdo para precisamente nao cair nesse erro que depois
pode outros, que ndo estao efectivamente interessados que isso seja aplicado, criar
justificagdes para nao o fazer.

A intervencao que fiz € no sentido da clarificacdo e do aperfeicoamento, para que a
proposta seja essencialmente aquilo que pretendemos: um contributo para a
resolu¢do do problema, como foi a intervencdo do Governo Regional sobre esta
matéria.

Por isso, para terminar como comecei, muitas vezes se demonstra que quando se
tiram conclusdes precipitadamente, se tira conclusdes necessariamente erradas.
Demonstramos aqui mais uma vez que houve uma distin¢gdo substancial em quem
defende os Acores, independentemente daquilo que diz o Ministro das Finangas ou
um Governo da Republica e quem defende os Acgores apenas quando os lideres
nacionais e o partido a nivel nacional o defende ou quando isso interessa a outras
regidoes. Duas posturas, duas atitudes, dois resultados completamente diferentes,
duas maneiras completamente diferentes de prestigiar a autonomia € duas maneiras
completamente diferentes, uma defender os Acgores e¢ os acorianos ¢ a outra

defender um partido, independentemente dos acorianos.

(Aplausos dos Deputados da bancada do PS)

Presidente: Tem a palavra o Sr. Deputado Clélio Meneses.

* Deputado Clélio Meneses (PSD): Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, Srs.
Membros do Governo:

De forma sucinta duas notas muito breve.

Quanto ao ar, a postura ¢ ao estado de alma do Sr. Deputado Helder Silva, do Sr.
Vice-Presidente do Governo ou de qualquer um Sr. Deputado nesta casa, eu nao

gosto, nem deixo de gostar, porque ndo € isso que me ocupa, nem € 1SS0 que me
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preocupa. Estou aqui apenas e s6 no cumprimento das minhas obrigagdes e deveres
parlamentar.

Por isso sobre o estado de alma, a postura ou o ar de cada um, cada um assume o
que quer. Eu posso ter a minha opinido pessoal, mas obviamente que o senhor nao
vai sabé-la.

Relativamente as voltas que o Sr. Vice-Presidente deu, lamento que com essas
voltas argumentativas de tentar explicar de uma forma, aprimorando-se depois um
pouco mais da ultima posicao, esteja apenas a dar desculpas para o Ministro das
Financas ndo cumprir com aquilo que deveria cumprir. E isso que lamento, que
este debate tenha suscitado da parte do Sr. Vice-Presidente do Governo esta saida e
quero bem que nao tenha prejudicado definitivamente os interesses da Regido.
Finalizo dizendo que durante os ultimos anos o que mais vimos nos Agores foi o
Governo Regional a tentar encobrir, a desculpar todos os incumprimentos do
Governo da Republica para com os Agores.

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Nota-se!

O Orador: Mas chegdmos a um ponto tal de desorientagao socialista que ja nao ha
manta que cubra a desorientagdo que reina no Governo da Republica e na sua
relagdo com o Governo Regional.

Deputado Berto Messias (PS): Sr. Deputado, vamos votar a favor!

O Orador: Perante esta desorientacdo, perante as incoeréncias, perante as
contradi¢des expressas, ja ndo ha manta que cubra esta descoordenagao.

Neste caso, ainda bem que o Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata
tomou esta posi¢ao...

Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Esta a ver se
votam contra, mas ndo consegue!

O Orador: ... trouxe a esta Assembleia este Projecto de Resolugdo, para
contribuir, sim, para esta unanimidade que se gerou na Assembleia Legislativa da
Regido Auténoma dos Acgores a volta de um problema que afecta os agorianos, as
autarquias e esta Regido.

Finalizo como comecei: € isso s € apenas que nos ocupa e preocupa!

Deputado Jorge Macedo (PSD): Muito bem!
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(Aplausos dos Deputados da bancada do PSD e do PPM)

Presidente: Sras. e Srs. Deputados, ndo havendo mais intervengdes vamos passar a
votacao deste Projecto de Resolucao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: O Projecto de Resolucao apresentado foi aprovado por unanimidade.
Vice-Presidente do Governo Regional dos Acores (Sérgio Avila): Isto é que ¢
defesa dos Acgores!

Presidente: Tem a palavra a Sra. Deputada Zuraida Soares.

Deputada Zuraida Soares (BE): Sr. Presidente, para solicitar um intervalo do
tempo que o Sr. Presidente muito bem entender.

Presidente: O BE ndo pode pedir, porque ja pediu hoje, embora tenha sido ontem.
Mas vamos fazer um intervalo de 15 minutos.

Regressamos a 1 hora e 25 minutos.

Deputada Zuraida Soares (BE): Obrigada.

Era I hora e 5 minutos.

Presidente: Srs. Deputados, pedia para reocuparem os vossos lugares para

poderemos reiniciar os nossos trabalhos.

Era 1 hora e 30 minutos.

Vamos passar para o ponto seguinte da nossa Agenda da Reunido: Proposta de
Resolucdo n.° 1/2009 — “Conta de Geréncia da Assembleia Legislativa da
Regido Auténoma dos Acores, referente ao ano de 2008”, apresentada pela
Mesa.

Trata-se da nossa conta de geréncia. Foi elaborada pelo Conselho Administrativo,

aprovada pela Mesa. Mereceu parecer favoravel da Sec¢do Regional dos Agores do
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Tribunal de Contas, parecer unanime da CAPAT e ¢ ela que temos agora, ao abrigo
do artigo 50° da Lei Organica desta Assembleia, que votar.

Esta aberto o debate.

Nao havendo inscrigdes, passamos para a votacao.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam facam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: A Proposta de Resolugao apresentada foi aprovada por unanimidade.
Presidente: Passamos para o ponto seguinte: Aprovacao do relatério sobre o
pedido de autorizacdo para prestacio de depoimento, na qualidade de
testemunha, do Deputado Hernani Elio Jorge, nos autos de accio do Processo
Ordinario n.’ 20/07. 4TBACN.

Conforme consta do respectivo relatorio o Sr. Deputado declarou que isto nada tem
a ver com o exercicio de mandato de Deputado.

Mostrou-se disponivel para prestar depoimento por escrito.

E este relatério que temos que aprovar.

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: O relatorio apresentado foi aprovado por unanimidade.

Presidente: Vamos proceder, por fim, a elei¢do dos representantes da Regido
Auténoma dos Acores no Conselho Econémico e Social.

Hé uma proposta do Partido Socialista, distribuida a todos os Srs. Deputados, que
cumpre todos os requisitos legais. Tem as respectivas declaragdes de aceitacao.
Tem a palavra o Sr. Deputado Helder Silva para apresenta-la de forma sintética.

* Deputado Helder Silva (PS): Obrigado.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo:

Sinteticamente, dado também o adiantado da hora, para dizer apenas que se trata de
uma proposta que inclui alguns nomes ja conhecidos como nossos representantes
neste Conselho Econdmico e Social, designadamente ¢ em primeiro lugar, o Prof.
Doutor Fernando Lopes, seguido do Eng® Angelo Duarte (e este ¢ um novo
elemento que entrard para o Conselho).

Como suplentes teremos o Dr. Antonio Maio e também Frederico Maciel.
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Muito obrigado.
Presidente: Pedia aos senhores funcionarios para distribuirem os boletins de voto.

Depois o Sr. Secretario fard a chamada e os Srs. Deputados votardo na urna.

(Apos a distribuicdo dos boletins de votos, foi feita a chamada dos Srs. Deputados)

Sras. e Srs. Deputados, passo a anunciar a votacdo e eventualmente algo mais.

De acordo com o artigo 175° - Eleigdo, designagao de titulares de cargos exterior a
Assembleia, “¢ eleito o candidato que obtiver mais de metade dos votos
validamente expressos”.

Votaram 49 Sras. e Srs. Deputados (mais de metade sera 25).

Constata-se efectivamente que o candidato Fernando Rosa Rodrigues teve 27 votos
Sim, 19 votos Nao e 3 abstencoes;

O candidato Angelo Manuel da Costa Duarte teve 26 votos Sim, 18 votos Nao, 4
abstenc¢des ¢ 1 voto branco;

O candidato Anténio Frederico Correia Maciel teve 26 votos Sim, 19 votos Nao, 3
abstenc¢des ¢ 1 voto branco;

O candidato Anténio Gabriel Fraga Martins Maio teve 22 votos Sim, 22 votos Nao,
4 abstenc¢des e 1 voto branco.

Portanto, se nenhum dos candidatos obtiver o numero, procede-se a segundo
sufragio.

Neste momento os senhores funcionarios vao distribuir os boletins de voto para

fazer um segundo sufragio apenas relativo a este candidato.

(Apos a distribuicdo dos boletins de votos, foi feita a chamada dos Srs. Deputados)

Presidente: Srs. Deputados, vamos anunciar o resultado da votacdo do segundo
sufragio.
O candidato Antonio Gabriel Fraga Martins Maio teve, no segundo sufragio, 25

votos Sim, 22 votos Nao, 2 abstencdes, o que significa que foi eleito.
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Estdo eleitos os 4 representantes, os dois efectivos e 2 suplementos ao Conselho
Economico e Social.

Passo a ler uma tltima deliberagao:

“A Mesa da Assembleia Legislativa da Regido Autonoma dos Agores propde que a
Assembleia declare findo o periodo legislativo de Fevereiro.”

As Sras. e os Srs. Deputados que concordam fagam o favor de se manter como se
encontram.

Secretario: A deliberagdo apresentada foi aprovada por unanimidade.

Presidente: Muito boa noite. Bom regresso as vossas casas € até sempre.

Eram 2 horas e 15 minutos.

Deputados que entraram durante a Sessdo:
Partido Socialista (PS)

Berto José Branco Messias

Francisco Miguel Vital Gomes do Vale César
José Carlos Gomes San-Bento de Sousa

Manuel Herberto Santos da Rosa

Partido Social Democrata (PSD)

Aida Maria Melo Amaral Reis dos Santos
Antonio Augusto Batista Soares Marinho
Claudio Borges Almeida

Clélio Ribeiro Parreira Toste Meneses
Duarte Nuno d’Avila Martins de Freitas

Rui Manuel Maciel Costa de Oliveira Ramos

Partido Popular Mondarquico (PPM):

Paulo Jorge Abracos Estévao

Deputado que faltou a Sessao:
244



Partido Social Democrata (PSD)

Francisco da Silva Alvares

* Texto ndo revisto pelo Orador

Documentos Entrados

Declaracao de Voto

Abstive-me na votagdo do Projecto de resolugao N° 35/2009, apresentado pelo
Partido Popular Monarquico que visa a criagdo da disciplina de Historia dos
Acores, pelas razdes seguintes:

1-  Ha uma falta de interesse verificada, em muitos jovens, relativamente a vida
politica-social da nossa Regido Autonoma.

Uma das melhores formas para colmatar essa falta de interesse, sera incutir nos
mais novos um espirito critico.

Sentimos que os jovens acorianos sentem a necessidade em conhecer melhor a
nossa realidade, a nossa historia, a nossa geologia e geografia.

Enquanto presidente da Juventude Social Democrata dos Acores e tendo em conta
que foram aprovados, no ultimo Congresso Regional da JSD\A , directrizes no
sentido de incutir ¢ melhorar a aprendizagem da Histéria dos Agores nas nossas
escolas, sinto que devo zelar para que este designio venha a ser uma realidade no
dia-a-dia dos estudantes agorianos.

2- O Decreto Legislativo Regional n°. 15/2001/a, de 4 de Agosto introduziu o
conceito de curriculo regional nos ensinos basicos e secundarios.

Porém, passados quase dez anos, o curriculo regional ainda ndo foi colocado em
pratica nos Agores.

Passado tanto tempo — demasiado tempo — exige passar das intengdes aos actos e
permitir que o sistema de ensino regional assuma, também, a valorizacdo de uma

marca identitaria, que constitui para a nossa aproximagao como povo.
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3- Tal como ¢ tomada, a inten¢do de criagdo de disciplina de Historia dos
Acores no ensino basico ¢ secundario, a mesma ndo ¢ viavel, sem uma séria
aplicagdo do curriculo regional.

A nossa absten¢ao em relagdo ao Projecto de Resolucao do PPM, expressa reservas
quanto ao mesmo, mas nunca em relacdo a criacdo de uma disciplina que ensine
a0s nossos jovens a nossa histéria, a nossa geografia, a nossa economia, entre
outros. Enfim, aquilo que fomos e aquilo que hoje somos e que constitui identidade

do povo agoriano.

Horta, Sala das Sessoes, 11 de Fevereiro de 2010
O Deputado: Claudio Almeida

A redactora: Maria da Concei¢do Fraga Branco
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