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PROPOSTA DE DR SOBHZ O FOMENTO DAS ESTRUTURLS
DE APOIO AC THRISHMO N4 REGIEO DOS ACORES

PARECER DA COMISSZO DOS ASSUNTOS ECONGMICOS E FINANCEIRCS

I - NA GEEERALIDADE

A proposta em analise tem por finelidade, como do seu articulado
se veé, dispor sobre & efectivagBo de apoio financeiro ao sector
privado na parte em que, construindo ou explorande estabelecimen-
tos hoteleiros ou similazres, for de interesse para o Turismo na
RegiZo.

Logo a partida se nos depara um problema duple, ¢ qual tem a
ver com opcBes de natureza politica, além de levantar questfes de

interpretagdo. Vamos enunciaressa problematica:s

L = O interesse regional em manter os critérios de classifi-
cagZo de estabelecimentos "com interesse para o Turismo"

e "zem interessze para o Turismo";

B-~20 bite da proposta quantc sos empreendimentos a2 apoiar
5

am
egundo os esquemas apresentados.

Quanto & este segundo problema, desde jé se spontarid que o

preémbuleo da proposta em analise refere "para zlém das infra-es-

i f - po, A :
truturas (gic) de grande volume necessarias so efective e consis=

tente arranque do Turismo, existe um sector constituido por peque-

nes empresas desejavelmente dedicadas ac saporte e 2 divulgacHo

5 . ; : e 4 - 5 s :
dezs unidades de maior dimensfo, oue tambenm tem wm papel importan-—

"l

= o F g 1 - = s =
2, na vida urbana diariz dos regidentes". E mais adiante afirma

a "necessidade de garantir a scbrevivéncia e o s%o equilibrio

-1 = : 2 r = = L . -
de um sector dz sctividade turistica fundamentzl eo proprio desen-

volvimente e do mzior interesse pera a Regifio, dado o grande nume-

ro de pegquencs empresarios abrangidos...".

Porém o art. 1 da proposta estabelece ¢ principio geral



de moio acs empreendimentos no campo de indistria turistica, logo

explicitanto gue eszses empreendimentos gerfoc os estabelecimentos

hoteleiros e similares com interesse pars o turismo 20 abrige do

DL L9 339, de 24.11,69.

Este segundo problema, gue € o de interpretacHo, é que nos
leva ac primeiro, o politico, colocando-nos perante a utilidade
da classificagZo de estabelecimentos como "de interesse para ¢ fu-
rismo", 0 que implica uma perspectiva histdrico-juridico - que, si=-
mul taneamente, nos diré as possiveis consequéncias de vigéncia do

diploma.

i Lei 2073 de 23.12.5L4 dispos sobre a industrie hoteleira e similar,

Em 24.11.69, o DL L9 399 veio dispor mormente sobre a matéria,
com ¢ fundamento de gue aquela lei nunca f£ora regulamentada, de que
alguns dos seus preceitos jamais haviam tido aplicagfo, e que outros
a haviam tidc no meioc das maiores duvidas. O DL L9 339 revogeva
vérios artigos da Lei 2073, & prescrevia, no seu art., 62, gue de-
veria ser publicado um regulamentc sobre estabelecimentos holelei-
ros @ similares, do gual dependsria a sua prﬁpria entrada em vi-
gor (cf. art. 6L). 0 Regulamento foi realmente publicado dali a 3
meses (Dec. 61/70, de 2L.2).

0 Dec. 61/70 foi alterzdo por duas vezes, A primeira, pelo
Dec. 768/7L, de 31.12. A segunde, pelo Dec. 43/75, de 1.2. Estes
decretos, curiosamente, chegaram a revogar disposigBes idénticas

do Dec. 61/70 (os artigos 176, 177 e 2586\

0 DL. 391/78, de 1L4,12, concretiza, zinda que nfo de maneira
exsustivs, as competéncias que, segundo ¢ seu proprioc articulado,
pessan para o Governo Regional dos Lgores (art. 2). Mas faz depen-
der tal transferéncia efectiva de competéneias de um despachc cone-
junto dos Hinistros da Repliblica & do Comércio e Turismo, a profe-
rir logo apds = reestruturacfoc dos drgfos de turismo da Regific, O
que torna muitce discutivel a conformidade entre este DL. ¢ o Esta=-
tute Proviséric vigente, atento o disjosto no seu art., 64-29, conju-
gado com o art. 4 do DL. L58-D/75, na redacclo gue lhe deu o DL.
100/76, de 2.2. O facto € gue tal despachec conjunto 2inda n¥o exis-
te, embora haje indicagBes ccncretas de que esté em vias de ser da-
do, até porque existem j£ as esiruturas administrativas regionais

de que ele dependeriz,
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Seja como for, o problema € do Governo Regional, nfo da /ssem-

bleia, que pode legislar sobre todas zs matérias de interesse es=
pecifico pars 2 Regifo que nfo estejam reservadas 2 competéncia
préprias dos orgfos de Scberania, 2 respeite a Constituigfo e 28 de-
nominadas "leis gerais da Repiblica" (Constit., art. 229-1, a), e
233-3).

E parece fora de duvida o interesse especffico da RegiZo em
matéria de turismo, tante o que resulta da sua natureza geo-hunana
por demais descrita, analisada e 2té objecto de estudos especiali-
zados, comc resultasfinal, do propric prefmbulo, hem como do art., 1
do DL. 391/78, de 1h.12.

Daf que mais nfio seja precisoalianter scbre o enquadramento

juridico=-constitucional da proposta.

NZc deixz de ser intersssante recordar que, no prezmbule do DL,
L% 399; no n? 2, se¢ afirma haver-se mantido a dicotomia da Lei
2073, dividindo os estabelecimentos em "com interesse parz o turis-

mo" e "sem interesse para o turismo", embora se considere que =2

>
sclucfo ctina seria & de os servigos de turismo executarem 2 sua

accZo em relagBo a toda a industria hoteleira e sinmilar,

A autononia politico-administretiva de Regifo abre essa pos-
sibilidade.

E abre-a em termos de permitir ensaiar, entre nds, e desde
jé, fdérmules que serviram de base ac desenvolvimento turfstico,
tanto em paises que foram pioneircs da inddstria (caso da Suica)
como em regifes que, possuindo condigBes climéticas inferiores as
nossas, langaran uma inddstria tur{stica zdequads, que é hoje a base
- felizmente nfo unica - de uma prosperidade cclectiva gue salta

aos olhos.

&

terior

L r » . T -
esta uma materia que a Ccmissfo considera logicamente an-
-
a

da presente proposta e cujo tratamento legisletive a de=

veria, pcr isso, preceder.

Sabe-se, porém, gue esta em preparaciEc uma proposta sobre os
estabelecimentos hoteleires na Regife. Por cutro lado, 2 aprecia-
¢fo do Plano - que prevé este ano apoics da ordem dos 10 mil con-
tos a cupreendimentos turisticos na Regifoc - torna urgente que se

legisle imediatamente sobre a disciplina de teis apoios.
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Um problema - dltinmo - deverA ser enumeraéc nesta apreciagfo na

generzlidade. Trata-se do papel do Fundo de Turismo na Regifo.

0 Fundo de Turismo foi criade pele DL. 2082, de L6S6, (Bases
XVI a XXIII), com um EZmbito nacional. Tem = disciplina das suas re=-
ceitas estabelecida pele DL. LO 912, de 20.11.56 e a suez adminis=-
tracBc, bem como o processo das comparticipagdes a conceder,regu-

lementadas por Dec. LO 913, da mesma data,

i85 unidades hoteleiras com algum significado existentes na He=-
gifo foram objecto, todas elas, de financiamentos directos ou in-
directos, dc¢ Fundo de Turismo, gque veio a participar, ultericrmen-

te; no capital de algumas,

Por tudo isso entendemos que, enquanto o Fundo de Turismo se

mantiver, nfo estSo ixclufdos dc seu apoio os estabelecimentos ho-

teleiros ou similares existentes na Regifio. Primeiro, porque legal-

mente tal nfc parece possivel (nem estd contemplado no DL. 391/78,

de 14.12). Segundo, porque nfo interaessa a ningu;m ficar exclufdo

de financiamentos com apreciavel dimensZo, os quais - 2o mencs em
teoriaz - se inserem numa politice nacicnel de turismo., Terceiro,
porgque interessa 2 Regifo que os seus érgins préprias definam uma
politica regional de Turismo de natureza complementar, o qua innlui
uma adaptagfo, se nfo nesmo uma correcglo de critérios, de meios

e formes de apoic que inclusgivamente cheguem sonde o Fundo de Tu-

rismo jemais pcderia chegar.

Daf algumas alteragBee que vZo propostas na especialidade e que,
juntamente com as outras, pretendem situar este diploma no seu cam—
pc propric: o de um instrumento legal complementar dos que existenm
a nivel nacional - e, por isso mesmo, destinado a ocorrer as espe-
cificidades regionais em matéria de estruturas turf{sticas e hote-

leiras =,

Dai também que o articulado apresentado pela Conissdo em al-
ternativa sige de muito perto o recentenmente proposto pela mesma

Comiss8c para o Fomento Industrial.

Daf finzlmente que se remeta paraz legislacBo regionzl proxi-
ma futura, sem a2 qual se corre ¢ c risco de degredacBo do servi-
go a prestar por novas unidades que previsivelmente se venham a

criar.

E com esta explicacles, estes entendimentos e estas reservas
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que » Comissfo 42 o seu perecer fevorivel, na generzlidade,

- - " i -
nosta do Governc ore en apreciagic, U parscer e unanine,

IT - §A ESPECI.LIDATE

0 diplona ora em znalise € constitufde por 9 artigos, egrupados en
5 capituloz. Euntendenos que tal agrunancento se nfo justifica, bas-

tendo epigrafar cade um dos artigus.

Muito de fundamentacgfc das alteragfes propostas, e Jor pari-
dade de e razfo, encontra-se no parecer receniemente aprovado por
as5t: ComissHo, sobre & proposta relativa ao Pomento Industrial
(13.9.79). O trabalho com gue & Comissfc para os iAssuntoz Politico-
~idninistrativos se defromnta durante o corrente més de OQutubro jus-
tifice gue se remeta para agquele pareccer em tude o gue agqui nio for
expressanente tratade, por especifico., Seguir-se-a, assim, o método
de apenss desenvolver, agore, a8 consideragles que incidam scbre a
metiriz nova, ou merecedora,a juizo da ComissZo, de tratanmento di-
ferente; gquento so resto,far-se-Z apenas referéncia acs parigrefos

g2 cutro parecer que forem correspondentes aos pontos iratados.

- frtigo le:

(Cf. o n? 7 do Parecer de 13.9.79.

Entende-se gque se deve restringir este artigo 23 matérias dos

n%s 1 & 3 da proposta, 2ssin redigidas

Art, 1

(icgSes ¢ empreendimentos o apciar)

oy W * s 5 5 s
l. 0 Governo Aaegionsl poderd prestar apoioc financeiro directo a ac=

e ' : - - - 5 =
¢Oes e empreendimentos directamente ligados 2 Indusiria do Tu-

H

i

y Gue s¢ enquadren nas linhos gerais de fomentoc da econo-

o

]
-

miz zgoriana, e que contribuan para o desenvolvimento turistiece

da Hegifo mediante investimentos produtivos,

2, &5 acgles e enpreendimentos a que se refere o n? anterior pode-



derfo respeiter 2 obres novas ou 2 nclhoranentes e reconverséio
de instzlacles existentes, podendo inecluir, em qualguer caso,

&2 aguisiclo de equipanento adequeado.

2 § do parecer de 13.9.79).

Ccloca-se agui o problema de saber " a quem" devem ser conce-—

dides os apoios propostos,.

is considerag¢Bes expostas suprz, nc n? 3, levam a ComissZo =2
entender que os empreendinentos financeiros a financisr ndo sejam
forgosanente os aue ceonstavam do n? 2 do art., 1 da proposta, o gual

. L . = .
nesta artigo e que poderia, Ya priori", ter cabimento.

Com efeitc, n¥o hé razfio para excluir do auxilioc dsueles enm-

preendinmentos de pequena dimensZo, gue ja existem, de forma descoor-

denada, descontrolada, por vezes abusive, e com gque a iniciativa
privada vai respondendo & procura de zlojamentos gue, nos meses de

verfic, se verifica entre nos.

Pelc contrgrim, entende—-s& que poTr essSes CEs0S £ gue se deve

comegar, comnc se comegou enm todos os lugeres onde o Turismo se de-

senvolven racionclmente, e como actividade de interesse colectivo,

Mas e¢sta prioridade implicard, como contrapsertida, uma inter-
vencEo activa do Executive noc campo da fiscslizagHo, de maneire a
salvaguardar umz imagen digna e nfo degradsda do acolhimento presg=
tadc & guen procurar slojamento na Regifo,

= = - P, " - 2 * -

Essa contrapartides devera ser objecto de normative proprio,
que n&o parece ter lugar no presente diploma (e que até, como ja
se referiu, o deveria mesnmo ter precedidc).

—— ; s : -

issin sendo, interessari ressalvar os critérios necionais e
do Fundo de Turismo, mas deixar expresss ups abertura no sentido de

ra i L L . N
que havera, concomitanteunente, eriterics regioneis,

Ficaria, pols, assin o1

art. 22

(Beneficios e naturezs dos npoios)

. = = = r - e »
1. 0 apeic financeire referido no artige anterior sera concedido



z entidades, singulsres ocu colectivas gue s¢ enguadren nos cri-
o W 2 3 s oo M . 5
terios de interesse turistico pern a Hegific, a definir en diplo-

, =
ma propriot

2« 0 apeio ters & notureza de empréstimo, sem jure, por tempo de-
terminado, e constitufido contra amrestagfo de garantias, pesscais

ou reais, consideradas iddneas pelc Governc Regional.

3. 0 disposto nos numercs anteriores nfc prejadica a obtengHo de
apoios por outras vias, nomesadanente pelcos eatabelecimentos con-
siderrdos de interesse turistico a nivel nacional, € concedidos

ou petrocinados pelo Fundo de Turismo, ou por outrcs entidades-

Lrtigo 3¢
% o artigo da proposte que trats das limitegSes 2o financia-

mento.

Teré gqui cabimentom fixagSo de linites cronoldgicos para os

epoios previstos.

Tersd também cabinmento 2 definig®o de critériocs preferenciais
a2 que dade ¢ "plafond" anual previsto, se devera atender para o

caso de concurso entre pedidos.

Esta definigfZc implica uma verdadeira opgfHo de fundo, e terid
de articular-se com ¢ preambulo da proposta (ef. supra, n® 1), com
reconendacfes a seu tempo formuladas nc estudo de Planeamento
Turistico pela TT.i, e com o conceito, que esta Comissfo perfilha,
de que o desenvoelvimento tem de pertir da realidade viva da comm-

nidade zgoriansa.

Daf que a presente moddstia dos empreendimentos 2 apoiar prio-
ritarianente -~ e por wida d- presente proposte que, insiste-se, nEo
exclui outras, formes de ajuda finznceirs = seja porventura o
primeire passc conscientenente dade pars o incentive de uma inddse
tria turfstica enrsizada e assumida pels comunidade regional,

£ R i iy H 2 - e - B = .
B tambeém por istc que existew. org®os de governo propric da Re-

gifio,
E que eupreendimentos serfc esses?

5 jufzo da ComissBo, nsqueles que se situarem ncs pontos da

fegifc em que pais se faga sentir = sua falta, e os gque assentarem
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en estruturas pre-sxistentes e socio—-ecocnonicamente viawveis, como

é a fanmiliar,

J& se disse que este foi o processc inicizl de desenvolvimen-
to turistieo em regiBes nas quais o acclhimentc de ferasteircs nun-
ca agrediu, e muito menos destruiu, a reszlidade socio=cultural exis=-

tente.

dgui, portanto, nZc ge inova,. Jpenas se aproveitam os bons
exeriplos,; e se repudisp o2 maus, sobejamente conhecides de todas
aquelas regi®es onde se desenvolveu acelersdes e selvaticarmente o
turismo, & ponto de os seus habitantes s¢ sentirem estrengeiros na

gus propria terra.

L mnatureza das prioridades definidas desde logo admite 2 exis-
téncia de outros empreendimentos . Por isso, nZo se vé grande utili-
dade na angia®o do limite, previsto no n® 3 do art. 3 de proposts,
que levard ac risco de parasitismo e menor empenhamento da inicia-

tiva privada,

E gue continusnos a aceitar - e & Proposta do Plano assim
no-lo indica - gue ¢ Governo Regional tenhadesmpulsionar certas

iniciativas, Mes essas ser8c outras, e nelcs terd de admitire-se o

caricter piblico do empreendimento, asinde que sob 2 forma de par-

ticipacifo finenceire, neste caao maioritéris.

Leaim ficaria o

irt. 3
LimitagBes)
( ¢

l. 0 montante anusl dos Empréstimns a conceder 20 abrign deste
diploma serd fixado ne Plano - cujos elerentos informativos
indicarfic a respectiva distribuigHo por ilhes - & inscrito no

Orgamentc regional.

2, Na selecgfo, & gue tenha de se prceeder, dos beneficing, sera
tida em conta 2 seguinte orden de preferéncias, com pricridade

em ceso de cumulaglo das duas alineas:

a) empreendimentos localizados em areas onde mais se faz sen-

tir & falta de instzlagdes

b) empreendimentos 8 cesentes em estrutura feamiliar.
ju
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11.

3. 0 2poioc finenceiroc previsto no presente dipleowma nfo podera ex-

r 30% do investimento total gue o beneficiZrio se propuser

o]
]
o
i

4. 0 recembolsc devers estar conclufde no prazo méaximo de 7 ancs,
* ¥ A + = P
yrorrsgtvel por asis 3 anos, sob.padids fundnoentadc do beneficii-

ric, que sejo julgado aceitAvel.

i:r t-ig":‘ len -

Ezte srtigo tratc de natéria ;r:cgasuzl,daf que possa parecer

prematura a sua apreciag¢Zo imediata.

En qualquer caso, ela far-se=i desde jd, qualquer gque venha

2 ser a localizacgfo ulterior do preccito, & o seu préprio contetddo,

;. competéncia para a concessfic do apoic financeiro da nztureza

da proposta nEoc deve ser conferido de un Secretdric Regional,

B que o problema nfoc tesm que ver apenrs com a verba, que até
pode ser relativamente diminuta. Tenm = ver com a politica geral de
desenvolvinento, & semelhanga do gue s¢ passou com a proposta sobre
itc industrial (Cf. Parecer de 13.1.79, n? 10), a matéria
dever inscrir-se¢ num dos zrtigcs finais. Proplde-se, assim, a eli-

minagfo do art. L4 da proposta.

frtigo GE.
Este artigo define quatro coansideragSes - cumulativas, n%o al-

ternativas = para a concessZo de apoic,

.- v ] ~ 1’ - = .
E define—as cowmo "condigGes basicas", ou sejam verdadeiros
E - ™ = -
pressupoestos sem os guails, ¢ logo = partide, 2s hipoteses de tel
apoioc estarfo excluidas.

- 2

incter-se que a gquerta condig®o basica - inserta na z=linea d)
# L
- & a upgiex formulada en alternativea,
Prssando a apreciar cquele condicionalisno, a Conizsfo con=

s I's = now
corda, en prineipic, coil o estabelecido nz o

1
termos e con os fundamentos do texto que prepoés para o n? 1 do zr—
tigo 12, e tendo ew consideracdo o n? 3, supra, deste parecer, afi-
gura=se prematurc avangar com wa eritérioc de elassificag8o gue,

neste momento, parece pelo menos discutivel,
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. Comiss&o discords do conteddo da alfnes b), por indtil,vis-

to iguslmente o texto prepostc para aqusle n? 1 do artige 1.

= 5 5 % s = .
Discorda dz 2linea c}. porgue £ me3ma, s pertida, implica um

tananhc grsau de profissicnalizac¢fo da empresa, que levaric a2 ex-
clusHc da meioriz dos empreendimentos a apoiar. Tal nfec segnifica
uma cpgfo pelo anmsdorismo, Significa, sin, uma opgEo anti-corpe-
rative, por um ladoj} e, por outro lado, o compromisgso implicito de
fiscalizer as actividades financisdas, e de facultar eo0s seus res-

ponséveis (mas "a posteriori®) formeg®o profissionel adequada.

4 nfo ser sssim, & ComissBe n¥o vé conmo poderfio incentivar-se
empreendimentos como muitos dos que se pretende sejam ajudados. Se-
r4 de perguntar cnde est¥o os "profissionais devidamente credencia-
dog" da Gracicse,de 8. Jorge, do Pico, das Flores ou do Corvo., E

de Vila Pranca, da Povocag¢fo ou da Ribeira Grande.

E que a profissiocnalizagf8o dos responséveis tem mais que ver
com a dimensHo e categoris doz estabelecimentos, do gue com a sua
propria existéncia e utilidade. Isto no sentido em que tal profis-

sionalizag®o tem existido entre nds até hoje.

=

inalmente, a ComissZc nfo vé utilidade ne exigéncia basica

expressana alinea d).

0 conceite de "residente na RegiZ%o", sem referéncia z teazpo
de residéncia, € tudo quentc hé de weis vago. E todos os eventu-
reiros que por agqui passaram nos ultimos anos, e lancgarsm empreen—
dimenteos, e falharem, = engsnaram gente de bem, ¢ inclusivamente

fugiren, foram indiscutivelmente residentes na Regifo.

Por outre lado, a prépria notureza das colisss implice & resi-

déncia na Regifc de quem trabalhar no enpreendimento.

Quanto a capitais, nZoc se vE vantsgem (uner. a julgar pelos
antecedentes, se antevé wrssinmelhanga) em que se restrinjes o apoio
a eupreendimenios nos quais haja capital de residentes na RagiZo,

r — . ] "
L gmencs que 8e quelra €xglulr, 2o poirtida, o apoio a2 alguma
multinccional... O que nem se verifice, pois as condigBes da 2linea

d) =sfc alternstives, como acima se acantuou,

Ll - b & &
L conclusfo gque se inpSe & Comissfo & ue o artigo 5 zco-

=]

da
be por ser contrzindicado,visto que 2 sua 2iinea a) vai correspon-
der & legislagfo ulterior, ¢ a&s restantes nfo serescerom couvordbn—

cia da Conissdo.
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PropBe-se, assin, que o artigo 5 da proposta sejzs eliminado.

Inicicz do Processs

L netéria vem tratade nesartiges 6 e 7 da proposta. Estes

artigos, no entendimento da Comiss¥o, deveriem ser desdobredos

em Vvirios preceitos, a semeélhanca éo proposto para o diploma sobre
Fomento Industrizl.

-

Havern assim, artigos sobre
r . -
a) Infcio do processo
b) Instrugfo de requeriuento
¢) hAprecizcioc da pretensfo
d) Verificac¥o da confornidade com o Planc
e) DecisZc

f) 8fectivegfio do finoncizmento

0 primezirces destes artigos (Cf. o Prrecer de 13.9.79, n? 11)

deveri indicar o destinatfrio do requerimento, e o loczl onde ele

deve ser entregue, tendo-se en vistz 2 descontinuidade territorial
da Regifio, ¢ 2 scessibilidade dos residentes nos depertamentos go=

vornanentais, Assin, ficaria

Artigo L
(Inicic dos processcs)

l., Oz pedidog de z2poio financeirec previstos no presente diploma

erfe fornulados en requerimento fundamentado derigido ao Ge=

]

cretirio Regional dos Transportes e Turisnmo.

2. 08 requerimntos deverfo ser entregucs ate aoc dia 30 de Junho
de cads ano, na Dirveclo Regioasl do Turismo, na Horte, podendo

~

- - . - = ' 3
ge=-lo tamben nss Delegagfes da Secretsoris Regional dos Trons-

. . [ ] s
pertes e Turismo, nos nuniecipios onde as nespmas funcionaron,

cu n&s Secretrrias das Coeras HMunicipeis, nos denszis casos,
= = b1 Fo s
sempr2 en conformidade com ¢ domieilic do requerente; se o mes-

me se situesr na RegiBo.

o

J« De cada reguerirento & dos documentos que ¢ instrutirem ser

gado recibo, devendo tudo ser remetido, se for cesoc disso, a

poa-
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Dirceecgfio Rigionel do Turisao.

Instrugfic de Reguerimento

0 normative que consta das 10 alfneas do n¢ 1 do art. € da
proposte, ¢ bex assin de art. 7 48 neams, contén matérias de na-
tureza substancial, e de neturezs puramente admninistrativa. For
issuv,; ¢ com a fundamentagfc que comnsta do n? 1Z do parecer de
13.9.79, » ComissZo propSe que tal normctivo se reduze a um uni-
co artigo, semelhante 2o que nesse parecer propoe, € que seria as-

sim cencebido:

Art. 5

(Instrugfc dos Processos)

Cada requerimento deveri ser accmpanhado de documentagfo,

eventuslmente, £ estabelecer por vis regulanenzr, gque inclua:

a) elementos demonsirativos de que o finenciamento se desti-

na & acgio ou empreendimentoc de interesse regionaly

b} elementos demonstrativos da viabilidsde econdmica da zegBo

ou emprecndimento 2 finenciar;

¢) elenentos demonstiratives do erédito que merece o requeren—
te

d) elementosz informativos sobre as garsntias oferecidas, com
os elenentos necessarics a verificacfoc da respectiva cone-
sisténcia, inclufndo quantc &s prestadas por . terceiros,

a ausénecia prévia por parte dos eventuais garantes:

e) esquema - cnlendfrio das amcritzagfes propostas

LprecicgZo da pretensfo

En conformidade com o n? 13 do Prrecer de 13.9.79, tem agora
lugzar un
art. 6

(ipruciac8o das Pretensfes)

l. & Direcg&o Regiocnal do Turismo analiserd e remeterd os proces-

- ey e = Z L
g08, con & sus informag8o, ac Secretario Regionzl dos Trans-
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16.

13
2. 0 Secretirin Regional dos Transportes e Turismo pode mandar

suprir ss5 deficilieisze eventurnlinante verifinadaas na iustrmigio

dos reguerinentos.

Confornidade com o Plano

lizis uma vez 2 fLssembleia se¢ depara com situagbes em que, pelo
eventunl envelvimento dos dinheiros piblicos, e pela perspectiva de
acgles integraveis e esguemas de descnvolvinento, haveraz que ade-
quar 25 decisBes 2o Planc regionsl,  interesse de mais estic casc
esti e¢n vinecar & iusergfo de actividades privadas nas linhas do
Planeamento (através, na hipotese presente, de auxilios financeiros),
e galvaguardar a utilizagHo dos meics utilizados de zecordo com c
quie democraticanente for aprovado pelos representantes do Pove dos

LAGOTES,

. L4 =
Inote-se de passagen que estz matéria € passada praticamente
er branco na proposta em spreciag¥o salvo (talvez) na referénciea
a um "programna" "inecrito no Organento Regional”, segundo o n2? 1

do artigo 3.

Ficaries rssin entfo

Jl-rt " T

(Verificag®o dz conformidade com o Planc)

l. O Secrctéiric Regionel dos Transportes e Turismo, conclufdo ca-
de processo, Enviﬁ-lm—ﬁ,p?rﬂ perecer, ac nenbro do Goveruo rese-

ponsavel pelo Plancarento Regicnal.

¥ . L . s
2. Hecebido o parecer, o Secretrrio Regiomal dos Trensportes e Tu=
3 - = -
risne podera ainBa mender cbtir do requerente elerentos sdi-
5 = L4 = L] -
cionasis, posto o gue elaborara a susn proposta con vista o deci-

s85 do pedido,

-1 o 3 - — _’ ] L
Rejeitada & meteris do art., L da proposta, pelas razdes re-
2 1 - . -~ r "
feridas, cabers agora dispor sobre a decisfio, no que nais unme vez
s2 geguiu o nedelo constante do Parecer de 13.9.79 (n® 15, na hipo-

- - i - =
tese) zeruscentando-se porém um elenentos essenciel do contrato,
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17.

que stlvaguarde as finslidades do fituanelonento,

irt. 8

(Decisfo sobre o Requerinento)

1. is decisfies sobre o apoic financeire sclicitads nes termcs do
presente diplcoua s#eo da coupeténcia do Plendrio do Governo Re-
gional, nediante proposts do Secretirio Regional dos Transpor-

tes & Turisuo,

2, i8 decisfes fixarfc as condigBes de zpcio financeire = prestar,
a8 quais deven incluir a ohrigatoriedade de afectagHo do en-
preendinento financiado, nas condig¥es regulamentores, cos fins
tur{sticos propostos, durante ws perfocde nZo sinferior ac qus
decorrer desde o infeio do finsncianents 2té & sue dltima

amortizacio,

3. is decisfes serfo comunierdss aos respectivos representantes

¢ publicedes no Jornal Oficial da RegiZo até 30 de Setembro

de cada ano.

Efectivagfic do Financismento

- ] Ll - - -~ .
fiqui tambem se propfe agora um nove pruceito, idéndico ao

guz consta do Parecer de 13.9.79, n? 76

(Efectivagdo de Finsncianentio)

1, iprovado o Plans anurl, ne nedida e que uesao nfo nfo contrsre=
riar ¢s decisBes sobre os finsncianenteos, serfo os mesuos efecti-

vados.

2. 08 contrazctos de financismento serfo formalizados, pelos meios
notarisis comuns, enire un representante do Governo Regional

o . I
e o resipactivo I‘EC;L?.L‘I'L?H":L':, ou wnruadatario seun,
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ria ven tratads no art. B dz proposts, que se desdobra

# -~ I3 5
fhichr—se preferivel o texto proposto no Parecer de 13.9.79,

n? 17, por mais completo, ainda que com nlgumss correcgdes,
idita-se, porém, ums sangfo dissusscra da deturpagfo quanto
20 fim do financizamento.

Art. 10
(Contruls)

1. Durante ¢ respectivo periode de vigéncia, 2 Direcgfo Regional
do Turismo supervisera o cumpricente de cada contrato, sendo-
-lhe licito imspeccionar 2 execug¢fo das obras e a escrita do

heneficidrio.

2. 0 incumprimento das clausulas de cada contrato, beu como & Ve=-
rificagio das demais condigBies que, ncos termos gerais do Direi-
to, podem lever 2 exigéncia antecipadz do cumprimento das obri-

gegdes, facultarfo ac Governo Hegional a2 rescisfo daquele,

3. En casc de rescisfc por nfo afectedc = fins turisticos, nos ter-
mos regulamentares, sera exigido do beneficiiric o pagamento de
juros, 2 taxa bancaria corrente 3 dnta da rescisfo, e corres=-
pondentes ao period:c durante o qual benefieciou de finFncicmene

0.

Chasa-se o atencfe para o fecto de se nfo ter imserido,
no n® 1 do texto propostc pela Comissfo, uma referéncia 3 "ina-
pecg¥o do estabeleciumento”, ¥ gue tal inspecgfio, vissnde ufo a
obre ou ¢ zquipamento financiadc, deve exitir, mes por roiins,
¢ independentenente de fincnciamentos do Governo Regional. Sera

el 1 s i
porventura mrteria a ragulear no diploma referido dsupra, no n® 3,

19. Regulaneracdc

i . o i . =y
fgui tamben se segue integrelmente ¢ parecer ds 913.9.79, nt

n.3 - LL

18, proponde a substituip8s da disposicfo finel "do diplona™ em

aprecisgio por un
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Art. 11

(Regulruentagfo)

1. O Governc Regional Ppublicers os reguleanenos que nostre ne-

cessirios & boa execugHc do presente diploma,

2. & regulanentagfo pode incluir a delegegfio num nembro do Gover=-

no pera decis®o das dividas suscitadas no entendimentc daguela.

Todos os pontos da apreciagfc na especizlidade foram aprovados

por unanimidade.

ingra do Herofsno, 25 de Outubro de 1979

0 Presidende da Comissio,

SPINERE R
i o al f /
i N e i

£ - . s
Llvare Monjardino



